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EMENTA
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A VEREADOR. DESAPROVACAO DAS CONTAS. EMBARGOS DE DECLARACAO COM EFEITOS
INFRINGENTES. REJEICAO.

I. CASO EM EXAME

Embargos de declaragdo opostos por Liz Diana de Souza, candidata ao cargo de vereadora nas elei¢oes de
2024, contra acorddo do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas que manteve a desaprovacdo de suas contas,
conforme sentenca proferida pelo Juizo da 442 Zona Eleitoral. A embargante sustenta, preliminarmente,
nulidade do julgamento por néo ter sido atendido seu pedido de julgamento presencial. No mérito, aponta
omissao e contradicdo no acordao, alegando que apresentou tempestivamente os documentos reputados
ilegiveis e que ndo foi alertada sobre tal fato, o que teria prejudicado sua defesa.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Hé duas questbes em discussdo: (i) definir se houve nulidade no julgamento decorrente do indeferimento do
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pedido de realizagéo de sessdo presencial; (ii) estabelecer se a decisdo foi omissa ou contraditéria quanto a
apreciacao dos documentos apresentados pela embargante.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

A realizagcdo de julgamento virtual, ainda que haja oposicao expressa da parte, ndo configura, por si s,
nulidade ou cerceamento de defesa, conforme entendimento do STJ e normas regimentais do TRE/AL, que
garantem a possibilidade de sustentacdo oral na modalidade virtual.

N&o se verifica nulidade no julgamento, pois a embargante ndo demonstrou prejuizo especifico decorrente
da auséncia de sessdo presencial, limitando-se a invocar a preferéncia pela modalidade presencial sem
justificar concretamente a necessidade.

A interposicéo de embargos de declaracéo somente se justifica para sanar omissao, obscuridade, contradicéo
ou erro material, sendo vedada sua utilizacdo como meio de rediscutir o mérito da decisdo ou alterar o
entendimento do tribunal.

N&o ha omissdo ou contradi¢do no acordéo recorrido, umavez que o Tribunal enfrentou expressamente as
guestdes relativas a falta de documentos contabeis essenciais e a intempestividade na sua apresentacao,
conforme a jurisprudéncia consolidada sobre a preclusdo de documentos apresentados fora do prazo de
diligéncia

O alegado cerceamento de defesa foi afastado, considerando que a embargante foi devidamente intimada
para regularizagdo documental e apresentou extratos bancarios ilegiveis, 0 que ndo supre a exigéncia legal
para andlise contabil.

A tese defensiva busca, indevidamente, rediscutir a matéria ja decidida, sem apontar vicio relevante no
acorddo, razéo pela qual os embargos de declaracdo devem ser rejeitados.

V. DISPOSITIVO E TESE

Embargos de declaragéo rejeitados.

Tese de julgamento:

A oposicao expressa a realizacdo de julgamento virtual ndo configura, por si sO, nulidade, desde que
assegurada a possibilidade de sustentagéo oral na modalidade virtual.

A auséncia de demonstracéo de prejuizo especifico afasta a alegacéo de nulidade processual .
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N&o configuram omissdo ou contradi¢cdo aptas a embasar embargos de declaracéo as irresignacoes que
visam apenas rediscutir o mérito da decisdo.

A apresentacdo intempestiva ou ilegivel de documentos contabeis essenciais justifica a desaprovacéo das
contas eleitorais.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, LIV; CPC, arts. 1.022 e 1.025; CE, art. 275; Resolucéo
TRE/AL n° 16.033/2020, art. 8°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 832.679/BA, j. 18.04.2024; STJ, ED-AgR-CC 11116-
14, rel. Min. Nancy Andrighi, j. 29.06.2011; STJ, REsp 1.250.367/RJ, rel. Min. Eliana Calmon, j.
22.08.2013; TSE, ED-AgR-AI n° 108-04, rel. Min. Marcelo Ribeiro, j. 10.02.2011.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
CONHECER os embargos de declaracio opostos por Liz Diana de Souza, para, no mérito, REJEITA-LOS,
mantendo-se inalterado o acérddo embargado, por inexistirem nulidades, omissdes, obscuridades ou
contradi¢Oes a serem sanadas, nos termos do voto do Relator. Participagdo do Desembargador Eleitoral
Substituto Ivan Vasconcel os Brito Junior.

Maceio, 25/06/2025

Desembargador Eleitoral RODRIGO MALTA PRATA LIMA

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declarag&o opostos por Liz Diana de Souza, candidata ao cargo de vereadora nas
Eleicbes de 2024, em face do Acordao Id. 10297882, por meio do qual este Tribunal manteve a
desaprovacao das suas contas eleitorais, conforme deciséo anteriormente proferida pelo Juizo da 442 Zona
Eleitoral.

A embargante sustenta, em sintese, a existéncia de vicios no julgado, a egando:

() nulidade do acérdéo, em virtude da n&o realizacdo de julgamento presencial, apds indeferimento tacito da
peticéo; (ii) omissdo e contradicdo, sob o argumento de que os documentos considerados faltantes teriam
sido apresentados tempestivamente, e que ndo houve adequada comunicacdo acerca dos documentos
faltantes; (iii) dificuldade parainterpretacdo do parecer preliminar de diligéncia
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Com vistas dos autos, manifestou-se o Ministério Publico Eleitoral, opinando pelo ndo acolhimento dos
embargos, por auséncia dos vicios aptos aensegjar 0 manejo davia aclaratéria.

E o relatdrio.

VOTO

Senhores Desembargadores, de inicio € necessario registrar que a interposicao dos presentes Embargos
ocorreu em observancia ao prazo de 03 (trés) dias, previsto no Art. 275, § 1° do Caodigo Eleitoral, bem como
alude a vicios formais no acérdao vergastado, de modo que atende as exigéncias legais de cabimento, razéo
pela qual conhego da espécie recursal, afim de analisar a procedéncia do pedido de reforma do julgado.

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conheco dos embargos de declaracéo, porém, no mérito,
nego-lhes provimento, pelas razes que passo a expor.

2.1. Dapreliminar de nulidade por auséncia de julgamento presencial

A embargante alega nulidade do acérd&@o, sob o fundamento de que nédo foi atendido seu pedido de
julgamento presencial.

Entretanto, razdo ndo | he assiste.

De acordo com a consolidada jurisprudéncia patria, ndo ha direito subjetivo a realizacdo de julgamento
presencial, tampouco configura nulidade o julgamento realizado em ambiente virtual, desde que preservadas
as garantias do contraditério e da ampla defesa.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO NO AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NAO
OCORRENCIA . EFEITOS INFRINGENTES. PEDIDO DE RETIRADA DA PAUTA VIRTUAL.
NULIDADE. AUSENCIA . 1. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam-se os embargos de
declaracdo . 2. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, ndo ha, no ordenamento juridico vigente, o direito de
exigir que o julgamento ocorra por meio de sessdo presencial. Portanto, o fato de o julgamento ter sido
realizado de forma virtual, mesmo com a oposi ¢ao expressa e tempestiva da parte, ndo €, por si s, causa de
nulidade ou cerceamento de defesa. 3 . Ademais, mesmo nas hipéteses em que cabe sustentacdo oral, se 0 seu
exercicio for garantido e viabilizado na modalidade de julgamento virtual, ndo havera qualquer prejuizo ou
nulidade, ainda que a parte se oponha a essa forma de julgamento, porquanto o direito de sustentar
oralmente as suas razdes nado significa o de, necessariamente, o fazer de forma presencial .Precedentes.
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4.Embargos de declaracéo rejeitados .

(STJ - EDcl no Agint nos EDcl no AREsp: 2386685 GO 2023/0202064-7, Relator.: Ministra NANCY
ANDRIGHI, Data de Julgamento: 26/02/2024, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicagdo: DJe
28/02/2024)

E ainda, com bem pontuado pelo Parquet, mais recentemente, a Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do AgRg no HC 832.679/BA (julgado em 18.04.2024), reafirmou o entendimento
segundo o qual:

"N&o h4, no ordenamento juridico vigente, o direito de exigir que o julgamento ocorra por meio de sessdo
presencial. Portanto, o fato de o julgamento ter sido realizado de forma virtual, mesmo com a oposi¢ao
expressa e tempestiva da parte, ndo €, por si s, causa de nulidade ou cerceamento de defesa.”

Deigua modo, a Resolucdo TRE/AL n° 16.033/2020 (vigente a época), a qual disciplinava as sessdes de
julgamento no ambito deste Tribunal, estabel ecia expressamente, em seu art. 8° (com repeticdo no art. 12 da
nova Resolugdo n° 16.490/2025), a possibilidade da apresentacéo de sustentacdo oral por meio eletronico,

mediante arguivo de texto, video ou dudio, antes da sessdo de julgamento.

No caso dos autos, a embargante, ao requerer a retirada de pauta para inclusdo em sessao presencial,
limitou-se ainvocar o desgjo de realizar sustentacéo oral presencialmente, sem demonstrar qual quer prejuizo
concreto ou necessidade especifica que justificasse a excepcionalidade do pedido.

Portanto, ndo h& nulidade a ser reconhecida. Nao houve demonstrag&o de prejuizo concreto ao exercicio da
defesa, logo a preliminar merece ser afastada.

2.2. Do mérito: inexisténcia de vicios de omissdo, contradi¢cdo ou obscuridade

Nos termos do art. 275 do Cddigo Eleitoral, combinado com o art. 1.022 do CPC, os embargos de
declaragéo séo cabivels para:

(i) esclarecer obscuridade ou eliminar contradicao;

(i) suprir omissdo sobre ponto ou questdo que o juiz devia se pronunciar de oficio ou a requerimento; e (iii)
corrigir erro material.

Na hipétese dos autos, nenhum dos vicios elencados no dispositivo esta presente.

A embargante busca, sob o rétulo de omissdo e contradicao, rediscutir matéria ja exaustivamente apreciada
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por este Tribunal.

O acdrdao embargado analisou de forma clara e fundamentada a irregularidade na prestacéo de contas da
candidata, decorrente da ndo apresentacdo tempestiva de extratos bancérios validos e legiveis, essenciais
para a afericdo da regul aridade da movimentacao financeira da campanha.

Conforme bem destacado pelo Ministério Publico Eleitoral, ajurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral é
pacifica ao afirmar que:

"A omissdo apta a ser suprida pelos declaratérios € aquela advinda do préprio julgamento e prejudicia a
compreensdo da causa, ndo aquela deduzida com o fito de provocar o rejulgamento da demanda ou
modificar o entendimento manifestado pelo julgador.”

(ED-AgR-AI n° 108-04, Rel. Min. Marcelo Ribeiro, DJE de 10.2.2011)

Ademais, o Superior Tribuna de Justica também assenta que:

"A contradicdo que autoriza 0 manejo dos embargos de declaracdo € a contradicdo interna, verificada entre
0s elementos que compdem a estrutura da decisdo judicial, e ndo entre a solugdo alcancada e a solugéo que
almejava o jurisdicionado.”

(REsp 1.250.367/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 22/8/2013)

No caso concreto, o Tribunal afastou expressamente a alegacdo de cerceamento de defesa, consignando gque
a embargante foi regularmente intimada acerca da auséncia de documentagdo contébil exigida pela
legislacdo eleitoral, tendo apresentado documentacdo notoriamente ilegivel, o que atornou imprestével para
aandlise das contas.

Vegjatrecho do acordéo:

Sob este ponto, alega-se que a falta de clareza do relatério de diligéncias provocou dificuldades
interpretativas e dividas razodveis a prestadora, além de ndo haver a perfeita identificacdo dos documentos
faltantes, bem como a candidata recorrente entende gque deveria ser intimada sobra as novas conclusdes
apresentadas no Parecer Concluso.

(.)

E indubitavel que além de ser exigéncia legal, foi expressamente previsto nos apontamentos preliminares
guanto a necessidade dos extratos bancérios, como pegas obrigatdrias e essenciais para fins de comprovagéo
da movimentacao financeira da candidata. Inclusive, a jurisprudéncia assente nesta Corte reconhece a
importancia destes documentos, 0s quais, por si sO, quando ausentes ou incompletos comprometem a
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aprovacao das contas do prestador.

Outrossim, tem-se reiterado o imperativo da norma sobre a preclusdo dos documentos apresentados apos 0
periodo de diligéncias, de modo que os extratos complementares no momento da interposi¢do de Embargos
de Declaracdo ndo afasta a irregul aridade.

€2

Ademais, com relacdo afatade clareza do relatério de diligéncias, entendo ndo pertinentes as a egagoes.

De fato, o relatério extraido do sistema de prestacdo de contas apresenta termos técnicos, referente a
circularizacéo de informacgdes para se obter dados sobre receitas e despesas de campanha. O resultado desta
circularizagdo culmina no apontamento de inconsisténcias, as quais precisam ser esclarecidas pelo prestador
com informagdes ou documentos.

Desta feita, a natureza do processo de prestacdo de contas demanda a participacdo de profissional da
advocacia, a fim de se garantir a defesa técnica do candidato e o peticionamento direcionado aos
esclarecimentos necessarios.

(&)

No mesmo sentido, ndo houve prejuizo a defesa com a emisséo do Parecer Conclusivo, pois ndo existiram
novas ocorréncias de irregularidades, as inconsisténcias quer persistiram foram as mesmas, em torno das ja
apontadas em diligéncia, como a necessidade de extratos e recibos.

Também foi destacado no acérddo que, em sede de prestacéo de contas, vigora o principio da preclusdo:
documentos apresentados i ntempestivamente ndo sdo habeis para afastar as irregul aridades detectadas.

Portanto, constata-se que o objetivo da embargante é reexaminar a matéria ja decidida, o que nédo se admite
navia estreita dos embargos de declaragéo, sob pena de indevido sucedaneo recursal.

2.3. Do preguestionamento

Por fim, cumpre ressaltar que a disciplina processual inaugurada com o Codigo de Processo Civil de 2015
assegura 0 prequestionamento da matéria suscitada nos embargos, ainda que estes sejam inadmitidos ou
rejeitados, conforme preceitua o art. 1.025 do CPC:

"Consideram-se incluidos no acordédo os elementos que o embargante suscitou, para fins de preé-
guestionamento, ainda que os embargos de declaragcdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
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superior considere existentes erro, omissao, contradicdo ou obscuridade.”

Assim, eventuais questes suscitadas pela embargante encontram-se prequestionadas, para todos os fins de
direito.

Diante do exposto, conhego dos embargos de declaracdo opostos por Liz Diana de Souza, para, no mérito,
negéa-los provimento, mantendo-se inalterado o acorddo embargado, por inexistirem nulidades, omissoes,
obscuridades ou contradicdes a serem sanadas.

E como vaoto.

Des. Eleitoral RODRIGO MALTA PRATA LIMA

Relator
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