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ACORDAO N° 7.511
| (14.10.2010)
' REPRESENTAGAO N° 155 (1691-74.2009.6.02.0000), CLASSE 42.
REPRESENTANTE: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL.
REPRESENTADO: GILDO GOUVEIA DOS SANTOS.
ADVOGADOS: Gustave Ferreira Gomes, Savio Lucio Azevedo Martins e outros.
RELATOR: Juiz Substituto Antonio Carlos Freitas Melro de Gouveia.

Ementa.
REPRESENTAGAO. DOAGOES E CONTRIBUI(}OES' )
A CAMPANHA ELEITORAL. ELEICOES 2006,
PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
REJEICAO. MAIORIA. PRELIMINAR DE ILICITUDE
DA PROVA. REJEICAC UNANIME. PESSOA FISICA.
DOACAQ. OFENSA AQ ART. 23, § 1°, INCISO |, DA
LEI N° 9.504/97. DOAGAO ACIMA DO LIMITE
LEGAL. CONFIGURAC}AO APLICAGAO DA PENA
DE MULTA NO MINIMO LEGAL. PROCEDENCIA
DECISAO POR MAIORIA.
1. Nac existe prazo legal para o ajmzamento das .
representacdes por ofensa aos arts. 23 e 81 da Lei n®
- ' 9.504/97, nac havendo falar em prescrigio ou
) decadéncia.
2. "Ndo héa falar-se em ilicitude da prova coligida
porque o Ministério Publico possui autoridade para
requisitar informagdes a Administragdo Publica direta
ou indireta, cf art. 8° lI, da LC n° 75/83.” (RP n® 6%,
- Acorddo TRE/AL n° 6.115, de 27.07.09, Rel Juiz
s Raimundo Alves de Campos Jr., D3 de 29.07.09). _
' 3. Além disso, existe a Portaria Conjunta TSE/SRF n°
74. a qual dispbe sobre ¢ intercambio de informagdes
entre o Tribunal Superior Eleitoral e a Secretaria da
Receita Federal e da outras providéncias, que prevé,
em seu art. 4°, paragrafo Unico, que as infragbes aos
arts. 23, 27 e 81 da Lei n® 9.504/97 deverdo ser
infformadas pela SRF ac TSE.
4. O referido convénio encontra respaldo no § 3° do
art. 94 da Lei n® 9.504/97 que dispde que (..) 08
orgdos da receita federal, estadual e municipal, 0s
Tribunais e ¢6rgdos de contas auxiliardo a Justiga
Eleitoral na apurag:ao dos delitos eleitorais {...)".
5. A insignificancia do valor doado face ac montante
~ dos recursos angariados. ndo se aplica ao caso, visto
que o parametro legal para efeitos da incidéncia do
art. 23 da Lei n® 9.504/57. sdo os rendimentos anuais
do doador e ndo o valor arrecadado na campanha
eleitoral do candidato beneficiado.
6. No que toca aos principios da razoabllldade e da
proporcionalidade, deve ser dito que sua apllca;;ao ha
de ser observada somente'no mom fixagéo da
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7. O novo § 7° do art. 23 da Lei 9.504/97 nao se aplica
as doagbes realizadas nas eleicbes anteriores a
edicao da Lei n® 12.034, de 29.09.2008.

8. Nao ha que se falar em aplicagdo retroativa de
norma mais benéfica. primeiro porque a sangéo
prevista no art. 23 possui natureza civil, e ndo penal, e
segundo porque se estd diante de um ~processo
eleitoral jA exaurido e perfeitamente acabado,
-devendo incidir as regras previstas para aquele pleito

€ NA0 para 0s proximos.

9. O novo regramento advindo com a Lei n® 12.034/08,
relativo ao § 7° do art. 23, deve ser aplicado a partirdo - .
pleito de 2010.

10. Comprovada a doagao actma do hmlte legalmente
permitido, estd o representado sujeito a sanglo
prevista no art. 23, § 3° da Lei n® 9.504/97 né&o
havendo que se falar em ofensa aos principios da
proporcionalidade e da razoabilidade gquando a multa

& imposta em seu minimo legal.

Vistos, retatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os Juizes
do Tribunal Regionatl Eleitoral de Alagoas, por maioria de votos, vencidos o0s Juizes
Lucnano Gwmaraes Mata e Ana Florinda Mendonga da Silva Dantas, em rejeitar a
preliminar de falta de interesse de agir e, a unanimidade. a preliminar de ilicitude da
prova; no mérito, por maioria de votos, julgar procedente a representagao proposta,
" nos termos do voto do Juiz Relator.

4

Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em Maceid,

—

aos 14 dias d e-cutubro do anc de 2010.

RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA — Procurador
Regional Eleitoral



I

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
Representagiio n® 155 (1691-74.2009.6.02.0000), Classe 42

RELATORIO

Tratam os autos de representacdo ajuizada pelo Ministério Publico

Eleitoral em desfavor de Gilde Gouveia dos Santos por ter violado o disposto no art.

23, § 1° |, da Lei n° 9.504/97, ao realizar doacao excedente em R$ 5.280,00 (cinco mif

e duzentos e oitenta reais) ao limite imposto pela legislagdo eleitoral.

- Assim, diante da infracdo ao limite previsto no mencionade dispositivo, -

~ requer a aplicagdo da penalidade estabelecida no art. 23, § 3° da Lei n° 9.504/97,

sujeitando o infrator ao pagamento de multa no valor de cinco a dez vezes da quantia

em excesso. :
Devidamente notificado, o representado alega, preliminarmente, a falta de

interesse de agir e a ilicitude da prova. ,

No mérito, assevera que nao infrigiu a legislagao ao doar o valor estimado

de R$ 5.280,00 (cinco mil, duzentos e oitenta reais), decorrente da cesséo de uso de

veiculo que estava em sua posse ao candidato Fernando Toledo, devidamente

declarada a Justica Eleitoral.
Em resumo, sustenta a insignificancia do valor doado, que corresponde
somente a 1,98% do motante {otal arrecadado pelc candidato beneficiado; que néo

agiu com dolo, nem ha a presenca de imprudéncia, negligéncia ou impericia; que nao

ha, de fato, doacao, posto que nada saiu da esfera patrimonial do doador, no maximo,
poderia se afirmar que houve uma renuncia de receita; que o acolhimento do pedido
vai de encontro as regras hermenéuticas da proporcionalidade e da razoabilidade; e
gue em virtude da aiterégéo ocorrida com a Lei n® 12.034/09, deve ser aplicada
retroativamente a regra mais benéfica, que prevé a ndo incidéncia do fimite legal nas
hipéteses de doacdes estimaveis em dinheiro relativas a utilizagao de bens maveis ou
_im'c')véis de propriedade do doador, desde que ndo ultrapasse R$ 50.000,00 (cinquenta
mil reais).

| Dessa forma, requer a extingdo do processo, sem resclugao do meérito, e,
caso ultrapassadas as preliminares, a improcedéncia da repreéentagéo.
| Em despacho de fis. 98, foi indeferido o pedido de juntada da prestagao

de contas do candidato Fernando Toledo relativa as eleicdes de 2006, uma vez que ja

se encontra nos autos copia do recibo eleitoral em que o representado aparece como

doador. Indeferiu-se }ambéin o pedido de oitiva do Sr. Carlos Palmeira Lopes
Villanova, administrador financeiro do referido candidato, por ser desnecessario para o
deslinde da causa.

E o relatério.
3
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VOTO o

Cuidam os autos de repre,senta@éo proposta pelo Ministerio Publico
" Eleitoral em desfavor do Sr. Gildo Gouveia dos Santos, em face de ter efetuado
doagéo. a candidato em valor superior ac permitido pela lei eleitoral, nas eleigbes
gerais de 2006.

Antes de apreciar o mérito, cumpre abordar as preliminares suscitadas

pelo representado.

Preliminar de Falta de Interesse de Agir.

Alega o réu a perda do interesse processual de agir, dada a excessiva

~ demora no ajuiZamento da presente representacdo. Afirma que embora ndc haja

previsdo legal para a sua propositufa, a jurisprudéncia criou uma série de prazos para
impedir a interposi¢ao deste tipo de agée a todo e qualquér momento, como forma de
impedir que as discussdes se profonguem no tempo. |

Sobre o tema, este Tribunal Regional tem se posicionado, destaque'—se
que por maioria, de que nac existe prazo legal para o a'juizamento das representagbes
por ofensa aos arts. 23 e 81 da Lei n° 9.504/97. Ate a edicao da Lei n°® 12.034/09, que
tratou da chamada minirreforma eleitoral, havia apenas, nos termos da jurisprudéncia,
a constatacdo da falta do interesse de agir, em situacbes excepcionais, como ocorfia
com o art. 41-A da Lei das EleigGes, que trata da captacdo il'icita de sufragio, no qual a
‘representacgio deveria ser ofertada até a data da dipiomagéo; € com o do art. 73 da
mesma lei, que cuida das condutas vedadas ao agente pubiico, em que a agao deveria
ser proposta até a eleigao. _

No entanto, é de se notar que a presenté representacdo possui

contornos diferenciados, primeiro porque nao trata de acéo que tenha reflexos sobre '

mandato eletivo, elegibilidade ou registro de candidatura, e segundo porque é comum
verificar a nao apresentagdo das prestagbes de contas de campanha, instrumento

 habil para se aferir as doages recebidas pelos candidatos, dentro do prazo previsto

_na legislacio eleitoral.

' -Em relagao a esse ultimo ponto, o ilustre J'uiz Raimundo Alves de
\Cam'pos Jr., ao proferir seu voto na Representagéo n® 69, Classe 42, afirmou, com
bastante propriedade, néo ser (...} /égico entender que uma representacdo visando
apurar ¢ excedente do limite legal de doacdo de campanha possa estar fora do prazo,

antes mesmo de serem julgadas as contas de campanha.”
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_ Se o legislador guisesse fixar um marco temporal para o0 ajuizamiento

\dlesta agéo' assim o teria feito, principalmente quando se observa que com o édventd

da Lei n® 12.034/08 o legislador ordinaric estabeleceu expressamente prazos para

oferecimento das representagbes fundadas nos arts, 30-A, 41-A e 73 da Lei n°
9.504/97. | |

Nao obstante respeite a orientagao firmada na Corte Superior Eleitoral,

de que a representacio por ofe__nsa ao limite de doacdo deve ser proposta até cento e

oitenta dias a contar da diplomagio, comungo o entendimento daqueles que afirmam

nao existir prazo para a propositura de tais representacées, uma vez gue nao ha

regulamentacéo legal acerca do assunto.

Frise-se que compete & Unido, de acordo com o art. 22, iniciso |, da

Constituicdo Federal, législar sobre direito processual. Assim, inexistindo norma que’

fixeo termo final para o ajuizamento das representacdes por ofensa aos arts. 23 e 81

- da Lei n° 9.504/97, ndo ha gue se falar em falta de interesse de agir, prescrigao ou -

decadéncia. |
De mais a mais, entender que ¢ interesse processual somente estaria

presente até cento e oitenta dias apos a diplomacao, seria estimular os candidatos nao -

eleitos, que por ventura cometerem deslizes na arrecadagao de recursos ou gastos de
campanha, a nao prestarem contas, ou somente apresentarem suas contas apds

escoado o referido marco temporal, haja vista que apenas com as prestacbes de

contas € que se pode aferir as doagdes recebidas pelos candidatos, ou se€jg, 0S8

doadores de campanha, e fazer o cruzamento de informagbes com a Receita i:edefal._
-Desta forma, rejeito a preliminar de falta de interesse de agir. :

E como voto.
Preliminar de llicitude da Prova.

.Superada a preliminar anterior, cumpre entao analisar a alegada

flicitude da prova; em face da quebra do sigilo fiscal sem a devida autorizag&o judicial.
| Este Tribunal, guando do julgamento da Representagéo n° 69, Classe
42 ao acolher o voto do nobre relator, Dr. Raimundo Alves de Campos J_L’mior,
' assentou que néo ha falarem prova ilicita, visto que: |

“(...) o Ministério Publico da Unido possui, entre suas atribuigoes e
.nos procedimentos de sua competéncia, autoridade para requisitar
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informagbes a Administragdo Publica direta ou indireta, cf. art. 8°, H da
{ei Complerentar n° 75/93."

24. Ademais, .o direito a privacidade de informagoes do individuo
ndo & absoluto nem ilimitado. Isso significa dizer que. comtrapostos
interesses coletivos e individuais acerca da revelagdo de informagdes
para determinado contexto, ha de prevalecer aquele que se revele de
mais affo grau para a saﬁsfaga"o dos interesses sociais €
constitucionars.

25. E isso porque nenhum direito fundamental é absoluto,
devendo o magistrado, no caso concreto. ponderar’ 0s bens e direitos
envolvidos a fim de encontrar a solugdo mais justa e adequada, até
mesmo porque o sigilo de dados, previsto no art. 5° Xl da Carta
-Magna, néo pode ser erigide como obstaculo ao regular exercicio do
direfto de acdo e a abtengdo da devida presragao jurisdicional, -

(.)

Convem salientar, ainda, que a Portaria Conjunta TSE/SRF n° 74, a
qual dISpoe sobre ¢ intercadmbio de mformac;oes entre o Tribunal Superior Eleitoral e a
Secretaria da Receuta Federal e da outras providéncias, prevé, em seu art. 4°
" paragrafo nico, que as infragbes aos arts. 23, 27 e 81 da Lei n® 9.504/97 deverao ser
: mformadas pela SRF ao TSE.
Destaque-se que o referido convénio encontra respaldo na Lei n°

9.504!_9?, mais precisamente no § 3° do art. 94. Vejamos.

“Art. 94. omissis.

(...)

§ 3° Além das policias judiciarias, -os orgaos da receita federal,
estadual e municipal, os Tribunais e érgdos de contas auxiliardo a
Justica Eleitoral na apuragédo dos delitos eleitorais, com prioridade
sobre suas. atribuicoes regulares.” (grifei)

Assim, por entender que inexiste qualguer ilicitude da prova advinda do

'.f . . . .
Ministério Publico, rejeite a preliminar em comento.

E como voto.
U Art. 8 - Para o exercicio de suas atrbuicides. o Mmistéri Pablco da Uinide poderd. nos procedmientos e sua competéneta: |
omissisk 1 - sequisitar mformagoes. exames. pericias ¢ documentos de artondades da Administrago Publca direta ouondiveta; 1§

a IXfomissis).

Sobre a ponderagao dos pringipios ¢ direites lundanientios cnvalvidos nun case conerelo ¢ a sofugdo desses conllitos vale a
pena ler 2 brilhante obra dv Roburt Alexy Teer o fos Deveclos Frindementdes Madrd Centre Je Esmdios Politicos v
Conslitueionales. 2002
Portaria conpunta  FSESRE n” 74 art 47, parierafo tmeo. A SRE mbtonmard ao ISE gualguer mfragdo ao disposio nos antigos
2327 e &l dalein" S50, de 1997

6
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Mérito.

Conforme prevé a Lei 9.504/97, as pessoas fisicas podem 'fazer'.

doacbes a candidatos e partidos até o limite de 10% de seus rendimentos brutos do
ano anterior ao da eleigdo. Ja as pessoas juridicas devem observar o limite de 2% de
seu faturamento bruto declarado a Receita Federal do Brasil.

A pena prevista para a infracdo é de muita no valor de & a 10 vezes a

'qyantia excedente e, no caso de pessoas juridicas, também ficam impossibilitadas de

patticipar de licitacdes plblicas e celebrar contratos com o poder publico por cinco

anos.
Com efeito, verifica-se dos autos que o representado efetuou doacdo a
campanha do candidato ao cargo de Deputado Estadual, Sr. Fernando Toledo, no
- valor de R$ 5.280,00 (cinco mil e duzentos e oitenta reais).
| | " De acordo com o documento de flé. 06, observa-se que a situagio do
representado referente a declaragdo de imposto de renda no ano-base de 2005, €
omisso. Contudo, ao apresentar sua defesa, o réu afirma que éra isento da declaracao
de imposfo de renda, devendo, assim, ser observado os 10% referentes ao limite
maximo de isencao legal a época, que era de R$13.968-,00 (treze mif e novecentos e
sessenta e oito reais), o que significa dizer que teria estrapolado o limite de doagéo em
R$ 3.883,'20 (trés mil e oitocentos e oitenta e trés reais e vinte centavos). '
Verifica-se do recibo eleitoral de fls. 51 que o representado doou um
veiculo Ford Fiesta, placa MUC 9612, para uso na campanha do beneficiado'pelo
periode de 06/07 a 01/10/2006, cuja receita foi estimada em R$ 5.280.00 (cinco mil,
duzentos e oitenta reafé), |
_ ‘Apesar do recurso ser estimavel em dinheiro, é importante ressaltar que
‘tanto as doagdes em dinheiro quanto as estimaveis em dinheiro deverdo obedecer os

limites legais, conforme prescreve o art. 23 da Lei n°'9.504/97. Portanto, para os

. efeitos do referido dispositivo, ndo ha quaiguer distingdo entre as 'doaﬁ:éés feitas em

espécie ou as realizadas por meio de bens estimaveis em dinheire.

Em sua defesa, o representade trata apenas de alegar gue nio agiu
com dolo, que o valor doado & insignificante, considerando o montante arrecadado
pelo candidato, que ndo seria razoavel e proporcionat aplicar uma pena
demasiadamente grave, e que o § 7° do art. 23 da Lei das Eleigdes, incluido pela Lei
n° 12.034/09, deveria ser aplicado de forma retroativa. "
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Quanto as alegacgbes, destaco, de inicio. que o s6 fato de ter agido sem

_ dblo, ou seja, de boa-fé, ndo & capaz de afastar a incidéncia da san¢ao prevista na lei
eleitoral pelo descumprimento das regras ali contidas.

' A aventada insignificAncia do valor doado face ao motante dos recursos
angariados, nfo. se aplica ac caso, visto que ¢ pardmetro legal para efeitos da
incidéncia do art. 23 da Lei n® 9.504/97, sdo os rendimentos anuais do doador € ndo o
valor arrecadado na campanha eleitoral do candidato beneficiado.

| No que toca aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, €

evidente que devem ser observados para a aplicacdo da norma, porém, na hipbtese
dos autos, somente se verifica no momento da imposi¢do das penas previstas, em que
o] jjulgador‘ constatando inexistir abuso de poder econdémico, deve aplicar a pena no
animo legal, podendo até afastar, no casc de pessoa juridica, a pena de proibigao de
licitar e contratar com o poder publico pelo prazo de cince anos.

Frise-se que a incidéncia da norma decofre de critério chjetivo, e n&o .
subjetivo. Assim, violado os limites delineados pela tei eleitoral para doagao, esté 0
mfrator sujeito as penalidades previstas. : "

Alega ainda o representado que deve ser aplicado ao caso dos autos o

§ 7° ao art. 23 da Lei n® 9.504/97, introduzido pela Lel n® 12.034/09.

Disp&e o novo normativo o seguinte teor:

“Art. 23. Pessoas fisicas poderdc fazer doacdes em dinheiro ou
estimdveis em dinheiro para campanhas eleitorais, obedecido o
disposto nesta Lei. (Redacao dada pela Lei n® 12.034, de 2009)

§ 1° As doagOes e contribuicGes de que trata este artigo ficam limitadas:
I - no caso de pessoa fisica, a dez por cento dos rendimentos brutos
auferidos no anc anterior & eieigdo:.. -

(...)

§ 72 O limite previsto no inciso | do § 12 nao se aplica a doacgdes
estimaveis em dinheiro relativas a utilizagdo de bens méveis ou
imoveis de propriedade do doador, desde que o valor da doagédo.
nao ultrapasse R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais). (Incluido pela Lei
n® 12.034, de 2009)” {grifei)

_ - Como se constata do § ?“, as doagdes estimaveis em .din-heiro'que'
dizem respeito a0 uso de bens moéveis ou iméveis de propriedade do proprio doador |
nao estdo submetidas ao limite do inciso | do.§ 1° do art. 23. desde que o valor da
doagao ndo seja superior a cinquenta mii reais.

- De imediato pode-se tirar uma conclusfo dessa alteragao legislativa, a
de que a doagéo estimavel em dinheiro de bem movel ou imével de propriedade do

doador é considerada efetiva doagao para efeitos de incidéncia do art. 23 da Lei n°
. ) ‘ 8
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9,504/97. Com isso o legislador deixou ainda mais claro, ou sefa, somente reforcou a
ideia de que ainda que ¢ bem doado pertenga ac doador. isto &, de que foi cedido para
uso em campanha e apoés retornou a sua esfera juridica, e considerada doagdo para
‘todos os eféitos legais.

O que o legislador fez agora foi apenas abrirluma exce¢ao a regra, ao
dizer que o limite previsto no § 1° inciso |. do art. 23, ndo se aplica as doagdes
estimaveis em dinheiro de bens de propriedade do doador cujo valer ndo ultrapasse

R$ S0.000,0U’ {cinquenta mil reais). Logo, a contrario senso, Ulitrapassado esta duantia,
estd o doador, proprietario do bem, sujeito a sofrer as sangdes legais, de acordo,
evidente, com o caso concreto.

Em relagdo a aplicagdc ao caso presente, penso que melhor sorte nao
so.corre b_réu. Nao ha duvida que a lei eleitoral nova entra imediatamente em vigor,
todavia, quando a norma resultar alteracdo no processo eleitoral, a aplicacéo de seus
efeitos deve observar o principio da anualidade previsto no art. 16 da Constituicao
Federal, que visa a assegurar a higidez do processo eleitoral e a preservacao do
principio da seguranga juridica, ou seja, garantir ao eleitor que as regras eleitorais ndo
serdo mudadas no meio do jogo.
| - E & com esse fundamento, garantia das regras do jogo, gue entendo-
gue o novo § 7° do art. 23 da Lei 9.504/97 nio se aplica as doagdes realizadas; nas
eleicbes anteriores a ediglo da Lei n° 12.034, de 29.09.2009. Na hipdtese dos pleitos
gcorridos antes da alteracéo legisiativa, deve incidir as regras dispostas ao tempo da
eleigdo, uma vez que ja era de conhecimento geral as normas que regulavam o
processo Ieleitoral, inclusive aquelas atinentes as doagbes de campanha, seja em
relagao ao candidato, seja quanto ao doador. \

Nao hé’_que se falar ém aplicacdo retroativa de norma mais benéfica.
Primeiro porque a sangéo prevista no art. 23 possui natureza civil, € ndo penal. O

" desrespeito ao limite fegal de doacdo configura um ilicito civil-eleitoral. E segundo
porque estamos diante de um processo eieitoral ja exaurido e perfeitamente acabado,
devendo incidir as regras previstas para aquele pleitc e nao para os proximos. '

| Portanto, o novo regramento advindo com a Lei n° 12.034/G8, refativo
& a0 § 7° do art. 23, deve ser aplicado a partir do pleito de 2010.

| e mais a méis, se o legislador tivesse a intengao de que a nova regra

fosse aplicada as eleicoes passadas e, consequentemente, as representagdes
‘pendentes por ofensa ao art. 23, assim o teria feito expressamente como o fez e'm.-

relacdo a possibilidade de recurso nos processos de prestacdo de contas de

g9
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~

campanha consoante se observa do § 7° do art. 30 da Lei das Eleiges, que témbém
foi mtroduztdo pela Lei 12.034/09.

_ Como se vé&, o demandado nao se desincumbiu do énus de apresentar
' _ qualquer prova quante a existéncia de fato impeditivo. modificativo ou extintivo do
direito deo autor, conforme dispde o art. 333, inciso Il, do CPC. |

 Desta forma, ndao havendo nos autos qualquer prova que afaste o

contido na exordial, comprovado esta que o representado efétuou doagdo acima dos
10% (dez por cento) permitidos pela lei eleitoral {art. 23, § 1° 1), devendo incidir a
san¢do prevista no art. 23, § 3° da Lei n® 9.504/97, ou seja, multa fixada no valor de
~cinco a dez vezes a quantia em excesso. que ho presente caso deve ser aplicada no
| minimo legal, isto &, cmco vezes. ‘ _

No que concemne ao calculo da multa a ser imposta, penso que deve
- ser observado o limite de isencac do imposto de renda na epoca, ou seja,
R$13.968,00 (freze mil, novecentos e sessenta e oito reais). Logo, considerando que
10% desse valor corresponde a R$1.396,80 e que a doagdo realizada foi de R$
5.280,00 {(cinco mil, duzentos e oitenta reais). chega-se ao seguinte excesso. R$
-3.883,20 (trés mil cifocentos e oitenta e trés reais e vinte centavos). Que multiplicada |
por cinco representa R$ 19.416,00 (dezenove mil. quatrocentos e dezessels reais).

Por fim, tendo sido comprovada a pratica de ato que desrespeita a lei,
ndo ha que se falar em ofensa ac principios da razoabilidade € da proporcionalidade
quando a pena € apiicada- em seu minimo legal. Neste sentido, cito o segunnte
precedente do colendo Tribunal Superior Eleitoral:

RECURSO ESPECIAL. Eleigdes 2004, Agravo Regimental. Pesquisa ele|toral
Registro. Auséncia. Divulgagéo. Multa fixada no minimo legal. Principio da
razoabilidade e da proporcionalidade. Ofensa. Inexisténcia.

Divulgagac de pesquisa eleitoral sem o devido reg|stro acarreta a mpos:c;ao de
multa ao responsavel. :

Nao ha que se falar em ofensa aos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade quando a multa é fixada no seu minimo legal.

(RESPE n° 25053/SP, Acordao de 07/02/2006, Rel. Min. Humberto Gomes de
Barros, DJ 10/03/2008) (destaquei) .

_ -Ante o exposto, juigo procedente a representagéd, para condenar o
representado ao pagamento de multa no valor de R$ 19.416,00. (dezenove mil

gis reafs}, nos termos do art. 23, § 3°, da Lei_'n_?_-ﬁwg?.“

| ,}"' |
IO CARLO\gFREITAS MELRO DE G VEIA

Juiz Relator Substituto /

quatnocenros e deze
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CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAQ

Certifico que o Acérddo n° S 14 delY/(0/ {0, foi conferido na 0O
sessdo, realizada na mesma data, e publicado no Diario Eletromco da Justiga Eleitoral

de  Alagoas n° 29, (/10 (0 | &) fis). ©OJ/O3 Eu,
2o 0lp |

, lavrei a presente certiddo, em Maceid, em

WY 10/ _LQ , que vai assinada pela Coordenadora de Acompanhamento e Reglstros

Plendrios.

-

Coordenadora de Acompanhamento e
Registros Plendrios
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Tribunal Reglonal Eleltoral de Alagoas
~ CERTIDAO DE JULGAMENTO
Representagiio N° 155 (1691-74.2009.6.02.0000) Prot. 3.125/2009
ORIGEM: MACEIO - AL |
JULGADO EM: 14/10/2010 (SESSAQ N° 100/2010)
'RELATOR: Wiz ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA
| PRESIDENTE DA SESSAO: Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA

PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL Dr. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA
SILVA

* SECRETARIO: JOAO RAMALHO DA SILVA FILHO

I

AUTUAcAo

- R_EPRESENTANTE(IS)_ : MINISTERIO PUBLICO
REPRESENTADO(S) : GILDO GOUVEIA DOS SANTOS

ADVOGADO : Fernando Anténio Jambo Muniz Falcdo

ADVOGADO : Gustavo Ferreira Gomes

ADVOGADQ : Savio Lucio Azevedo Martins
DECISAO

Acordam os Julzes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por maioria de votos,
-vencidos os Juizes Luciano Guimaries Mata e Ana Flgrinda Mendonga da Silva Dantas, em
rejeitar a preliminar de falta de interesse de agir e, 4 unanimidade, a preliminar de ilicitude da

- prova; no mérito, por maioria de votos, vencidos os Drs. Manoel Cavalcante de Lima Neto e

Ana Florinda Mendonga da Silva Dantas, em julgar procedente a representacao proposta, nos
‘termos do voto do Juiz Relator. (Acérddo n° 7.511, de 14.10.201 0). '

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE

- LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. SEBASTIAQ COSTA FILHO, Drs. RAIMUNDO  °

ALVES DE CAMPOS JUNIOR, ANA FLORINDA MENDONCA DA SILVA DANTAS, MANOEL
‘CAVALCANTE DE LIMA NETO, ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA e
LUCIANO GUIMARAES MATA, bem como o eminente Procurador Regtonal Eleltoral Dr.

RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA. _

' Por ser verdade, firmo a presente
Maoelé 14 de outubro de 2010.

CLICIANE DE HOLAND: EIRA CALHEIROS

Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios



