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NASCIMENTO BARROS - AL13382-A, EDAMARA DE ARAUJO ROCHA - AL11014, MARIA
EDUARDA REGUEIRA ALVES LARANJEIRAS RODRIGUES - AL20422, MARIA EDUARDA
SANTOS DO NASCIMENTO - AL21628

DIREITO ELEITORAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ELEITORAL. PRESTACAO
DE CONTAS. ALEGACAO DE OMISSAO. DOCUMENTOS EXTEMPORANEOS. DESAPROVACAO
MANTIDA. AUSENCIA DE VIiCIOS. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS CONHECIDOS E REJEITADOS.

|. Caso em exame

Embargos de declaracdo opostos por candidatos a prefeito e vice-prefeito contra acorddo que manteve a
desaprovacéo das contas de campanha relativas ao pleito de 2024, apenas reduzindo o valor a ser recolhido
ao Tesouro Nacional de R$ 59.686,52 para R$ 8.886,52, em razéo da juntada extemporanea de parte da
documentagdo relativa as despesas com pessoal .

I1. Questdo em discussdo

Discute-se se 0 acorddo embargado incorreu em omissao quanto ao pleito de aprovacéo das contas, ainda
gue com ressalvas, diante da boa-fé do prestador e da apresentacéo de documentos apds o prazo legal.

[11. Razdes de decidir

Os embargos de declaracdo somente sdo cabiveis para sanar obscuridade, contradi¢cdo, omissdo ou erro
material (art. 1.022 do CPC). No caso, o0 voto condutor enfrentou expressamente a tese dos documentos
apresentados fora do prazo, concluindo que a preclusdo consumativa impede a alteracéo do juizo de
desaprovacéo, admitindo-se sua andlise apenas para reduzir o valor a ser recolhido. A decisdo embargada é
clara e fundamentada, ndo havendo omisséo, mas apenas inconformismo da parte, que busca rediscutir
matériaja decidida.

V. Dispositivo e tese
Embargos de declaracdo conhecidos e rejeitados.
Tese de julgamento:

"1. Os embargos de declaracdo ndo constituem meio idéneo para rediscutir o mérito da decisdo, sendo
cabiveis apenas para sanar vicios do art. 1.022 do CPC. 2. A fundamentacdo clara e suficiente do acordéo
afasta a alegacao de omissdo, ainda que ndo se acolha a pretenséo de aprovagéo das contas. 3. A
apresentacao extemporanea de documentos ndo afasta a desaprovacao das contas, servindo apenas para
reduzir o valor a ser restituido ao erario."
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Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 489, § 1°, 1.022 e 1.025; Cadigo Eleitoral, art. 275, § 1
Resolucdo TSE n° 23.607/2019, arts. 17, § 2°, 11; 32, 1 e V1; 35, § 12; 60.

Jurisprudéncia relevante citada: TSE, AgR-REspEI n° 0602160-92, Rel. Min. André Ramos Tavares, j.
24.10.2024; TRE/AL, RE n° 0601467-33.2022.6.02.0000, Rel. Des. Ney Alcantara; STJ, EDcl no Agint no
REsp 1877995/DF, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, j. 21.02.2022.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
conhecer os Embargos de Declaracio opostos para, no mérito, NAO ACOLHE-LOS, nos termos do voto do
Relator.

Maceio, 10/09/2025

Desembargador Eleitoral RODRIGO MALTA PRATA LIMA

RELATORIO

1. Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra 0 acordao id 10350045 que deu parcia provimento
a0 recurso apenas para reduzir o valor a ser recomposto ao erario, porém mantendo a sentenca no que
pertine a desaprovacdo das contas apresentadas nos autos da Prestacdo de Contas n°® 0600370-
85.2024.6.02.0013.

2. O embargante alega, em sintese, que o julgado incorreu em omissdo, sustentando que as contas
deveriam ter sido aprovadas, ainda que com ressalvas, em razéo da boa-fé do prestador e da juntada de
documentos em atendimento as diligéncias. Juntou precedentes para demonstrar que situagdes como
€ssas merecem aprovagao com ressalvas.

3. Intimado, o Ministério Publico ndo apresentou manifestacao.

4. E, em breve suma, o relato dos autos.

VOTO

5. Senhores Desembargadores, de inicio € necessério registrar que a interposicao dos presentes
Embargos ocorreu em observancia ao prazo de 03 (trés) dia, previsto no art. 275, §1°, do Cédigo
Eleitoral, bem como alude a vicios formais no acérddo vergastado, de modo que atende as exigéncias
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legais de cabimento, razéo pela qual conheco da espécie recursal, afim de analisar a procedéncia do
pedido de reformado julgado.

6. Assim fora ementado o referido acérdao:

EMENTA. DIREITO ELEITORAL. RECURSO ELEITORAL. PRESTACAO DE CONTAS.
DOCUMENTOS EXTEMPORANEOS. ANALISE DA DOCUMENTACAO. REDUCAO DO VALOR A
SER RECOLHIDO. PROVIMENTO PARCIAL.

|. Caso em exame

1. Recurso interposto por candidatos aos cargos de prefeito e vice-prefeito do Municipio de Penedo/AL
contra sentenca que desaprovou as contas de campanha referentes ao pleito de 2024, determinando a
devolugdo de R$ 59.686,52 ao erario, em razdo de irregularidades identificadas na prestagdo de contas,
como recursos de origem ndo identificada, despesas com pessoal ndo comprovadas, transferéncia irregular
de recursos do FEFC e doacdo estimével irregular.

I1. Questdo em discussdo
2. As questdes em discusséo consistem em saber:

(i) se a apresentacdo de documentos apos o prazo legal, porém antes da sentenca, pode afastar a
desaprovacdo das contas ou reduzir os valores a serem restituidos ao Tesouro Naciond;

[11. Razbes de decidir

3. Documentos juntados fora do prazo legal ndo tém o conddo de alterar o juizo de desaprovagéo das contas,
em raz&o da preclusdo consumativa.

4. Admite-se, de forma excepcional, a anélise dos documentos extemporaneos unicamente para reduzir
valores a serem recol hidos ao erario, conforme precedentes do TRE/AL edo TSE.

5. A documentacdo relativa as despesas com pessoa detal ha adequadamente os prestadores, locais, horéarios
e atividades, conforme art. 35, § 12, da Resolugdo TSE n° 23.607/2019, o que autoriza a excluséo da
irregularidade da alinea"b" (R$ 50.800,00) do valor a ser restituido.

IV. Dispositivo e tese

6. Recurso parcialmente provido parareduzir o valor a ser recolhido ao Tesouro Nacional de R$ 59.686,52
para R$ 8.886,52.
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Tese de julgamento:

"1. A preclusdo temporal impede que documentos apresentados tardiamente alterem o julgamento das
contas. 2. Admite-se, excepcionalmente, a consideragcao de documentos extemporaneos para o fim exclusivo
de reduzir valores a serem recolhidos ao erario."

Dispositivos relevantes citados:

Resolucéo TSE n° 23.607/2019, arts. 17, 8§ 2°, 11; 32, 1 e V1; 35, § 12; 60.

Jurisprudéncia relevante citada:

TSE, AgR-RESpEI n° 0602160-92, Rel. Min. André Ramos Tavares, j. 24.10.2024; TRE/AL, RE n°
0601467-33.2022.6.02.0000, Rel. Des. Ney Alcantara.

7. Adianto desde ja que, apos detida andlise das razdes recusais, concluo que, ao sustentar a existéncia de
vicios no acérddo prolatado, o Embargante objetiva, na verdade, provocar a reforma do julgado,
impondo nova andlise da matéria posta nos autos, a fim de alcancar resultado diverso daquele
reconhecido por este Tribunal.

8. Conforme relatado, o Embargante sustenta o acolhimento do recurso com efeitos infringentes a fim de
superar as contradicdes aqui elencadas, com o provimento destes embargos, para modificar o v.
acordao, reformando a r. sentenca, para julgar aprovadas ou aprovadas com ressalvas, as contas de
campanha dos ora embargantes

9. Analisando o voto condutor dos embargos, no que pertine aos supostos vicios apontados, observo que
a decisdo impugnada mostra-se isenta de tal irregularidade.

10. Extraio do decisum o seguinte fragmentos:

De plano, constata-se que os documentos foram juntados tardiamente, apds o prazo legal, porém antes de ser
publicada a sentenca. Percebe-se que o Juizo de Origem desconsiderou os anexos INTEGRALMENTE, sem
gue se fossem considerados devidamente para afastamento da devolucéo de valores, se fosse 0 caso, em
razdo da preclusdo temporal.

Ocorre gque tal entendimento esta em desacordo com a jurisprudéncia atual deste Tribunal Regional.

O mais recente precedente apresentado a esta Corte, nos autos do Processo Pje n°® 0601467-
33.2022.6.02.0000, da relatoria do eminente Des. Ney Alcantara, reiterou a preclusdo de documentos
apresentados extemporaneamente, ressalvando-se a possibilidade excepcional de seu exame, mas Unica e
exclusivamente para o fim de reduzir valores a serem recolhidos ao erério, tal entendimento decorre ndo
somente para evitar prejuizo patrimonial ao candidato prestador de contas, mas principalmente para ndo
gerar 0 enriquecimento ilicito da Uni&o.
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€2

Desta feita, ainda que assista razdo ao prestador quanto a apreciacdo dos documentos extemporaneos, isso
n&o alcancga a questdo de necessidade de novo julgamento, ante a constitui¢ao de preclusdo temporal.

(&)

Assim, diante da preclusdo consumativa, tendo o candidato apenas regularizado a pendéncia ap0s a emissao
do parecer técnico conclusivo, acompanho, portanto, o parecer ministerial para ressaltar, contudo, que 0s
documentos posteriormente juntados demonstram capacidade para minorar o valor a ser recolhido ao
Tesouro Nacional, especialmente em raz&o do esclarecimento das despesas com pessoal que originaram a
irregularidade apontada na alinea'b’, no valor de R$ 50.800,00

11. Destarte, os fundamentos da decisdo encontram-se devidamente apresentados, de forma clara e
suficiente a responder aos elementos controversos da demanda. O Principio do Livre Convencimento
Motivado (Art. 93, IX da CR/88 e Art. 131 do CPC), que informa toda atividade jurisdicional no
Brasil, determina que as Decisdes Judiciais sejam fundamentadas, segundo os elementos de convicgéo
gue inspiraram o entendimento do julgador, produzidos sob o crivo do contraditéorio e da participacdo
das partes, em face de critérios racionais do discurso juridico.

12. Ademais, os precedentes assentados nesta Corte e em outros Tribunais € de ser desnecessario que 0
acorddo enfrente todos os argumentos indicados pelas partes, se estes ndo sdo capazes de infirmar a
conclusdo adotada.

13. O precedente em questéo:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.

1. Os embargos de declaragdo objetivam sanar eventual existéncia de obscuridade, contradi¢éo, omissao
e/ou erro material no julgado (CPC, art. 1022), sendo inadmissivel a oposi¢éo para rediscutir questdes
tratadas e devidamente fundamentadas na decisédo embargada, mormente porque ndo sao cabiveis para
provocar novo julgamento dalide.

2. O 6rgdo julgador néo é obrigado a rebater, um a um, todos o0s argumentos trazidos pelas partes na defesa
da tese que apresentaram, devendo apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindivels a sua resolucéo

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(STJ- EDcl no Agint no REsp: 1877995 DF 2020/0133761-9, Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
Data de Julgamento: 21/02/2022, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagéo: DJe 25/02/2022)
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14. O Acdrddo atacado, portanto, € coerente com a realidade dos respectivos autos, considerando de modo
preciso 0 acervo probatério e as questdes juridicas decorrentes, de modo que ndo se justifica a
pretensdo de reforma do julgado.

15. A devolutividade da matéria a ser julgada pelos Embargos de Declaracdo € estreita, resguardada aos
limites da redacéo da decisdo embargada, a fim de verificar eventual falha na composicéo de seus
elementos fundamentais, jamais para adentrar nos motivos e fundamentos que emprestaram suporte ao
julgado.

16. O art. 1.022 do CPC, complementado pelo art. 489, 81° do mesmo Cdodex, ndo permite davidas acerca
das hipoteses de cabimento do Recurso Aclaratorio, segundo o rol taxativo do comando legal, verbis:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaracéo contra qualquer decisdo judicial para:

| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicao;

Il - suprir omissdo de ponto ou questéo sobre 0 qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

[11 - corrigir erro material.

Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisdo que:

| - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de
assuncao de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;

Il - incorraem qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.

Art. 489. S50 elementos essenciais da sentenca:

(&)

§ 1° Né&o se considera fundamentada qualquer deciséo judicial, seja elainterlocutoria, sentenca ou acordéo,
que:

| - selimitar a indicagdo, a reproducdo ou a paréfrase de ato normativo, sem explicar sua relagdo com a
causa ou a questéo decidida;

Il - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar 0 motivo concreto de sua incidéncia no caso;
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[11 - invocar motivos que se prestariam ajustificar qualquer outra decisao;

IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo
adotada pelo julgador;

V - selimitar ainvocar precedente ou enunciado de simula, sem identificar seus fundamentos determinantes
nem demonstrar que o0 caso sob julgamento se gjusta aquel es fundamentos;

VI - deixar de seguir enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem
demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superacdo do entendimento.

17. Em complemento, entendo que os Embargos ndo podem ser utilizados como sucedaneo de outros
instrumentos recursais, devendo sua aplicacao restringir-se as hipoteses previstas na lei processual.
Acaso 0os Embargantes se mantenham inconformados com os julgados devem socorrer-se dos meios
recursais adequados a impugnacdo das decisoes.

18. Note-se que os embargos de declaracéo "tém a finalidade simples e Unica de completar, aclarar ou
corrigir uma decisdo omissa, obscura, contraditoria ou que incorra em erro material, afirmacdo que
se depreende dos incisos do proéprio art. 1.022 do CPC/2015. Portanto, so € admissivel essa espécie
recursal guando destinada a atacar, especificamente, um desses vicios do ato decisorio, e ndo para
gue se adégue a decisdo ao entendimento dos embargantes, nem para o acolhimento de pretensdes
que refletem mero inconformismo, e menos ainda para rediscussdo de matéria ja resolvida" (STJ -
EDcl no Agint no REsp: 1768343 MG 2018/0245605-5, Relator: Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, Data de Julgamento: 11/04/2022, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicacdo: DJe
19/04/2022).

19. A jurisprudénciado C. Tribunal Superior Eleitoral € unissona nesse sentido, conforme exemplifica os
julgados abaixo:

ELEICOES 2020. EMBARGOS DE DECLARAGAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE
OU ERRO MATERIAL NOS PRIMEIROS EMBARGOS. REDISCUSSAO DA MATERIA. EFEITOS
INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARAQAO REJEITADOS. 1. Os
embargos de declaracdo sdo cabiveis, nos termos do art. 1.022 do CPC/2015, quando na decisdo recorrida
estiver presente omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro material. 2. S8o0 manifestamente incabiveis os
embargos quando exprimem apenas o inconformismo da parte embargante com o resultado do julgamento,
sem lograr éxito em demonstrar a presenca de um dos vicios previstos no art. 1.022 do CPC/2015.3.
Embargos de declaracéo rejeitados.

(TSE - REspEIl: 06001656620206130150 JOAO MONLEVADE - MG 060016566, Relator: Min. Ricardo
Lewandowski, Data de Julgamento: 26/05/2022, Data de Publicacdo: DJE - Diario da justica eletronica,
Tomo 107)
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ELEICOES 2012. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
AIJE. ABUSO DE PODER. RECURSO. INTERPOSICAO. FAC-SIMILE. JUSTICA ELEITORAL.
PROBLEMAS TECNICOS. OMISSAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.

1. A interposicdo do recurso por e-mail decorreu de problemas técnicos no sistema de fax da Justica
Eleitoral, tendo sido certificado que os originais do apelo correspondiam integralmente a versao
encaminhada el etronicamente.

2. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis para sanar a existéncia de omissdo, obscuridade ou contradic¢éo
no julgado, ndo se prestando a promover novo julgamento da causa.

3. Embargos rejeitados.

(ED-AgR-REspe - Embargos de Declaragéo em Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n° 28281
- Silves/AM. Acorddo de 17/12/2014. Relatora Min. Luciana Christina Guimardes Lossio. DJE - Diario de
justica eletrénico, Tomo 29, Data 11/02/2015, Pagina 67)

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL.
ELEICOES 2012. RCED. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. ABUSO DE PODER ECONOMICO.
DESPROVIMENTO. OMISSAO. CONTRADICAO. OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.
REJULGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, ndo ha omissdo acerca da matéria de
mérito quando o recurso anterior sequer ultrapassou a barreira da admissibilidade em virtude do 6bice que
exsurge das Simulas 283/STF e 7/STJ.

2. A suposta contradicdo apontada pelo embargante denota o0 mero inconformismo com os fundamentos
adotados pelo acdrddo embargado e o proposito de rediscutir matériaja decidida, providénciainvidvel navia
aclaratoria, conforme jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(ED-AgR-REspe - Embargos de Declaracdo em Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n°® 191 -
Mateiros/TO. Acoérddo de 25/11/2014. Relator Min. Jodo Otévio de Noronha. DJE - Diario de justica
eletronico, Volume -, Tomo 236, Data 16/12/2014, Pagina 83/84)

ELEICOES 2014. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. ERRO MATERIAL. AUSENCIA.
TESES DAS PARTES. ADOCAO PELO JULGADOR. REDISCUSSAO DA MATERIA PELOS
ACLARATORIOS. VEDACAO.
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1. Ausentes aomissdo e 0 erro material, afasta-se a alegacdo de vicio no julgamento.

2. O fato de a fundamentac&o do julgado n&o coincidir com os interesses defendidos pela parte ndo implica
omissdo. O magistrado deve expor suas razoes de decidir, nos estritos termos do artigo 93, inciso I X, da
Constituicado Federal, motivos esses que ndo serdo necessariamente alicercados nos argumentos ventilados
pel os demandantes. Precedente.

3. Embargos rejeitados.

(ED-AgR-RO - Embargos de Declaragdo em Agravo Regimental em Recurso Ordinario n°® 79404 - S&o
Paulo/SP. Acérdao de 21/10/2014. Relatora Min. Maria Thereza Rocha de Assis Moura. Publicado em
Sessao, Data 21/10/2014)

20. Assim, acaso 0 Embargante entenda existir erro no julgado, deve socorrer-se da via recursal
adequada, jamais subverter a aplicacdo dos institutos processuais, através do uso da via aclaratoria, em
busca do resultado pretendido.

21. No mais, ressalte-se que o art. 1.025 do CPC assegura o prequestionamento da matéria suscitada em
Embargos de Declaracéo, ainda que a decisdo sgja no sentido de inadmiti-los ou de rejeité&-los. Eis 0
teor do aludido dispositivo:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acérddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-
guestionamento, ainda que os embargos de declaragcdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissdo, contradi¢ao ou obscuridade.

22. Desta feita, ndo observo nos presentes embargos a necessidade de efeito infringente e modificativo,
mas apenas uma convalidacdo na pega processual para sanar vicios.

23. Por fim, cabe enfatizar que a matéria fética esta esgotada, exaurindo assim a denominada instancia
ordinéria, encerrando-se o0 enfrentamento de todas as questdes de fato e direito tipicos do recurso
ordinario. Dessa forma, ndo se apresenta mais possivel obter o reexame das provas em eventual novo
recurso, o qual somente pode ser aviado ao Tribunal Superior Eleitoral, por via do apelo especial,
consoante 0 Codigo Eleitoral, em seu Art. 276, inciso |.

24. Com essas consideracoes, voto no sentido de conhecer dos Embargos para, no mérito, ndo acolhé-los,
sem atribuir efeitos modificativos e infringentes, mantendo-se, por conseguinte, inalterado o Acérdéo.

25. E como voto.

Des. Eleitoral Rodrigo Malta PrataLima

Relator
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