PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

RECURSO ELEITORAL(11548) N° 0600359-68.2024.6.02.0009

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

EMBARGOS DE DECLARACAO (1327) - 0600359-68.2024.6.02.0009 - Branquinha - ALAGOAS
RELATOR: Desembargador RODRIGO MALTA PRATA LIMA

EMBARGANTE: ELEICAO 2024 DAIANA OLIVEIRA DA SILVA VEREADOR, DAIANA OLIVEIRA
DA SILVA

Representante do(a) EMBARGANTE: GUILHERME TADEU ALBUQUERQUE BARBOSA - AL17154

Ementa: DIREITO ELEITORAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ELEITORAL.
PRESTACAO DE CONTAS. ALEGACAO DE ERRO DE PREMISSA FATICA E OMISSAO.
CONTRATO DE LOCACAO DE VEICULO. DECLARACAO PARTICULAR. PRESUNCAO
RELATIVA. RESOLUCAO CONTRAN N° 712/2017. INEXISTENCIA DE ViCIOS. REDISCUSSAO DA
MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS CONHECIDOS E REJEITADOS.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaragéo opostos por candidata a vereadora em face de acorddo que manteve a
desaprovacao de suas contas de campanha relativas ao pleito de 2024, determinando o recolhimento de
valores ao erario em razéo de irregularidade na contratacéo de veiculo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Verificar se 0 acorddo embargado incorreu em erro de premissa fética quanto a tradicdo do veiculo objeto
de contrato de locacéo e se deixou de se manifestar sobre a aplicabilidade da Resolucdo CONTRAN n°
712/2017.
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I1l. RAZOES DE DECIDIR

3. Os embargos de declaracdo sao cabiveis apenas para sanar obscuridade, contradi¢cdo, omissao ou erro
materia (art. 1.022 do CPC e art. 275 do CE).

4. Na hipétese, o acérdao embargado enfrentou de forma clara e suficiente a questdo da alienacéo e da
locac&o do veiculo, concluindo que a documentacéo apresentada ndo afasta a irregularidade, porquanto a
declaracdo particular produz presuncdo apenas em relacdo aos signatarios e ndo comprova a permanéncia da
posse pelo alienante. Também se consignou que a transferéncia da propriedade de bens moéveis ocorre com a
tradicao, independentemente de formalidades administrativas.

5. Néo configurada omissdo ou erro de premissa fatica, mas mero inconformismo com o resultado.

V. DISPOSITIVO E TESE

6. Embargos de declaracdo conhecidos e rejeitados.

7. Tese de julgamento: "1. Os embargos de declaracdo ndo se prestam a rediscussao do mérito da decisdo,
sendo cabiveis apenas nas hipoteses do art. 1.022 do CPC. 2. A declarag&o particular ndo tem forga
probatéria suficiente para infirmar irregularidade apurada em prestacdo de contas, produzindo presuncéo
apenas em relacdo aos signatarios. 3. A auséncia de omissdo, contradicdo ou erro material no acordao
embargado impde a rejeicdo dos aclaratorios.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 489, 81°, 1.022 e 1.025; Cadigo Eleitoral, art. 275, 81
Resolugdo TSE n° 23.607/2019, arts. 17, 82, 11; 32, | e VI; 35, 812; 60.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
conhecer os Embargos de Declaragio opostos para, no mérito, NAO ACOLHE-L OS, nos termos do voto do
Relator

Maceio, 11/09/2025

Desembargador Eleitoral RODRIGO MALTA PRATA LIMA

RELATORIO
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1. Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra o acérddo id 10350454 proferido nos autos do
Recurso Eleitoral n® 0600359-68.2024.6.02.0009, por meio do qual o TRE/AL n&o deu provimento ao
recurso interposto pelo embargante e manteve a sentenga que desaprovou sua prestacao de contas,
relativa a campanha de 2024, e determinou o recolhimento de R$ 3.000,00 ao erario.

2. A embargante sustenta a existéncia de erro de premissa fética, ao argumento de que ndo se poderia
cogitar de tradicdo do veiculo imediatamente apds a emissdo do ATPV, pois 0 bem permaneceu sob
sua posse durante todo o periodo eleitoral, conforme declaracéo assinada conjuntamente pelo
alienante e adquirente. Alega, ainda, que o acérdao incorreu em omissdo, por nao apreciar a
aplicabilidade da Resolugdo CONTRAN n° 712/2017 ao caso.

3. Instado a se manifestar, 0 Ministério Publico Eleitoral opinou pelo ndo acolhimento dos embargos,
diante da inexisténcia de qualquer vicio sanavel pelaviaaclaratéria.

4. E, em breve suma, o relato dos autos.

VOTO

5. Senhores Desembargadores, de inicio € necessario registrar que a interposicao dos presentes
Embargos ocorreu em observancia ao prazo de 03 (trés) dia, previsto no art. 275, §1°, do Cddigo
Eleitoral, bem como alude a vicios formais no acérddo vergastado, de modo que atende as exigéncias
legais de cabimento, razéo pela qual conheco da espécie recursal, afim de analisar a procedéncia do
pedido de reforma do julgado.

6. A embargante sustenta a existéncia de erro de premissa fatica, ao argumento de que ndo se poderia
cogitar de tradicdo do veiculo imediatamente apds a emissdo do ATPV, pois 0 bem permaneceu sob
sua posse durante todo o periodo eleitoral, conforme declaracéo assinada conjuntamente pelo
alienante e adquirente. Alega, ainda, que o acérddo incorreu em omissao, por ndo apreciar a
aplicabilidade da Resolugdo CONTRAN n° 712/2017 ao caso.

7. O Ministério Publico Eleitoral, em parecer, opinou pelo ndo acolhimento dos embargos, sob o
fundamento de que (i) o acorddo embargado ndo estaria baseado em premissa fatica equivocada, mas
na convicgdo do colegiado a partir das provas produzidas, (ii) a declaragcdo particular apresentada néo
seria suficiente para afastar airregularidade, pois cria presuncdo apenas em relacdo aos signatérios, e
(ii1) ndo haveria omisséo a ser suprida, uma vez que a decisdo enfrentou adequadamente os pontos
relevantes, ndo se prestando os embargos a rediscussao da matériaja decidida

8. De fato, 0 voto condutor do acérddo embargado partiu da premissa de que a tradicéo do veiculo seria
uma hipotese provavel de ocorrer apds a emissdo do ATPV, circunstancia que fundamentou a
conclusdo acerca dairregul aridade no emprego de recursos publicos com alocagdo do bem.

9. Contudo, 0 que se tem ao certo € que o contrato de locagdo revela-se incompativel com a prova de
propriedade constante dos autos, uma vez que o veiculo foi alienado antes de sua utilizacdo na
campanha, em agosto.

10. Vea, que o voto condutor registrou:
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De certo, a divergéncia inviabiliza a identificagdo segura da situacdo fatica, criando uma lacuna de
inseguranca, observe que a data declarada da venda é o dia 26.08.2024 e o contrato de locagdo foi firmado
entre a candidata e JOSE ARNALDO RODRIGUES DOS SANTOS paraviger de 10.09.2024 a 06.10.2024.
Ao prestar contas de sua campanha, a candidata apresentou apenas o contrato de locacéo id 10323730,
desacompanhado do CRLV do carro e de documento de identificacdo do proprietario.

Pode-se concluir que a candidata ao empregar recursos publicos nédo agiu diligentemente nesta contratacéo.
Para a Justica Eleitoral restou obstada fiscalizagdo sobre o correto emprego da verba publica, diante da
inconsisténcia fatica e documental registrada nos autos.

11. Desta feita, tenta a candidata afastar tal conclusdo com a declaracéo dos interessados de que a posse
do bem permaneceu com o alienante e que alocacéo foi aceita pelo adquirente do veiculo.

12. Entendo, porém, que a declaracéo particular apresentada pela embargante ndo se mostra suficiente
para afastar a irregularidade constatada, uma vez que a declaragdo dos particulares ndo infirma que o
contrato de locagao foi realizado depois da alienagdo do bem, permanecendo a contratagcdo (locagao
para campanha) sem a seguranca juridica necessaria para o atesto do emprego regular do recurso
publico.

13. Neste sentido, manifestou-se o MP;

Na visdo do Ministério Publico Eleitoral, a declaracdo anexada as razdes dos embargos, ainda que
conhecida, ndo é capaz de aterar a conclusdo acerca dos fatos. Como cedico, documentos particulares, como
declaracOes escritas e assinadas, criam uma presuncao de veracidade apenas em relacéo ao signatario, e ndo
o fato em si. Vale ressaltar que a irregularidade recaiu sobre o0 emprego de recursos publicos, os quais
demandam maior rigidez da Justica Eleitoral na andlise e fiscalizagdo quanto a regularidade.

€2

O Acordao se pronunciou sobre a questdo apontada no recurso, quando assevera que ainda que, para fins
administrativos, o antigo proprietério permaneca legalmente responsavel por eventuais multas de tréansito -
até que se formalize a transferéncia junto ao 6rgéo competente, é fato que, sob a ética do direito civil, a
transferéncia da propriedade de bens méveis se da com atradicdo, assentando, ainda, que a posse efetiva do
bem, acompanhada da tradic&o, é suficiente para caracterizar a transferéncia da propriedade no plano
juridico, independentemente de formalidades administrativas eventual mente pendentes.

Os pontos levantados pelo embargante, portanto, ndo configuram erro de premissa fatica ou omissao
arguiveis pela presente via, mas mero inconformismo com o resultado do julgamento, o que deve ser
questionado por meio do recurso cabivel.

14. Assim, analisando o voto condutor dos embargos, no que pertine aos supostos vicios apontados,
observo gue a decisdo impugnada mostra-se isenta de tal irregularidade.

15. Destarte, os fundamentos da decisdo encontram-se devidamente apresentados, de forma clara e
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suficiente a responder aos elementos controversos da demanda. O Principio do Livre Convencimento
Motivado (Art. 93, IX da CR/88 e Art. 131 do CPC), que informa toda atividade jurisdicional no
Brasil, determina que as Decisdes Judiciais sgjam fundamentadas, segundo os elementos de convicgéo
gue inspiraram o entendimento do julgador, produzidos sob o crivo do contraditério e da participacdo
das partes, em face de critérios racionais do discurso juridico.

16. Ademais, os precedentes assentados nesta Corte e em outros Tribunais € de ser desnecessario que 0
acorddo enfrente todos os argumentos indicados pelas partes, se estes ndo sdo capazes de infirmar a
conclusdo adotada.

17. O precedente em questéo:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.

1. Os embargos de declaragéo objetivam sanar eventual existéncia de obscuridade, contradi¢éo, omissao
e/ou erro material no julgado (CPC, art. 1022), sendo inadmissivel a oposi¢éo para rediscutir questdes
tratadas e devidamente fundamentadas na decisédo embargada, mormente porque ndo sdo cabiveis para
provocar novo julgamento dalide.

2. O 6rgdo julgador néo é obrigado a rebater, um a um, todos o0s argumentos trazidos pelas partes na defesa
da tese que apresentaram, devendo apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindivels a sua resolucéo

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(STJ- EDcl no Agint no REsp: 1877995 DF 2020/0133761-9, Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
Data de Julgamento: 21/02/2022, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagéo: DJe 25/02/2022)

18. O Acdrddo atacado, portanto, € coerente com a realidade dos respectivos autos, considerando de modo
preciso o acervo probatério e as questdes juridicas decorrentes, de modo que néo se justifica a
pretensdo de reforma do julgado.

19. A devolutividade da matéria a ser julgada pelos Embargos de Declaracdo € estreita, resguardada aos
limites da redacéo da deciséo embargada, a fim de verificar eventual falha na composic¢éo de seus
elementos fundamentais, jamais para adentrar nos motivos e fundamentos que emprestaram suporte ao
julgado.

20. O art. 1.022 do CPC, complementado pelo art. 489, §1° do mesmo Cdodex, ndo permite dividas acerca
das hipoteses de cabimento do Recurso Aclaratorio, segundo o rol taxativo do comando legal, verbis:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaragéo contra qualquer decisdo judicial para
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| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicao;

Il - suprir omissdo de ponto ou questéo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

[11 - corrigir erro material.

Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisdo que:

| - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de
assuncao de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;

Il - incorraem qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.

Art. 489. S50 elementos essenciais da sentenca:

(&)

§ 1° Né&o se considera fundamentada qualquer deciséo judicial, seja elainterlocutoria, sentenca ou acordéo,
que:

| - selimitar aindicagdo, a reproducdo ou a paréfrase de ato normativo, sem explicar sua relagdo com a
causa ou a questéo decidida;

Il - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar 0 motivo concreto de sua incidéncia no caso;

Il - invocar motivos que se prestariam ajustificar qualquer outra decisao;

IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo
adotada pelo julgador;

V - selimitar ainvocar precedente ou enunciado de simula, sem identificar seus fundamentos determinantes
nem demonstrar que o0 caso sob julgamento se gjusta aquel es fundamentos;

VI - deixar de seguir enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem
demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superacdo do entendimento.

21. Em complemento, entendo que os Embargos néo podem ser utilizados como sucedaneo de outros
instrumentos recursais, devendo sua aplicacdo restringir-se as hipoteses previstas na lei processual.
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Acaso 0s Embargantes se mantenham inconformados com os julgados devem socorrer-se dos meios
recursais adequados aimpugnagdo das decisoes.

22. Note-se que os embargos de declaracdo "tém a finalidade simples e Unica de completar, aclarar ou
corrigir uma decisdo omissa, obscura, contraditoria ou que incorra em erro material, afirmacéo que
se depreende dos incisos do proéprio art. 1.022 do CPC/2015. Portanto, s € admissivel essa espécie
recursal quando destinada a atacar, especificamente, um desses vicios do ato decisorio, e ndo para
gue se adégue a decisdo ao entendimento dos embargantes, nem para o acolhimento de pretensdes
gue refletem mero inconformismo, e menos ainda para rediscussao de matéria ja resolvida" (STJ -
EDcl no Agint no REsp: 1768343 MG 2018/0245605-5, Relator: Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, Data de Julgamento: 11/04/2022, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicacdo: DJe
19/04/2022).

23. A jurisprudénciado C. Tribunal Superior Eleitoral € unissona nesse sentido, conforme exemplifica os
julgados abaixo:

ELEICOES 2020. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE
OU ERRO MATERIAL NOS PRIMEIROS EMBARGOS. REDISCUSSAO DA MATERIA. EFEITOS
INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARAC}AO REJEITADOS. 1. Os
embargos de declaracdo sdo cabiveis, nos termos do art. 1.022 do CPC/2015, quando na decisdo recorrida
estiver presente omissao, contradicéo, obscuridade ou erro material. 2. Sdo manifestamente incabiveis os
embargos quando exprimem apenas o inconformismo da parte embargante com o resultado do julgamento,
sem lograr éxito em demonstrar a presenca de um dos vicios previstos no art. 1.022 do CPC/2015.3.
Embargos de declaragéo rejeitados.

(TSE - REspEIl: 06001656620206130150 JOAO MONLEVADE - MG 060016566, Relator: Min. Ricardo
Lewandowski, Data de Julgamento: 26/05/2022, Data de Publicacdo: DJE - Diério da justica eletronica,
Tomo 107)

ELEICOES 2012. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
AIJE. ABUSO DE PODER. RECURSO. INTERPOSICAO. FAC-SIMILE. JUSTICA ELEITORAL.
PROBLEMAS TECNICOS. OMISSAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.

1. A interposicdo do recurso por e-mail decorreu de problemas técnicos no sistema de fax da Justica
Eleitoral, tendo sido certificado que os originais do apelo correspondiam integralmente a versao
encaminhada el etronicamente.

2. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis para sanar a existéncia de omissdo, obscuridade ou contradic¢éo
no julgado, ndo se prestando a promover novo julgamento da causa.
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3. Embargos rejeitados.

(ED-AgR-REspe - Embargos de Declaragéo em Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n° 28281
- Silves/AM. Acordédo de 17/12/2014. Relatora Min. Luciana Christina Guimardes Lossio. DJE - Diario de
justica eletrénico, Tomo 29, Data 11/02/2015, Pagina 67)

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL.
ELEICOES 2012. RCED. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. ABUSO DE PODER ECONOMICO.
DESPROVIMENTO. OMISSAO. CONTRADICAO. OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.
REJULGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, ndo ha omissédo acerca da matéria de
mérito quando o recurso anterior sequer ultrapassou a barreira da admissibilidade em virtude do Obice que
exsurge das Simulas 283/STF e 7/STJ.

2. A suposta contradi¢do apontada pelo embargante denota o mero inconformismo com os fundamentos
adotados pelo acorddo embargado e o propdsito de rediscutir matéria ja decidida, providénciainviavel navia
aclaratoria, conforme jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(ED-AgR-REspe - Embargos de Declaragdo em Agravo Regimental em Recurso Especia Eleitoral n° 191 -
Mateiros/TO. Acorddo de 25/11/2014. Relator Min. Jodo Otévio de Noronha. DJE - Diario de justica
eletrénico, Volume -, Tomo 236, Data 16/12/2014, Pagina 83/84)

ELEICOES 2014. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. ERRO MATERIAL. AUSENCIA.
TESES DAS PARTES. ADOCAO PELO JULGADOR. REDISCUSSAO DA MATERIA PELOS
ACLARATORIOS. VEDACAO.

1. Ausentes aomissdo e 0 erro material, afasta-se a alegacéo de vicio no julgamento.

2. O fato de a fundamentac&o do julgado n&o coincidir com os interesses defendidos pela parte ndo implica
omissdo. O magistrado deve expor suas razdes de decidir, nos estritos termos do artigo 93, inciso 1X, da
Constituicéo Federal, motivos esses que ndo serdo necessariamente alicercados nos argumentos ventilados
pelos demandantes. Precedente.

3. Embargos rejeitados.

(ED-AgR-RO - Embargos de Declaragdo em Agravo Regimental em Recurso Ordinério n° 79404 - S&o
Paulo/SP. Acorddo de 21/10/2014. Relatora Min. Maria Thereza Rocha de Assis Moura. Publicado em
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Sesséo, Data 21/10/2014)

24. Assim, acaso 0 Embargante entenda existir erro no julgado, deve socorrer-se da via recursal
adequada, jamais subverter a aplicagcdo dos institutos processuais, atraves do uso da via aclaratoria, em
busca do resultado pretendido.

25. No mais, ressalte-se que o art. 1.025 do CPC assegura o prequestionamento da matéria suscitada em
Embargos de Declaracéo, ainda que a decisdo seja no sentido de inadmiti-los ou de rejeité-los. Eis o
teor do audido dispositivo:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acordao os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-
guestionamento, ainda que os embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissao, contradi¢ao ou obscuridade.

26. Por fim, cabe enfatizar que a matéria fética esta esgotada, exaurindo assim a denominada instancia
ordinéria, encerrando-se o0 enfrentamento de todas as questdes de fato e direito tipicos do recurso
ordinario. Dessa forma, ndo se apresenta mais possivel obter o reexame das provas em eventual novo
recurso, o qual somente pode ser aviado ao Tribunal Superior Eleitoral, por via do apelo especial,
consoante 0 Codigo Eleitoral, em seu Art. 276, inciso |.

27. Com essas consideracdes, voto no sentido de conhecer dos Embargos para, no mérito, ndo acolhé-1os,
sem atribuir efeitos modificativos e infringentes, mantendo-se, por conseguinte, inalterado o Acérdéo.

28. E como voto.

Des. Eleitoral Rodrigo Malta Prata Lima

Relator
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