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Representantes do(a) EMBARGADA: JOMERY JOSE NERY DE SOUZA - AL10014, ANNA
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EMENTA

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2024. EMBARGOS DE DECLARACAO EM FACE DE
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL
ELEITORAL. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO. DECADENCIA PARCIAL
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RECONHECIDA. ALEGACAO DE OMISSAO NO ACORDAO DO TRE/AL. INEXISTENCIA.
DECISAO CLARA E FUNDAMENTADA. REJEICAO.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaracdo com efeitos infringentes opostos por PEDRO CARLOS DA SILVA NETO,
GILBERTO GONCALVESDA SILVA e PETERSON HENRIQUE DA SILVA contra acorddo do TRE/AL
gue rejeitou os primeiros embargos de declaracdo e reconheceu a decadéncia do direito de acdo em relagdo
aos embargantes PEDRO CARLOS DA SILVA NETO e PETERSON HENRIQUE DA SILVA, mantendo a
improcedéncia da agdo em relagéo a GILBERTO GONCALVES DA SILVA.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo central consiste em verificar se ha omissdo no acérdao embargado quanto ao entendimento
jurisprudencial e doutrinario sobre a extensdo da decadéncia a todos os investigados, em razéo da auséncia
de litisconsdrcio passivo necessario nainicial.

111. RAZOES DE DECIDIR
3. Fundamentacéo do Acorddo Embargado:

» O acdrdéo embargado fundamentou de forma clara e precisa o reconhecimento da decadéncia em
relacdo aos candidatos PEDRO CARLOS DA SILVA NETO e PETERSON HENRIQUE DA SILVA,

integrantes de chapa Unica e indivisivel, nos termos do art. 91 do Codigo Eleitoral e da Simula TSE
n° 38..

* Na&o se estende a decadéncia ao investigado GILBERTO GONCALVES DA SILVA, que néo
integrava a chapa eleitoral, conforme destacado pelo Procurador Regional Eleitoral.

4. Alegada Omisséo:
» Os embargantes sustentam que a inobservancia do litisconsorcio passivo necessario deveria acarretar a
extingdo da Al JE paratodas as partes.
* O acérddo embargado explicitou que GILBERTO GONCALVES DA SILVA néo era litisconsorte
passivo necessario, sendo sua condicdo facultativa, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de

Justica.

» N&o h&d omissdo, pois o Tribunal analisou e rejeitou expressamente 0 argumento dos embargantes.

5. Finalidade dos Embargos:
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» Os embargos ndo apontam vicios de obscuridade, contradi¢do ou omissdo, mas buscam rediscutir o
meérito da decisdo, o que é inviavel naviadeclaratoria.

V. DISPOSITIVO E TESE

6. Embargos de declaracéo rejeitados.

Tese de julgamento: "1. O reconhecimento da decadéncia em acdo de investigacdo judicial eleitoral atinge
apenas os integrantes da chapa eleitoral (prefeito e vice-prefeito), ndo se estendendo a terceiro investigado
gue ndo integre a chapa, ainda que alegadamente participe do mesmo fato."

Dispositivos legais citados: Codigo Eleitoral, art. 91; Cddigo de Processo Civil, art. 487, 11; Lei
Complementar n® 64/1990, art. 22.

Jurisprudéncia relevante citada: Simula TSE n° 38; TSE, ED-AgR-Rp n° 20574/DF, Rel. Min. Aldir
Passarinho Junior, j. 16.6.2010; TSE, ED-AgR-AI n° 28016/MG, Rel. Min. Marcelo Ribeiro, j. 26.8.2010.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
REJEITAR os Embargos de Declaragdo opostos, nos termos do voto do Relator. O Presidente proferiu voto.

Macei0, 05/11/2025

Desembargador Eleitoral NEY COSTA ALCANTARA DE OLIVEIRA

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaragcdo, com efeitos infringentes, opostos por PEDRO CARLOS DA SILVA
NETO, GILBERTO GONCALVES DA SILVA e PETERSON HENRIQUE DA SILVA em face do
Acorddo TRE/AL id. 10371471, por meio do qual este Tribunal rejeitou os primeiros Embargos de
Declaracéo opostos.

Em suas razdes, alegam 0s embargantes que o acérddo embargado apresenta omissdo quanto ao
entendimento jurisprudencial e doutrinério expostos nos primeiros Embargos de Declaragéo de que a
inobservancia do litisconsorcio passivo necessario traz como consequéncia a extingdo da AIJE pela
decadéncia paratodas as partes.

Dessa forma, requerem o provimento dos embargos para, "sanando a omissao, promover efeitos
modificativos, para reconhecer a contradicao da sentenca, e ato continuo, reconhecer a decadéncia
igualmente quanto ao embargante Gilberto, extinguindo-se totalmente o feito, com fulcro no artigo 487, 11,
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CPC".
Em contrarrazdes, a embargada pugna pel o desprovimento dos embargos.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Eleitoral opinou pela rejeicdo dos Embargos de Declaragéo
Opostos.

Era 0 que havia de importante pararelatar.

VOTO

Senhores Desembargadores, 0 presente recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de
admissibilidade, raz&o pela qual dele conheco.

Contudo, observo gue os embargos opostos ndo devem prosperar. Explico.

Os Embargos de Declaracéo estdo previstos nos artigos 275, do Codigo Eleitoral e 1.022, do Cadigo de
Processo Civil e sdo admissiveis quando na decisdo existir obscuridade, contradi¢éo, omissdo ou erro
material.

Analisando o acérddo embargado, no que se refere ao suposto vicio apontado, observo que restou
consignado o seguinte:

"EMENTA

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2024. EMBARGOS DE DECLARACAO COM EFEITOS
INFRINGENTES. RECURSO ELEITORAL. ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. QUESTAO DE ORDEM. LITISCONSORCIO PASSIVO
NECESSARIO. DECADENCIA PARCIAL RECONHECIDA. MERITO. DESPROVIMENTO. ALEGACAO
DE CONTRADICAO NO ACORDAO DO TRE/AL. INEXISTENCIA. DECISAO CLARA E
FUNDAMENTADA. REJEICAO.

|. CASO EM EXAME

Embargos de declaragédo com efeitos infringentes opostos por PEDRO CARLOS DA SILVA NETO,
GILBERTO GONGCALVES DA SLVA e PETERSON HENRIQUE DA SLVA contra acordéo do TRE/AL que
reconheceu a decadéncia do direito de acdo em relacdo aos embargantes PEDRO CARLOS DA SILVA
NETO e PETERSON HENRIQUE DA SILVA, extinguindo 0 processo quanto a eles, e manteve a
improcedéncia da acéo emrelacdo a GILBERTO GONCALVES DA SLVA.
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

A guestao em discussao consiste em saber se ha contradi¢cdo no acérdao embargado pelo reconhecimento
da decadéncia apenas emrelacéo a parte dos investigados, em razio da auséncia de litisconsorcio passivo
necessario nainicial.

I1l. RAZOESDE DECIDIR

O acordao embargado fundamentou de forma clara e precisa o reconhecimento da decadéncia em relacao
aos candidatos a prefeito e vice-prefeito, integrantes de chapa Unica e indivisivel, nos termos do art. 91 do
Cadigo Eleitoral e da Simula TSE n° 38.

Nao se estende a decadéncia ao ex-prefeito GILBERTO GONCALVES DA SILVA, que nao integrava a
chapa eleitoral, ndo havendo, portanto, contradi¢cdo na decisao.

Os embargos nao apontam vicios de obscuridade, contradi¢éo ou omissdo, mas buscam rediscutir o mérito
da decisdo, o que éinviavel na via declaratéria.

V. DISPOSTIVO E TESE
Embargos de declaracéo rejeitados.

Tese de julgamento: "1. O reconhecimento da decadéncia em acéo de investigacéo judicial eleitoral atinge
apenas os integrantes da chapa eleitoral (prefeito e vice-prefeito), ndo se estendendo a terceiro investigado
gue ndo integre a chapa, ainda que alegadamente participe do mesmo fato".

Dispositivos relevantes citados. CE, art. 91; CPC, art. 487, 11; Lei Complementar n°® 64/1990, art. 22.

Jurisprudéncia relevante citada: Simula TSE n° 38; TSE, ED-AgR-Rp n° 20574/DF, Rel. Min. Aldir
Passarinho Junior, j. 16.06.2010; TSE, ED-AgR-Al n° 28016/MG, Rel. Min. Marcelo Ribeiro, j. 26.08.2010.

()
VOTO

()

Da analise dos excertos acima transcritos, observa-se que, de forma bastante clara e pragmatica, esta
Corte esclareceu as razoes pelas quais entendeu pela decadéncia do direito de acdo em relacéo aos
candidatos PEDRO CARLOS DA SILVA NETO e PETERSON HENRIQUE DA SLVA, 'devido a auséncia
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de litisconsorcio passivo necessario no ajuizamento da AlJE', bem como pela improcedéncia da acéo em
relacdo a GILBERTO GONCALVES DA SLVA, 'pois ndo restou comprovada a prética de capitacéo ilicita,
conduta vedada ou abuso de poder politico/econdmico’.

Ocorre que, como relatado, os embargantes alegam a existéncia de contradicdo no acérddo embargado
guanto ao reconhecimento da decadéncia apenas em relacéo a parte dos investigados/embargantes,
argumentando que a decadéncia atinge todas as partes do processo, todos os componentes do polo passivo,
e ndo somente parte deles.

Contudo, conforme muito bem destacado pelo eminente Procurador Regional Eleitoral (id. 10356424), 'a
decisdo embargada, no entanto, explicitou, de maneira clara e fundamentada, que o art. 91, do Codigo
Eleitoral, estabelece que o registro de candidatos a Prefeito e Vice- Prefeito far-se-a em chapa Unica e
indivisivel; bem como que a Simula TSE n° 38 consolida o entendimento de que agbes que visem a cassacao
de diploma exigem a inclusdo de todos os integrantes da chapa no polo passivo, sob pena de nulidade.
Desse modo, ndo ha que se falar em contradicéo, uma vez que, versando o feito sobre acéo de investigacdo
judicial eleitoral, que potencialmente pode levar a cassacao do registro/diploma, ha litisconsorcio passivo
necessario entre o titular e o respectivo vice da chapa majoritaria, no caso, PEDRO CARLOS DA SILVA
NETO e PETERSON HENRIQUE DA SILVA, condi¢éo que ndo se estende ao investigado GILBERTO
GONCALVES DA SLVA, ex-prefeito de Rio Largo e suposto autor da conduta ilicita, conforme orientacao
do Tribunal Superior Eleitoral'.

Nesse contexto, ressalto que, apesar de os embargantes sustentarem que ha contradicéo na decisio deste
Tribunal, verifico que os presentes embar gos foram opostos com o Unico intuito de adequar o julgado a sua
inter pretacdo, circunstancia inadmissivel no ambito dessa via.

Dito isso, registro que o acérdao embargado fundamenta, de forma clara e precisa, a posi¢cdo adotada
diante dos fatos narrados e dos elementos probantes acostados aos autos, que foram exaustivamente
analisados e discutidos.

Assim, visando os embargos tdo somente demonstrar o inconformismo das partes diante do julgado, devem
ser rejeitados. Nessa linha, cito precedentes do colendo Tribunal Superior Eleitoral:

()

Outrossim, a disciplina processual inaugurada com o Codigo de Processo Civil de 2015 assegura o
prequestionamento da matéria suscitada nos embargos, ainda que a decisio segja ho sentido de inadmitir ou
rejeitar os aclaratorios. Observe-se:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acérdéao os elementos que o embargante suscitou, para fins de
prequestionamento, ainda que os embargos de declaracéo sgjam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissao, contradi¢ao ou obscuridade.

Dessa forma, de acordo com o art. 1.025, do CPC, que igualmente reproduz entendimento jurisprudencial,
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0s pontos suscitados pelos embargantes passam a ser considerados preguestionados, mesmo que 0s
Embargos de Declaragéo opostos na instancia regional tenham sido inadmitidos ou rejeitados, desde que a
Corte Superior entenda pela existéncia de erro, omissao, contradi¢ao ou obscuridade.

Ante 0 exposto, na esteira do parecer do Ministério Publico Eleitoral, rejeito os Embargos de Declaracao
opostos.

E como voto."

Da andlise dos excertos acima transcritos, observa-se que, de forma bastante clara e pragmatica, esta Corte
esclareceu as razdes pelas quais rejeitou os primeiros Embargos de Declaragéo opostos, consignando que "o
reconhecimento da decadéncia em acao de investigacao judicial eleitoral atinge apenas os integrantes da
chapa eleitoral (prefeito e vice-prefeito), ndo se estendendo a terceiro investigado que ndo integre a chapa,
ainda que alegadamente participe do mesmo fato".

Ocorre que, como relatado, os embargantes alegam que o acorddo embargado apresenta omissao quanto ao
entendimento jurisprudencial e doutrinério expostos nos primeiros Embargos de Declaracéo de que a
inobservancia do litisconsorcio passivo necessario traz como consequéncia a extingdo da AIJE pela
decadéncia paratodas as partes.

Contudo, conforme muito bem destacado pelo eminente Procurador Regional Eleitoral (id. 10394404),
"frise-se que o embargante Gilberto Goncalves da Slva ndo figura como litisconsorte passivo necessario na
presente AlJE, uma vez que, como destacou o acérdao embargado, ndo integrava a chapa eleitoral. De fato,
como exposto pel os embargantes, somente € considerado exercido o direito de propor a AlJE quando essa é
proposta contra todos aquel es que devam ser litisconsortes passivos necessarios, condi¢do que, como Visto,
nao se aplica ao investigado Gilberto Gongalves da Slva, demandado no processo como litisconsorte
meramente facultativo. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no litisconsorcio
facultativo, os litisconsortes serdo considerados litigantes distintos em suas relagdes com a parte adversa,
de forma que a extingdo da acéo em relacdo a um deles néo influencia o curso do processo. (...) Logo, ndo
existe omissao sobre o ponto ventilado. Ainda que tenha alcancado conclusdo diversa da exposta nos
embargos, fez o Relator a devida analise e descreveu, de maneira pormenorizada, os elementos de
convicgao no julgado”.

Nesse contexto, ressalto que, apesar de 0s embargantes sustentarem que ha omissao na decisao deste
Tribunal, verifico que os presentes embargos foram opostos com o Unico intuito de adequar o julgado a sua
interpretacdo, circunstanciainadmissivel no ambito dessavia.

Dito isso, registro que o acérddo embargado fundamenta, de forma clara e precisa, a posi¢éo adotada diante
dos fatos narrados e dos elementos probantes acostados aos autos, que foram exaustivamente analisados e
discutidos.

Assim, visando os embargos tdo somente demonstrar o inconformismo das partes diante do julgado, devem
ser rejeitados. Nessa linha, cito precedentes do colendo Tribunal Superior Eleitoral:
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EMBARGOS DE DECLARACAO. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA.
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. AUSENCIA. MERO PREQUESTIONAMENTO DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.

1. O v. acérdéo ora embargado examinou todas as questdes pertinentes a representacao, concluindo ter
havido, no discurso proferido pelo Excelentissimo Senhor Presidente da Republica, propaganda eleitoral
antecipada em favor da pré-candidata Dilma Rousseff.

2. As supostas omissdes apontadas pelo embargante denotam o mero inconformismo com os fundamentos
adotados pelo v. acérddo embargado e o propdsito de rediscutir matéria ja decidida, providénciainviavel na
viaaclaratéria, conforme jurisprudéncia pacifica desta c. Corte Superior.

3. E incabivel a pretensio de mero prequestionamento de dispositivos constitucionais se ndo houver na
decisdo embargada omiss&o, obscuridade ou contradicdo. Precedentes.

4. Embargos de declaragéo rejeitados.
(TSE, ED-AgR-Rp n° 20574/DF, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, j. 16.6.2010).

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA.
INDICACAO. OMISSAO. CONTRADICAO. OBSCURIDADE.

1. Embargos de declaracdo sdo admitidos para sanar omissao, obscuridade ou contradic¢éo no julgado (art.
275, 1 ell, CE). Néo se prestam a promover novo julgamento da causa ou aforcar o ingresso na instancia
extraordinéria se ndo houver vicios a serem supridos.

2. Embargos rejeitados.
(TSE, ED-AgR-AI n° 28016/MG, Rel. Min. Marcelo Ribeiro, j. 26.8.2010).

Outrossim, a disciplina processual inaugurada com o CAdigo de Processo Civil de 2015 assegura o
prequestionamento da matéria suscitada nos embargos, ainda que a decisdo seja ho sentido de inadmitir ou
rejeitar os aclaratérios. Observe-se:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acérdéo os elementos que o embargante suscitou, para fins de
preguestionamento, ainda que os embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissao, contradi¢éo ou obscuridade.

Dessa forma, de acordo com o art. 1.025, do CPC, gue igua mente reproduz entendimento jurisprudencial,
0S pontos suscitados pelos embargantes passam a ser considerados prequestionados, mesmo que 0s
Embargos de Declaracéo opostos nainstancia regional tenham sido inadmitidos ou rejeitados, desde que a
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Corte Superior entenda pela existéncia de erro, omissao, contradi¢cdo ou obscuridade.

Ante 0 exposto, na esteira do parecer do Ministério Publico Eleitoral, rejeito os Embargos de Declaracéo
opostos.

E como voto.

Desembargador NEY COSTA ALCANTARA DE OLIVEIRA

Relator
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