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ACORDAO N° 7, 64 5
(28/10/2010)

Representagio n° 2212-82.201 0.6.02.0000 - Classe 42

. . Coligacéio Frente pelo Bem de Alagoas PSDB, DEM, PSB, PSC, PP e PPS
Rep rase,"ta"tes' Teot?’.‘m?o Brandéop\/ilela Filho 7 ( - )

Advogados: Adriano Soares da Costa e outros

: Coligagido Frente Papular por Alagoas (PDT, PT, PMDB, PT do B, PR, PRP, PSDC
~ Representados: e PC do B)
- Ronaldo Augusto Lessa Santos
Advogados: Marcelo Henrique Brabo MagalhZes e outros
Relator; Juiz Sebastido José Vasques de Moraes

EMENTA; ReprEsSENTACAG ELEMORAL. DiRerro pE REesposta. Orensa. Honra.
REPRESENTADA. CONFIGURAGAD. MEDIDA Lmanvar PARCIALMENTE DERERIDA. )
I. Configura-se a ofensa a honra, ensejadora do direito de resposta, quando . )
as afirmac@es ventiladas desbordam do direito de opinifio do representado, - - r
com consequente abuso da liberdade de expressio. : o o

2. Liminar deferida em parte. ' '

an

S  Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os Juizes do v
., Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, 3 unanimidade de votos, em deferir parcialmente a medida
liminar requerida pelos Tepresentantes, nos termos do voto do Relator, '

Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas,

. Macei6, 2 tubro de 2010.

Rodrige Anténio Ténério Correia da Silva - Procurador Regionél Bleitoral
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RELATORIO

Trata-se de Representacio ajuizada peia Coligaciio Frente pelo Beng de
Alagoas ¢ por seu candidato a Governador, Teotdnio Brandio Vilela Filho, em face da -
Coligaciio Frente Popular por Alagoas e de seu candidato a Governador, Ronaldo A~

sidera prejudicial a si, por entender que 0 mesmo tem claro propdsito de turbar as pre-
tensdes politicas do representante nas eleigdes de 2010, -

_ No mérito, pugna pela ratificagdo da liminar requerida, com a condena-
¢40 do representado a conceder o direito de resposta, consignada no art. 58, §.3°, III, da
Lei n° 9.504/97,

S A titulo de prova, junta disco de video digital contendo a propaganda im-
pugnada (fls. 25), constando a necessaria degravagéio as fls. 04/08 e 21/24. '

: . Com esteio no art. 56, paragrafo tnico, do Regimento Interno desta Cor-
te, trago a liminar em epigrafe a apreciacsio do Tribunal Pleno.

E, no essencial, o relatorio.
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VOTO

Néo se deve perder de vista que, nesta fase sumaria de um processo de
conhecimento, ao relator cumpre somente analisar, de modo acurado, se os fatos
elencados na petigfio inicial exaurem os pressupostos processuais que autorizam os
provimentos de ordem liminar. : ' '

Faz-se notorio, com efeito, ser inafastavel, para a concessdo de liminares,
inclusive em sede de representagiio cleitoral, a demonstragiio da existéncia dos
requisitos legais autorizadores da tutela, a saber, a verossimilhanga da alegagdo, fundada
na relevincia e consisténcia da fundamentaciio juridica (fimus boni iuris), e a
probabilidade de ineficicia da providéncia pelo retardo na prestagfo jurisdicional, no
caso de as alegacBes serem de tal modo graves que, se deixada a decisdo para o

~ julgamento de mérito da representagio, possa vir a esgotar-se o objeto da pretenséio, ou
- haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo (periculum in mora). '

Nesse diapasdo, e ciente de que as limitagdes impostas a veiculagdo de
conteudo jornalistico referente ao periodo eleitoral nio afetam o direito a informagfio e & -
livre. manifestagdo do pensamento, constitucionalmente garantidos, maxime por ndo
estabelecerem controle prévio sobre a matéria a ser veiculada, entendo que, in casu,
restou caracterizada a relevincia da fundamentagdo, '

. E penso assim porque, no que concerne ao intervalo compreendido entre
08:06 e 09:48 minutos do DVD, os representados desbordaram da critica politica facul-
tada pelo art. 220 da Constituigso F ederal, e propalaram conceito ofensivo a dignidade e
ao decoro do representante, buscando mostra-lo como uma pessoa inopérante e avessa

» a0 trabalho. '

- Tomando de empréstimo a fraseologia tipica do Direito Penal, trata-se de
conduta injuriosa, que mostra a exorbitincia praticada pelo representado em relago ao
dever de informar 4 coletividade, bem como sua pretensio de ofender a dignidade e o
decoro da representante. : ' '

A guisa de exemplo, vale lembrar que os membros do Poder Judiciério, a
quem compete, pela Constituigiio da Republica, emitir juizo de condenagio a quem in-
fringe as normas juridicas, mesmo que sancionem uma pessoa por comportamento des-

« viante do ordenamento juridico posto, nio se preocupam em adjetivi-las com Impropé-
~ Tios, & moda do que fez o representado, e se o fizerem, fatalmente incorrerfio nas comi-
nagdes legais, civeis ¢ penais, para infragdes contra a honra. -
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Neste. mesmo sentido, os arestos abaixo, todos do C. Tribunal Superior

Direito de resposta. Configuragcdo da ofensa. Priﬁc:tjgaio da
proporcionalidade. Precedentes da Corte. -

1. Na esteira de precedente da Corte é pertinente

"o deferimento do direito de resposta diante de clara mensagem com
_afirmagdo sabidamente inveridica e insinuagdo maliciosa que alcanca

a imagem do candidato da coliga¢io representante” (Representacdo n®
1.279-DF; Representacio n° 1.280-DF). :

‘2. Deve ser aplicado o principio da proporcionalidade na esteira de

precedente da Corte em caso em tudo semelhante, considerando que o
trecho impugnado estd distribuido em diversas inser¢les, agrupada a
impugnacdo na mesma Representagdo, ficando a escolha do periodo por
cota da Coligagdo representante. ) '

3. Direito de resposta deferido.

(RP n° 1298/DF, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, J- 23/10/2006
— grifei) -

DIREITO DE RESPOSTA.

A AFIRMACAO SABIDAMENTE INVERIDICA, DESDE QUE
PREJUDICIAL A UM CANDIDATO, PODE ENSEJAR O DIREITO

' DE RESPOSTA. NAO SE FAZ MISTER QUE TENHA CONTEUDO

CALUNIOSO, DIFAMAT (jRI 0 OU INJURIOSO.

A SENTENCA HA DE SER CERTA. INVIAVEL DEIXAR-SE- A
EMISSORA ESTABELECER QUAL Q TEMPO A SER UTILIZADO NA.

~ RESPOSTA.

(RESPE n°® 15602/MG, Rel. Min. Eduardo Andrade Ribeiro de Oliveira,
J- 29/09/1998 — grifei novamente) T

Todavia, no que tange ao trecho que vai de 00:10 a 01:35 minutos, na li- -

nha do preceituado por esta Corte no julgamento da Representagdo n°® 2204- -

A
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- 08.2010.6.02.0000, verifica-se dos autos, pelo menos nesse exame liminar -que se apre-
- senta, que ndo houve a alegada ofensa a honra e & imagem do representante.  ’ '

: Apesar da Lei n. 9.504/97 resguardar o conceito, a imagem ¢ a honra dos
candidatos, partidos ou coligagSes que se sentirem atingidos durante o processo eleito-
ral, afere-se da propaganda veiculada que esta ndo se reveste de conteudo injurioso ou
difamatério, em momento algum desfere ofensas pessoais ou faz afirmacGes levianas a
respeito do candidato ou de qualquer outra pessoa.

. ) Vale frisar que os fatos narrados na representagdo ndo configuram, a meu
sentir; injuria, calinia, difamagéo ou fato sabidamente inveridico, mas tdo-somente criti- -
.~ Ca propria da campanha eleitoral, devendo o candidato criticado utilizar o programa

~_ ¢eleitoral para responder as criticas que entender inveridicas,

. Ha que se ponderar que a pessoa publica quando estd no exercicio de
- mandato eletivo ou se submete ao crivo das elei¢des, estd naturalmente sujeito as criti-
cas mais 4speras, mais firmes. ' _

Considero, pois, nestes casos, que o debate de ideias e de versdes de fatos

¢ apanagio do mandamento constitucional atinente a liberdade de opinifio, em sintonia
- com o raciocinio propugnado pelo Ministro Gerardo Grossi no julgamento da Represen-
tagdo n® 481/DF, em 17/09/2002, verbis:

7. Em seu bem elaborado parecer, 0 Dr Paulo da Rocha
Campos, depois de fazer breve relatério do caso, assim se pronunciou:

_ “6. Inicialmente, ¢é de se observar que a questdo das
demissoes de milhares de funciondrios da extinta F undagdo Nacional de
Saude - FUNASA, matéria fartamente abordada pelos jornais do pais,

configura-se como Gnus a ser suportado pelo Governo Federal, pelo
Ministério da Saiide e por quem se encontrava, a época, no exercicio da

. Chefia de tal Ministério, apresentando-se, evidentemente, como fato que
pode ser abordado e censurado, cabendo aos responsabilizados pela
criticada medida esclarecer ou ndo, se assim Jjulgarem conveniente, as

- razdes que motivaram tal atitude, explicagdo, contudo, que, por se
referir a tipica critica de cunho politico, ndo poderd ser feita por meio
do direito de resposta ora pleiteado. :

7. Destarte, nio é ilegal ou abusiva q veiculdgfz"o da
manifestacdo de revolta e indignacdo dos que perderam seus empregos,
ainda mais considerando-se que, conforme também noticiado pelos
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orgdos de imprensa, lais demissdes vém sendo revistas pelo Poder
Judicigrio, cumprindo observar, por fim, que, ao contrdrio do que
afirmam ‘os representantes, e sem imputar quaisquer responsabilidades
diretas, o que o programa combatido efelivamente ndo fez, a eventual
perda do emprego pode sim levar um ser humano, em momento de
desespero, ao ato extremo de tirar a prépria vida,

8. Da mesma forma, ndo parecem irregulares as severas
criticas formuladas em face do Governo Federal e do Ministério da
Saide, e, consequentemente, contra os que ocupam ou ocupavam d
chefia de tais érgdos, no que concerne aos procedimentos por eles
“adotados no combate & epidemia de dengue que, como publico e notério,
assolou o pais, contaminou dezenas de milhares de pessoas, levando,
inclusive, a inimeras mortes, sendo absolutamente aceitdveis as
opinides no sentido de que medidas mais eficazes poderiam ter sido
tomadas a fim de se evitar ou minimizar as enormes propor¢des gue tal
surto atingiu, especialmente no Estado do Rio de Janeiro, sendo também
legitimo as awutoridades responsabilizadas, através dos meios de que a
Administracdo dispde, e ndo do direito de resposta, rebater todas as
criticas e imputagdes consideradas indevidas.

9. Com efeito, tais manifestacdes, por mais dcidas, e
ainda que alcancem repercussio negativa na opinido piiblica quanto & .
administraciio ou gestiio que fora desenvolvida, encontram-se adstritas
@ manifestacdo do ponto de vista da coligacdo representada e seu
candidato quanto a aspectos da politica nacional, de interesse
claramente comum, nio podendo ser censuradas e niio ensejando, por
conseguinte, a concessio do requerido direito de resposta. Este € o
cerne da livre manifestacio do pensamento e de um regime
efetivamente democrdtico (grifei) .

Diante do expendido, VOTO PELO DEFERIMENTO PARCIAL da li-

minar pleiteada, para PROIBIR a reprodugiio da esquete apontada, bem como para
ORDENAR, a partir da entrega 32 Geradora do meio magnético adequado a espécie, a N
eoncessdo de 1 (UM) MINUTO de seu tempo para a veiculagio da resposta ‘pretendida
pela representante, até a proxima sexta-feira (29 de outubro de 2010), nos periodos ves--
pertino ou noturno, com espeque no art. 58, § 3°, 1L, a, d ¢ e, da Lei n® 9.504/97.

E tendo em conta a iminéncia do encerramento do Guia Eleitoral,

determino, nos termos do art. 58, § 4°, da Lei das Elei¢des, que o representante forneca

-
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a este Juizo Auxiliar, até as 14 horas da data apontada no paragrafo acima, a midia
contendo a resposta, para pré-andlise, franqueando-lhe, também, a opgio de apresentar,
na mesma forma e prazo, midia contendo resposta alternativa, também sujeita a pré-
andlise, advertindo-o desde logo que, em se considerando desvmuada a resposta, ter-se
a mesma por prejudicada.

Notifique-se o representado para apresentar defesa no prazo de 24 horas,
nos termos do art, 58, § 2°, da Lei n° 9.504/97, ¢/c o art. 7° da Resolugdo TSE n® 23.193,
mtlmando-o ainda, deste decisum.

Dé-se ciéncia ao Ministério Phblico Eleitoral para, em querendo, emitir
~ parecer. '

Ao final, voltem os autos conclusos.

E como voto.

Maceid, 28 de outubro de 2010.

s

SEBASTIAQ JO
Juiz Substituto do
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CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAQ

. Certifico que o Acérddo n° 7646, de 28/10/2010, foi conferido e publicado na
106" = Sessfio, realizada na mesma data, 4 = 17hs40min. - Eu,
, lavrei a presente certiddo, em Maceid, em 28/10/2010,
- que vai assinada pela Coordenadora de Acompanhamento ¢ Registros Plendrios.

‘Coordenadora de"Xcompanhamento e )
Registros Plenérios

I




Tribunal Regional Eleltoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Representagiio N° 2212-82.2010.6.02.0000 Prot. 20.325/2010

ORIGEM: MACEIO - AL

JULGADO EM: 28/10/2010 (SESSAO N° 106/2010)

- RELATOR(A): JUIZ SEBASTIAO JOSE VASQUES DE MORAES _
- PRESIDENTE DA SESSAO: Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA :
PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). RODRIGO ANTONIO TENORIO o

CORREIA DA SILVA

- 8ECRETARIO: JOAQ RAMALHO DA SILVA FILHO

REPRESENTANTE(S)

ADVOGADOS
REPRESENTANTE(S)

. ADVOGADOS

REPRESENTADO(S)

ADVOGADOS
REPRESENTADO(S)

ADVOGADOS

AUTUAGAO

: TEOTONIO BRANDAO VILELA FILHO, candidato ao cargo de Governador
pela Coligagdo FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS (PSDB / DEM /1 PSB/
PSC /PP /PPS)

: Sidney Rocha Peixoto e outros.

: COLIGAGAO FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS (PSDB 1 DEM I PSB i
PSC / PP / PPS) .

: Sidney Rocha Peixoto e outros. '

RONALDO AUGUSTO LESSA SANTOS, candidato ao cargo de

Governador pela Coligagao FRENTE POPULAR POR ALAGOAS (PDTI PT/ -

PMDBIPR!PRPIPCDOBIPTDOB) -

: Luiz Guilherme de Melo Lopes e outros.

: COLIGACAO FRENTE POPULAR POR ALAGOQAS (PDT / PT./ PMDB / PR
{PRP/PCDOB/PTDOB)

: Luiz Guilherme de Melo Lopes e outros.

DECISAO

Acordam os Juizés do-Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanim idade de volos,
' em deferir parcialmente a medida liminar requerida pelos representantes nos termos do voio
do Relator. (Acérdao n® 7646 de 28.10.2010).

PrGSIdBHCIa do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE
LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Julzes: Des. SEBASTIAQ COSTA FILHO, Drs. SEBASTIAO
JOSE VASQUES DE MORAES, ANA FLORINDA MENDONGCA DA SILVA DANTAS, MANOEL
CAVALCANTE DE LIMA NETO, ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA e

+~ LUCIANO GUIMARAES

MATA, bem como o eminente Procurador Regional Eleitoral, Dr.

- .RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA.

A Por ser Qerdade. firmo a presente.
Maceid, 28 de outubro de 2010,

CLICIANE DE HOMND&&IRA‘OALHEIROS

Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plendrios




