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Representante: FRENTE POPULAR POR ALAGOAS (PDT/PT/PMDB/PT do
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Representante: RONALDO AUGUSTO LESSA SANTOS.

Advogados: Dr. MARCELO HENRIQUE BRABO MAGALHAES & outros -

Representado: FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS {(PSDB/DEM/PSB/PSC/PP e.PPS). :
Representado: TEOTONIO BRANDAO VILELA FILHO e JOSE THOMAZ DA SILVA NONO
NETO. _
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Advogados: Dr. ADRIANO SOARES DA COSTA e outros.

Relator Criginario: Juiz RAIIVIUNDO ALVES DE CAMPOS JUNICR, Corregedor Regional
Eleitoral do TRE/AL.

Relator Designado: Juiz LUCIANO GUIMARAES MATA.

Ementa
A(;,Ao_ DE INVESTIGAGAO JUDICIAL ELEITORAL {AIJE).
ELEICOES 2010. GOVERNADOR DO ESTADO. CANDIDATO A
REELEICAO. CONHECIMENTO DO PEDIDO DE PENA
PECUNIARIA EM SEDE DE AlJE. POSSIBILIDADE. PUBLICIDADE
INSTITUCIONAL. PERIODO VEDADO. TRIMESTRE ANTERIOR AO'
PLEITO. INEXISTENCIA. PROMOGAO PESSOAL. SIMBOLOS E
SLOGANS EM PLACAS DE OBRAS PUBLICAS EM VEICULOS
‘ AUTOMOTORES OFICIAIS E EM VEICULOS DE TRANSPORTE
. : INTERMUNICIPAL DE PASSAGEIROS SUBMETIDOS A
CONCESSAO DO GOVERNO ESTADUAL. ALEGAGAO DE QUE O
.LEMA DA CAMPANHA ELEITORAL, EM VIRTUDE DE FORTES
SEMELHANGAS CONFUNDIU O ELEITORADO COM OS -
SLOGANS DO GOVERNO DO ESTADO. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO INEXISTENCIA DE IDENTIDADE '
MORFOLOGICA, FONETICA OU ATE MESMO SEMANTiCA
ENTRE OS SLOGANS INSTITUCIONAIS £ DE CAMPANHA.
ATENDIMENTO AOS PRINCIPIOS DA MORALIDADE E DA
IMPESSOALIDADE. IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS.

Ha que se julgar improcedentes os pedidos constantes de Agédo de . -
Investigagdo Judicial Eleitoral quando as frases que marcam a
propaganda institucional glosada prestam respeito & impessoalidade
e & moralidade constitucionais. Ndo hé associagdo indevida, abusiva

ou vantajosa ao investigado que se possa extrair dos simbolos ou.
s!ogans da instituigdo Governo d lagoas tampouco quan%
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confrontados em conjunto, com 0s d;zeres e 0s motes de sua-
campanha eieftora.f

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM |
os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por maioria de votos, em,
superando a questdo de ordem suscitada pelo Relator Originéﬁo quanto” a
possibilidade de aplicagdo de multa em sede de AIJE, JULGAR IMPROCEDENTES
os pedido constantes da A¢ao de Investigacao Judicial Eleitoral, nos termos do voto
do Juiz Relator Designado.

Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas )

em Maceid, aos 15 dias do més de dezembro do ano de 2010.

LUCIANO GUIMAI TA — Relator Designado

RODRIGO ANTOKI TENORIO CORREIA DA SILVA -
Procurador Regional Eléiforal
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RELATORIO

Trata-se de AGAO DE INVESTIGAGAO JUDICIAL ELEITORAL (ANE)
formulada pela Coligacdo FRENTE POPULAR PCR ALAGOAS (PDTIPT!.PMDBIPT
do B/PR/PRP/PSDC/PC do B) e por RONALDO AUGUSTO LESSA SANTOS contra
a Coligagao FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS (PSDB/DEM/PSB/PSC/PP e PPS),
TEOTONIO BRANDAO VILELA FILHO e JOSE THOMAZ DA SILVA NONO NETO..

. Consignaram os Representantes que o Estado de Alagoas utilizou-se '
" macicamente dos slogans ‘HONESTAMENTE, NUNCA SE FEZ TANTC_)_", _
“ALAGOAS NO RUMO CERTO” e “QUEM SABE TEM QUE ENSINAR, QUEM TEM ,
DEVE COMPARTILHAR", como lema de publicidade institucional na gestéo do Sr.
TEOTONIO BRANDAQ VILELA FILHO, Governador reeleito no Pleito de 2010. 3
Noticiaram-gue ai_ campanha eieitoral de TEOTONIO VILELA e de THOMAZ NONO,
respectivamente, candidatos eleitos a Governador e a Vice-Governador, utiiizou-sé
‘da expressdo ALAGOAS NO CAMINHO DO BEM, sendo que tal sequer foi a
denominagao da Coligago que sustenta a Chapa Majoritaria, posto que esta, em

" verdade, teve o nome: FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS.

Verberam que a malsinada expressao ALAGOAS NO CAMINHO DO BEM
teve o condéo de confundir o eleitorado, cedico que o Estado de Alagoas, repita-se,
usou ou usava o lema ALAGOAS NO RUMO CERTO, ou seja, os eleitores

passaram a correfacionar o Governante com o Candidato, ora Representado.

Trouxeram farta prova do uso (com fotografiéls):

'a) da_propaganda de campanha eleitoral. na Internet (fls. 70-76),
contendo a expressdo ALAGOAS NO CAMINHO DO BEM.

b) da propaganda do Governo do Estado de Alagoas, com os slogans:
. i A
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| b.1) QUEM SABE TEM QUE ENSINAR, QUEM TEM DEVE -
COMPARTILHAR: 1) em veiculo do DER/AL (Departamento de Estradas de
- Rodagem de Alagoas), as fls. 78-79; 2) em veiculos de transporte intermunicipat de

passageiros submetidos & concessdo da ARSAL (Agencia Reguladora de Servig:,ds
Publicos do Estado de Alagoas), fls. 80, 81, 119, 120; 3) em ambulancias
pertencentes a frota do Estado de Alagoas, fls. 82-83; 4) em placas de obras

~ publicas nas proximidades da Lagoa Mundau (fs. 105, 106}

b.2) HONESTAMENTE. NUNCA SE FEZ TANTO: em placas de obras -
Qablicas: 1) na Rodovia AL-101-Sul (fl. 87); 2} na Barra Nova (fls. 89, 91); 3) nas
proximidade do Aéroporto Zumbi dos Palmares (fis. 97, 98, 99, 100); 4) na Barra de
Sao Miguel (fl. 101); 5) no Distrito Industrial Luiz Cavalcante (fls. 113, 116).

Entenderam os Representantes que houve a pratica de abuso de poder
politico, abuse de autoridade e crime eleitoral (art. 40 da Lei n® 8.504/97), bem como |
. a violagdo ao art. 74 da Lei n°® 8504/97 em combinagdo com o § 1° do art. 37 da

- Constituicao Federal.

Por ditimo, aduziram a configuragdo de flagrante promocao pessoal 'd_o _
Governador do Estado com o uso da maguina publica em beneficio de sua

candidatura.

Pediram a concessdo de medida liminar para a retirada das frases na
publicidade institucional e do slogan da campanha eleitoral "ALAGOAS NO .
CAMINHG DO BEM’; a notificagao dos Representados para apresentagéo de
ciefesa, -a oitiva do Ministério Puablico Eleitoral, com a condena_‘géo dos

I'nvestigadoisepresentados em multa no valor de R$ 106.410,00 (cento e seis'mil

quatrocentos e dez reais), cassag@o dos registros de suas candidaturas ou dos

: diplomas, bem como a declaragéo de inelegibilidade pelo periodo de 08 (oito) anos,
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contado das Elei¢cdes 2010; além da proibi§éo. em definitivo, de uso de expfessées,
simbolos, insignias e marcas que identificam o Governo alagoano, com o posterior
encaminhamento do feito aoc Parquet Eleitoral, para fins de ajuizaménto das
campetentes ac¢des civeis pulblicas de improbidade administrativa e penais

eventualmente cabiveis.

As fls. 152-155, o ilustrado relator proferiu decisao recebendo e admitindo
a presente AlJE, determinando, ainda, a notificacdo dos Representadds para que
apresentassem. defesa, incluindo o Governo do Estado de Alagoas, postergando,
fundamentadamente, a apreciacédo do pedido de liminar apés a analise’ da

contestacao dos litisconsortes passivos.

De seu tuno, o Estado de Alagoas, as fls. 169-172, ao contestar o feitd;,'_
rebateu as acusagdes dos Representantes, alegando que eles pretender‘am,de_struir ,
.' _indevidamente a publicidade institucional do Estado, uma vez que o material
publicitario ndo teve o nome do candidato Téo Vilela ou qua‘!ql.!ler indicagéo. que
possibilitasse a promogao pessoal dele, ndo existinde a minima identid_‘ade-ou

confuséo da publicidade estatal com a plataforma da campanha eleitoral.

Os demais Representados — Teotdnio Vilela Filho, José Thomaz Nonb e a
Coligagdo FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS -, em defesa conjunta acostada as
fls. " 173-178, assentaram que os slogans de campanha eleitoral ndo teriam
semelhan'(;a grafica nem fonética com os usados pelo Governo Estadual, adu_zindo
que esta AlJE néo teria carater de seriedade e, ainda que tivesse; os fatos a serem
apurados n&o se mostram capazes de desequilibrér‘ o pleito. Desse modo, pediram a |
improcedéncia da agéo além da declaragao de lide temeraria, com as sangbes dai

decorrentes.

Em . reandlise, o eminente relator, as fls. 188-194, 'prolatou decisdo

monocratica, concedendo parcialmente a liminar pleiteada na Petigdo Inicial,
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-Qeterminando que o Estado de Alagoas, caso ainda ndo o tivesse feito, se
ébstivesse de wusar', em sua publicidade institucional, as expressées
‘HONESTAMENTE. NUNCA SE FEZ TANTO", "ALAGOAS NO RUMO CERTO" e
‘QUEM SABE TEM QUE ENSINAR, QUEM TEM DEVE COMPARTILHAR” na

Intermet, em placas de obras publicas; em veiculos automotores pertencentes a frota

oficial ou de transporte intermunicipal de passageiros, mesmo que de propriedade
‘particular; em jornais, revistas, periodicos e congéneres, bem como no radio e na
televisao, mesmo que a publicidade institucional fosse autorizada pela Justica

Eleitoral em casos de emergéncia e de calamidade publica.

Ao mesmo tempo e ha mesma decisdo, sua exceléncia indeferiu o pedido
de retirada/no utilizagao do lema da campanha eleitoral “ALAGOAS NO CAMINHO
DO BEM’ — usado por TEOTONIO VILELA e por THOMAZ NONO -, pois, embora
guardasse alguma semelhanga ao sfogan do Governo Estéc!ual (“ALAGOAS NO
RUMO CERTQO"), nao Ihe pareceu, verbis: * prima facie e s6 por isso, ter o potencial

de confundir o eleitor, associando o candidato com a pessoa do Governante”.

O eminente relator ainda teceu consideragdes forméis sobre seu
entendimento pessoal da impossibilidade de apreciar em AIJE, o pedido de multa
" caracteristico da lei eleitoral, entendendo que o feito, em tais situagbes, deve ser
desmembrado separande as competéncias do corregedor em AIJE e do juiz auxiliar
“para julgar o pedido de multa eleitoral. Citou precedentes do TSE

Registrou ainda scbre esse tema, gque superava'sua' visdo em prol da_
divisao dos feitos e competéncias em respeito ao entendimento firmado por este
Tribunal nos Acérdébs n% 7.193, 7.192 e 7.191, cujos respectivos processos

(recursos em representacao) foram julgados em 30/08/2010.

1 Retirando de todas as placas de obras ¢ de todos os adesivos da [rota cstadual de vefculos, ai incluido
também as placag/adesivos afixados antes do periodo vedado, ou cobrindo com uma tarja da mesma cor do
fundo, os dizeres a seguir espec:f"cados e tAo somente 0s d|7eres nada mais do que isto. :

1
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Inexistindo testemunhas arroladas ou diligéncias a serem efetuadas, abri
prazo de 02 (dois) dias houve prazo para as partes apresentassem suas alégagées
finais. '

Assim, em alegagdes finais, constantes as fls. 200-202, Teotdnio Vilela |
Filho, José Thomaz Nond e a Coligagdo FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS -
aduziram que o Governo do Estado teria disciplinado a publicidade institucional em
face das Eleicées 2010, conforme o Decreto Estadual n° 6537/2010 (fls. 203-208),
que contém normas gque denotam uma postura republicana. Por fim, reiteraram os

argumentos ja langados na Contestacao por eles produzida.

O Estado de Alagoas e os Representantes (Frente Popular por Alagoas e
Ronaldo Lessa), conforme a certiddo de folha 214, nao ofertaram alegag¢des finais.

Por fim, em parecer de fls. 217-225, a Procuradoria Regionai Elieitoral de
Alagoas realn;:ou,.inicialmente, gue os termos genéricos dos slogans da campanha'
eleitoral dos candidatos representados nao teriam o -co_ndao de confundir o
_eleitorado com a publicidade institucional do Estado de Alagoas, ppis se trataram de

legitimas estratégias de marketing.

Salientou o Parquef que, embora, o Estado de Alagoas tenha sido
‘negligente em nao retirar todas as propagandas institucionais que p'udessém
beheﬁciar 0s representados no trimestre anterior ao pleito, a conduta nao foi apta a
desequilibrar o pleito, de modo a néc ser cabivel a casségéo de registro de

candidatura.

O MPE também entendeu que n&o se poderia. apreciar em sede de AlJE a
aplicagéo de pena pecuniaria, no caso de violacao ao art. 73 da Lei n® 8.504/97, nao
sendo o caso sequer de desmembrar o processo, mas de nao se conhecer do

pedido. estranho & AIJE. Todavia, em superando o Tribunal esse entendimento,
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opinou o Ministério Publico pela imposicao de multa de 5.000 UFIR aos
demandados, conforme previsto no 4° do art. 73 da Lei n® 9.504/97.

‘ Posta a AIJE em julgamento, o Tribunal por maioria de votos, superou
questdo de ordem suscitada pelo eminente relator, sobre a ja falada hipotese de
desmembramento da AIJE na parte de aplicacdo de multas, prevalecendo o]

entendimento de que em AIJE a multa eieitoral pode ser aplicada quando for o caso.

.-No mérito, o digno relator afastou as hipéteses de abuso de poder
politico ou de autoridade, a similaridade entre os slogans governamentais e os de
carhpanha e, por entender que as placas constando slogans institucionais das obras |
de governo, no trimestre anterior ao pleito, deveriam ser retiradas, ou ap’agédos' os
‘slogans, fundado no critério julgador da  proporcionalidade, vendo ausente

potencialidade ao caso e ao fato, aplicou a multa minima de R$ 5.000 UFIR'S.
Com dlvidas sobre a matéria pedi vista dos autos.

E o relatorio.
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MERITO

Verifico que a causa de pedir da AIJE parte da premissa de que o
Investigado usou em sua campanha, slogans e frases que se assemelhariam com
simbolos institucionais do governo estadual, do qual é mandatériolmor, e em assim

sendo, trariam-lhe beneficio claro e 'amplo desequilibrio em desfavor dos

concorrentes, sobretudo os investigantes.

Q argumento central é o de que essa estratégia reforgaria visualmente os -
atos positivos de gestdo na mente do eleitorado por meio das propagandas
institucionais comentadas e sua associagdo disfarcada com os slogans da

campanha eleitoral, ferindo a igualdade de oportunidades na eleigdo.

O acervo probatério inclui os slogans atacados e sua comparagdc com
aqueles usados pelo Estado de Alagoas. Tambem inclui fotos que trazem placas de
obras publicas, placas de servico em rodovia, e velcuios onde postados adeswos

institucionais, ja bem destacados pelo relator.

De inicio, afasto a possibilidade de apuragdo por meio desta AIJE, das -
alegacdes de infracdo aos art. 40 e 36 da lei eleitoral, pois aquele abriga _c’onceito'
tipico penal cujé apreciacdo exige acédo prépria; 0 mesmo se d.é quanto a
propaganda supostarmente irregular, cuja verificagéo pede represehtagéd do art. 96.

Sob‘fam. ao Campé da AIJE, as alegagées de abuso de poder politico e de
autoridade e as que envolvem o art. 73, | e VI, b, da Lei 9.504/97. Quanto a estes,
apds cotejar em detalhes a causa de pedir da AIJE com o material do governo e o

da campanha, entendo que nao restaram minimamente configurados. As frases que

marcam a propaganda institucional glosada prestam respeito & impessoalidade e a
moralidade constitucionais. Ndo ha associagao indevida, abusiva ou vantajosa ao

investigado que se possa extrair dos simbolos ou slogans da instituicac Governo de
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Alagoas, tampouco quando confrontados em conjunto, com os dizeres e os motes

de sua campanha eleitoral.

Os slogans Alagoas no caminho do bem e frente pé_lra 0 bem de alagbaé |
nao guardam identidade morfolégica, fonética ou até mesmo seméantica com os
primeircs, n&o podendo ser com 0s mesmos éonfundidos. S&@0 marcas impessoais
de gestdo, nao aludem & pessoa do investigado, n&o remetem a caracteristica
pessoal do mesmo que possa ser encontrada em suas construgbes verbais postas

come simbolos de sua de campanha.

As frases-slogans institucionais: “Honestamente Nunca Se Fez Tanto” e

“Quem Sabe Tem de Ensinar.— Quem tem Deve Compartilhar” nada contém que

arranhe os principios da moralidade e da impessuvalidade esculpidos.nol art. 37 da.
CF 1988. Néao tém contetido ou objetivo eleitoral, ndo aludem de forma explicita ou
implicita ao gbvernador de Alagoas, destacam, sim o Governo. Ndo vejo como
associa-los aos motes e slogans de campanha do candidato investigado.' Os -
simbolos s&o proprios e exclusivos da Administragéo Estadual, n&o foram copiados

" ou associados as pecas publicitarias eleitorais e ndo sofreram desvio de finalidade.
A impessoalidade ¢ respeitada. \

\fejo por extremamente sofisticado e portanto implausivel — sobretudo

tomando a evidéncia da simplicidade do eleitorado, tantas vezes aqui reconhecida -
0 raciocinio construido pelos autores, ao enxergarem identidade de frases e
propositos através de palavras impessoais. Tais palavras, ainda que identifiquem a -
- gestdo governamental, nao criam a minima ligagao com a campanha do chefe do .

‘executivo ao governo do Estado.

Ainda que ndo tenha sido feita prova cabal do momento em que -

colocadas as placas, adesivos e outros materiais de publicidade que compbem a

10
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-espécie institucional, constato que, em sua grande maioria, estao fincadas em cbras
e eventos notdria e inequivocamente anteriores ao trimestre vedado € mesmo ao
ano de 2010.

E o caso, por exemplo, das obras de esgotamento sanitario da bacia da
pajucara e da ponta verde, iniciada em outubro de 2009. E o caso das placas que.
revelam' aboio a construgio de fabricas; & o caso, notorio, da obra de duplicagéo da
AL 101 .Sul, iniciada em 2008 e & também, o caso dé obra do eixo viario, do

Aeroporto Zumbi dos Palmares, iniciada ha mais de ano.

Ainda no quesito das placas, a auséncia de obrigagéo é clara quando se
vé, também como exemplo, no Porto de Maceid, placa com publicidade institi;cional
contendo simbolo do governo federal da obra de reforma e ampiiagéo do terminal de
containers, ali posta ha varios anos e que ja por ia ficou durante toda a é!ei(;é'io' _

presidencial.

Os dividendos eleitoralmente positivos que tais obras possam gerar ao
investigado decorrem de agées validas de governo, ndo do contetido das placas qué
as anuncia € gue tem sua razao de ser no principio da legalidade, moralidade e - *
publicidade, de modo a levar ao conhecimento da populagdo o objetivo da obra, o]
valor, quem a bonstr()i, seu custo e 0 prazo de duracac. A propaganda institucior_\al
que derive dessa espécie de atuagdo governamental & licita, desde que ndo
~ personifique a figura do gestor governamental, e isso n&o ocorre em nenhum

momento nos casos sob exame.

A retirada dessas placas somente se imporia caso a semelhanca ou a

identidade de conceitos e slogans existisse. E isso nao ocorre. Mesmo assim,

ressalto, por evidente, que é a obra fisica e os beneficios que ela contém, que.

compdem o acervo eleitoral do gestor e the rende dividendos eletivos, ndo a placa.

11
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Do mesmo modo, obras inacabadas, que sejam denunciadas como irregulares ou

malfeitas podem trazer prejuizo ao candidato, com ou sem placa.

Tudo somado, tenho por rasteira a conclusao Iégica que numa eleigao
(sobretudo reeleicdo a cargo executivo), é licito ao candidato divﬁlgar em sua
campanha os pohtos e as realizagbes que tocou de forma positiva (sobretudo as
obras publicas tocadas por seu governo), assim como & igualmeﬁté licito aos rivais
cenfrarem criticas nos fafos ou aspectos negativos da gestao, inclusive de tais
obras, e n&o raro as duas visGes se contrapdem ao eleitor no mesmo evento, obra
ou projeto de governo, permitindo-lhe avaliar os candidatos e decidir conforme
entehda.

Quanto aos veiculos, tenho pensamento até mais amplo e liberal.

Entendo que o simples adesivo constando o nome Governo de Alagoas
~ou mesmo com algum rﬁote institucional (Honestamente Nunca Se Fez Tanto e
Quem Sabe Tem, de Ensinar — Quem tem Deve Compartilhar), na ambulancia ou no
~carro do IMA capturados na prova fotografica, ndo possuem o condao de causar

qualquer abuso, em qualquer de suas modalidades.

Tais adesivos ndc remetem & campanha do investigado. Ja a
caminhonete do IMA n&o tem sequer slogan a ser combatido, mas simplesmente o

nome”Governo de Alagoas”.

Quanto ao Unico veiculo de transporte interestadual, de placa KPM —
7240, n2o ha provas de quando tais adesivos teriam sido colocados durante o
trimestre vedado o que em tese atrairia a incidéncia da restricio legal. E esse ponto,
~ caso remanescente, nao seria bastante para configurar as sangdes do art. 73, por

manifesta auséncia de potencialidade. -

12



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

Mésmo que ‘este Ultimo requisito seja dispensado, o fato passa por' -'
insignificante, sobretudo porquanto desvincﬁlado de néxo causal com O
comportamento do candidato, sendo ilégico atfibuir a adesivos contendc o -nome
_“Governo de Alagoas” a capacidade de influenciar o voto do eleitorado e decidir uma . .

eleicéo. - ' o

Apesar de respeitar 0 entendimento do TSE que abstrai tal contexto
'temporéi, entendo que o Estado cercou-se dos cuidados pertinentes ao editar dois
decretos. O primeiro orientando a retirada dos simbolos institucionais de junho _.ge
2010 em diante e o segundo, em julho de 2010, regulando e alertando paré e
,comp.ortamento dos servidores publicos fato sensu quanto as permissdes e

vedacdes no mesmo trimestre.

Em ambos os casos o Estado foi diligente, ndo podendo o candid\ato.- ser
responsabilizado por supostas falhas no cumprimento da ordem dada, sobretudo
quando, reforgo, ndo ha a menor prova de que os adesivos e as placas tenham s_ido |
adrede preparados para colocagdo nos trés meses qué antecedem © cértame

| eleitoral, ou mesmo dentro desse interregno, o que atrairia.a incidéncia do disposto
no art. 73, VI, b da lei das elei¢bes. ‘

‘Por estas razées, chego a conclusdo respeitosamente diferente da,do

ilustrado relator.

Penso due a publicidade governamental apreciada nos autos e el\'n'toda a
sua 'a'brangénciaf é sim, impessoal, transparente e licita, sem gqualquer simbola
vedado em lei. Também penso gue esta publiéidade, para fins eleitorais, néo foi
copiada ou plagiada pela campanha do demandado, nas frases que esta criou em. |
prol do objetivo eleitoral que a norteia, ndo podendo por isso, denotar abuso de_ '_ _
‘nenhuma ordem, ou ferimento as condutas vedadas grafadas no art. 73, sobretudo

’
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nos incisos | e VI, “b” da lei eleitoral — ou mesmo nos demais itens do mesmo artigo,

ou quaisquer outros dispositivos legais .

_ Dianté do exposto, tomo por inexistentes os alegados cometimentos, pelo
demandédo ou em seu favor, de abuso de poder politico, de autoridade, ou de
" quaisquer outras das condutas vedadas grifadas pelos autores (art. 73, 1 e VI, 0%,
para JULGAR IMPROCEDENTE A AIJE em questdo, determinando o séu

arquivamento, apds o transito em julgado desta deciséo.

. E como voto.

14
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ACAO DE INVESTIGACAQ JUDICIAL ELEITORAL N° 1227-16.2010.6.02. 0000
—~ CLASSE 3 ,
AUTORES: COLIGACAQ “FRENTE POPULAR POR ALAGOAS” E
RONALDO AUGUSTO LESSA SANTOS

ADVOGADOS: MARCELO HENRIQUE BRABO MAGALHAES (OAB/AL N°
4.577) E OUTROS

REUS: TEOTONIO BRANDAO VILELA FILHO E JOSE THOMAZ DA SILVA
NONO NETO

ADVOGADOS: ADRIANO SOARES DA COSTA (OAB/AL N° 5588) E
OUTROS .

- VOTO-VISTA

Ap0s ouvir atentamente os votos profen'dbs pelo Relator, Dr. Raimundo
- Alves de Campos Jinior, e pelo Dr. Manoel Cavalcante de Lima Neto, ndo me senti a
vontade para me manifestar quanto 3 matéria, razio pela qual pedi vistas dos autos a fim
de melhor analisar a Questido de Ordem sﬁscitada, no sentido de ser ou nfo possivel a ‘
aplicagfo, em sede de 'Ac;ﬁo de Investigagio Judicial Eleitoral — AIJE, de multa por
" infragio ao art. 73 da Lei n® 9.504/97, |

_ Nesse particular, entendo que o caso ora ern. andlise possui uma
particularidade que merece ser levada em consideragio por esta Corte, a de que a
matéria ja foi indiretamente enfrentada por este Plenario, o que € possivel se inferir da
leitura da petigdo inicial da AIJE propostei, em que bs Autores fazem referéncia expressél
A circunstincia de os fatos nela declinados 34 haverem sido objeto de Represehtat;ées. :
ajuizadas neste Tribunal, quaié-sejam as Representagdes de n° 1098-11.2010.6.02.0000,
1089-49.2010.6.02.0000 ¢ 1090-34.2010.6.02.0000 (fls. 3/4). g

Outrossim, a ela acostaram copias das petigdes iniciais das mencionadas
Representagdes, bem como das decisdes proferidas pelos Juizes Auxiliares a quem elas
foram distribuidas, extinguindo o feito sem resoluglo de mérito, por entender que a via
eleita niio e-ra a adequada (fls. 33/69). Tais decisdes, quando desafiadas pelos Autores .

da presente ALJE, foram mantidas pelo Pleno do Tribunal Regional Eleitoral.
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Quanto a tematica ora em discussdo, merece registro trecho do voto

proferido pelo Juiz Sebastifio José Vasques de Moraes, no bojo da i{epresentaf;ﬁo n°
1090-34.2010.6.02.0000, in verbis: |

RELATORIO

Cuida-se de recurso eleitoral, em sede de representagdo, interposto
pela Coligacdo Frente Popular por Alagoas (PDT, PT, PMDB, PT do
B, PR, PRP, PSDC e PC do Bj, bem como por seu candidato ao
governo estadual, Ronaldo Augusto Lessa Santos- em face da
Coligagdo Frente pelo Bem de Alagoas (PSDB, DEM, PSB, PSC, PP
e PPS), de seu candidato e atual detentor do mandato de Governador
de Alagoas, Teotdnio Branddo Vilelu Filho, e do respectivo candidato
a Vice-Governador, José Thomiaz Nond, objetivando a reforma da’
decisdo que extinguiu a correspondente representacdo sem
resolucio de mérito, na forma dos arts, 267, 1, e 295, I, do Cédigo de
Processo Civil, a qual visava @ condenacdo do representade ao
pagamento da multa prevista no art. 73, § 4°, da Lei n° 9.504/97, em
seu grau mdximo, bem como & cassagdo de seu registro de
candidatura ou diploma, bem como do candidato a Vice-Governador
da respectiva Coligacdo, previstos pelo § 5° do mesmo dispositive, em
Jace da utilizacdo, na propaganda eleitoral levada a efeito pelos
representados, da expressiio “ALAGOAS NO CAMINHO DO BEM™,
por considerar que tal frase, por assemelhada aos slogans wiilizados
pelo Governo do Estado em sua Propaganda institucional
(notadamente o periodo “NO RUMO CERTOQ"), teria o conddo de .
incutiv na mente do eleitor uma associagdo entre as duas campanhas
publicitdrias, demonstrando o claro propésito de alavancar
pretensdes politicas do Governador-representado nas eleicdes de
2010 e 0 enquadramento da conduta guerreada no tipo penal descrito
pelo art. 40 da Lei n° 9.504/97, bem como nas vedagdes constantes do
art. 73, 1 da mesma lei, do art. 242 da Lei n° 4.737/65 (Cédigo’
Eleitoral), e principalmente do art. 37, § 1° da Constituicéo Federal.
(.} o

VoTo

() :
Todavia, quando se trata da infracdo as regras expostas acima, a
mesma Lei das Elei¢ées ¢ cristalina: em seu art. 73, § 12 (incluido
pela Lei n® 12.034/2009), ela manda que se observe o rito processual
da Lei das Inelegibilidades {(Lei Complementar n” 64/90), afastando-
se, por consectdrio logico, o manejo da representagio prevista no
art. 96 daquele diploma. E mais: o art. 74 da mesma Lei n° 9.504
(modificado pela Lei n° 12.034/2009) ¢ expresso quando diz que se
configura em abuso de autoridade, para os fins do disposto no art. 22
da LC 64/90, a infringéncia do disposto no § 1° do art. 37 da
Constituicdo Federal, ficando o responsdvel, se candidato, sujeito ao
cancelamento do registro ou do diploma

() : 2 '
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' Todavia, o pento que verdadeiramente inutiliza a pretensio da
proemial (e que, por via de conseqiténciu, a torna inepta) é
encontrado na processualistica especializada. A via adequada para
atacar o abuso de poder politico ndo é a Representacdo Eleitoral
insculpida no_art. 96 da Lei das Eleicdes, ora manejada, mas sim a
da Acdo de Investigacdo Judicial Eleitoral, estabelecida pelos arts.
22 a 24 da Lei Complementar n’ 64, de 18 de maio de 1990, por

conta da definicdo contida na Lei n° 9.504/97, por expressa previsdo
do mesmo art. 74 supramencionado.

Pela evidente caracterizacdo da conduta guerreada como hipotético
abuso de poder politico, pela igualmente destacada aplicacdo do rito
do art. 22 da LC 64/90, e pelas proprias definicoes legais
complementares acerca da Investigacdo Judicial Eleitoral ‘o Juiz
Auxiliar é manifesiamente incompetente para atuar em tais feitos: aj
por exclusdo tacita pela Lei das Inelegibilidades, que a atribui, nas
eleicdes gerais (excegdo feita as presidenciais), exclusivamente ao
Corregedor Regional Eleitoral, o qual, segundo o art. 22, I, da mesma
lei, terd as mesmas atribuicdes do Relator em processos judiciais,
revestindo-se os arts. 20 a 32 da Resolugdo TSE n® 23.193/2009 do
cardter de inovacdo no ordenamento juridico, que somente é deferido
as normas discutidas ¢ votadas no dmbito do Poder Legislativo ou és
Medidas Provisdrias, o que definitivamente ndo é o caso; b} pela
hatureza fugaz de sua jurisdi¢io, que se esgota com a diplomagdo dos
eleitos, ex vi do que se encontra gravado na regra expressa pelo art.
2 § 1° da Resolugcdo TSE n” 23.193, instituidora do briddo temporat
a que se faz referéncia. (grifos aditados)

Note-se da leitura do excerto acima citado que, conquanto 0s Autores
hajam requerldo a condenagio dos Réus ao pagamento da multa prevista no art. 73, § 4°,
da Lei n® 9.504/97 ¢ a cassagfio dos seus registros ou diplomas, com base no § 5°
daquele dispositivo, este Tribunal entendeu que a via adequada para anilise dos fatos
delieados ndo era a Representagio, mas sim a A¢do de Investigacio Judicial

- Eleitoral, em face de os fatos configurarem, em tese, abuso de autoridade, extinguindd

o feito sem resolugfio de mérito.

Com efeito, tenho que, a luz do principio da seguranga juridica, ndo pode
esta Corte rever tal posicionamento em detrimento dos Autores, porquantb a prevalecer
o entendimento esposado pelo Ministério Puablico Eleitoral, acolhido pela Dra. Ana
Florinda Mendonga da Silva Dantas, restaria inviabilizada a analise do pedido de -
imposi¢do da multa prevista no art. 73, § 4°, da Lei das Elei¢es, pelo decurso do prazo
decadencia] para a propositura de Representagdes pela pritica de conduta vedada,

- E Pégina 3 de 6

7



Poder Judiciario da Uni&o
Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas
Gabinete da Presidéncia

Processo n® 1227-16.2010.6.02.0000 — Classe 3

Adémais, no caso em questdo, os fatos trazidos na petigdo inicial foram
abordados tanto sob a ética do abuso do poder politico € de autoridade, com ped'ido_ '
‘expresso da aplicagfio da pena de inelegibilidade prevista no inciso XV do art. 22 da
LC n° 64/90, quanto da publicidade institucional em desacordo com a disciplina do art.
37 da Constltulg:ao Federal e do art 73 da’ Lel das Eleicdes, requerendo-se a lmposu;ﬁo’
da pena de cassagdo do registro ou diploma prevista no paragrafo 5° do dlSpOSlthO
mencionado e a imposi¢do da multa estabelecida no § 4° do art: 73 dq Lel n® 9.504/97,

ou seja, a causa de pedir € a mesma.

1

Em situagdo similar 4 ora em discussdo, em que houve a cumulagio de
objetos, a partir da mesma causa de pedir, o Tribunal Superior Eleitoral entendeu que o
feito ndio deveria ser desmembrado, mantendo a competéneia do Corrégedor para 0
processamento ¢ julgamento do feito, tendo em vista que as Ag¢des possuiam 0 mesmo

rito, bem como para evitar decisdes conflitantes, in verbis:

RECURSO ORDINARIO. ACAQ DE INVESTIGAGAO JUDICIAL
ELEITORAL (4IJE) COM BASE NO ART. 22 DA LEI
COMPLEMENTAR N° 64/90 FE ART. 30-4 DA LEI N° 9.504/97.
IRREGULARIDADES NA ARRECADACAO E GASTOS DE
RECURSOS DE CAMPANHA. PRAZO PARA O AFUIZAMENTO.
PRAZO DECADENCIAL. INEXISTENCIA. COMPETENCM. Juiz
AUXILIAR. ABUSO DE PODER POLITICO. CONEXAO.
CORREGEDOR. PROPOSITURA. CANDIDATO NAO ELEITO.
POSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE ATIVA. MINISTERIO PUBLICO
ELEITORAL. POSSIBILIDADE. SANCAO APLICAVEL. NEGATIVA
DE OUTORGA DO DIPLOMA OU SUA CASSACAQ. ART. 30-4, §
20. PROPORCIONALIDADE. PROVIMENTO.

1.¢.)

2.(.)

3. Durante o periodo eleuoml os juizes atmdmres sdo competentes
para processar as a¢des propostas com fuaicro no art. 30-A da Lei n®
9.504/97 (AgR-Rep n® 1229/DF, Rei. Min. César Asfor Rocha, DJ
de 13.12.2006; RO n° 1596/MG, Rei. Min. Joaquim Barbosa, DJ de
16.3.2009), o que ndo exclui a competéncia do Corregedor, pela
conexdo, quando a acgde tiver por objeto a captagdo ilicita de
recursos cumitlada com o abuso de poder econémico.

4()
0 //57@.
6.(..)
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7).

8 A{..)
9. (..) (Recurso Ordindrio n° 1540, Rel. Min. Felix Fischer, DJE de

1/6/2009)

B

RECURSO ESPECIAL CONHECIDO COMO ORDINARIO.

PRINCIPIO DA  FUNGIBILIDADE. REPRESENTACAO:.
PROPAGANDA INSTITUCIONAL. " SEMELHANCA,

PROPAGANDA ELEITORAL. ABUSQ. DESCARACTERIZACAOQ.

REPRESENTACAO. CUMULACAO OBJETIVA. LEI N° 9.504/97
E LC N’ 64/90. COMPETENCIA. CORREGEDOR ELEITORAL.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. RETORNO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL REGIONAL.

1. No programa eleitoral é licito que o candidato apresente as
realizacdes de seu governo, sem que isso configure, necessariamente,
abuso de poder.

2. Abuso de poder e violacdo ao art. 30-4 da Lei n° 9.504/97
inexistentes.

3. Oart 515 § 3% do CPC ¢ aplicdvel aos recursos ordindrios de
competéncia do Tribunal Superior Eleitoral, dado que a celeridade é
principio bdsico da Justica Eleitoral.

4. Recurso Improvido. (Recurso Ordinario n° 2339, Rel. Min. Marcelo
Henriques Ribeirce de Oliveira, DJE de 27/3/2009) (grifos nossos)

Quanto a possibilidade de cumulagio de pedidos em Agfo de
Investigagdo Judicial Eleitoral, menciono ainda j'ulgado do Tribunal Regional Eleitoral

do Piaui;

RECURSO. ACAO DE INVESTIGACAQ JUDICIAL ELEITORAL.
ELEICOES MUNICIPAIS. ABUSO DE PODER POLITICO E
ECONOMICO. PRATICA DE CONDUTA VEDADA A AGENTE
PUBLICO. CUMULACAOQ DE PEDIDOS. INELEGIBILIDADE.
CASSACAO DE DIPLOMA. MULTA.  APMISSIBILIDADE.
INTERESSE DE  AGIR  REMANESCENTE,  EXTINCAO
PRECIPITADA DO PROCESSO. NULIDADE DA SENTENCA
PROVIMENTO,

- E possivel a cumulacdo de pedidos de cassacdo de registro ou de’
diploma, inelegibilidade e mulia em acdo de investigagdo judicial
eleitoral manejada sob as alegagtes de prdtica de abuso de poder
politico, econdémico e de conduta vedada a agente publico, nas
elei¢des municipais.

- A reforma da sentenga monocrdtica extintiva do feito é medida que
fe impde para que sejam apreciados os demais pedidos deduzidos
pelo investigante.

- Recurso provido. (A¢dio de Invesugagao Jud:craf Eleitoral n® 347, .
Rel. Juiz MARCELQ CARVALHO CAVALCANTE DE OLIVEIRA,

DJE de 30/6/2010)
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Por fim, necessério registrar que o Tribunal -Superior Eleitoral possui
entendimento no sentido de ser possivel a aplicagiio da multa prevista no § 4° do art. 73
da Lei n° 9.504/97 cumulada com a sangdo de inelegibilidade prevista no art. 22, inciso
XIV, da Lei Complementar n® 64/90, consoante restou assentado no seguinte

precedente:

AGRAVQ REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACAQ DE
INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ELEICOES 2004,
SANCAO DE INELEGIBILIDADE. TRES ANOS. RECURSO :
PREJUDICADO. MULTA. SUBSISTENCIA. : .

L. O termo Inicial para a aplicagdo da sangdo de inelegibilidade, nos
termos do incisp XIV do artigo 22 da Lei Complementar n. 64/90, éa
data da elei¢do em que ocorreu o ilicito. Sumula n. 19 do TSE,

2. A pena de multa ndo estd sujeita a marco temporal.

3. Agravo regimental conhecido para dar-lhe provimento parcial.
(AGRAVO  REGIMENTAL. EM  RECURSO  ESPECIAL
ELEITORAL' n® 25476, Rel. Min. Fros Roberto Grau, DJE de
24/4/2009) :

Ante o exposto, acompanho o voto divergente no sentido de se rejeitara-

questdo de ordem suscitada.

E como voto.

23 de novembro de 2010

O LUIZ GAMA DE LIMA -

Presidente

Maceid

DES. ESTACI
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dxsposrg:éo da. parte ﬁna! do art. 41-4, hipbtese que 'deverd” en.se}m‘
s desmembramento’ do fe:ro de farma a possibilitar que” &' mﬁug&o o -esge
.. dispbsitivo”s¢ processe conforme o rito-doart.: 22 da LC n® 64/907 (RQ
. 763/4C, Rel. Min. Carlos Madeira, DJ de. 12.08.2005) Precedente: P
S 18831/8? Rel. Min. Salvio de F:guetredo DJ de 06 09. 2002 {. )"

S (Rf:cursa Espc(:ial Ekeltoraln 2§T27 Rel; Min, JOSE DELGADO IulgddO'emf
T _'_'"-13/1212097 Drde 15/02!2008 pag,4) | a

ey _Emenm

-da Lel Elenamf Comperencza e pmcessamento
T I O processamento e 0. reiatér:o dé Repﬂesemacﬁo ajwzada com
< nogrt 414 da Let n° 9.504197 sdo da competéndia dos Juizes Auxitiares, por
U _ﬁ_iforga do disposto no § 3° do art: 96 da rejérsda lei, observado:d procedimenio.-
" previsto no-art. 22 da Lei. Cwnplememar n°-64/90, sent que :rrqyoﬁe, pé:s, em
o desldcamento da competéncia para 6 Corregedor. B
RN/ S5 ) procéssamento de Representagaoy por descumnmemo da Lo EIext dl);
. vomg “assinalado no_item: anteriot, é da competéncia dos Juizes' Avxillar
"' observado o rito' sumarissime previsto ho citado® art. g6, ‘exceedb feita:ao
7 processos que visem apurar ¢aptagdo de sufrdgio, em face da dwpﬂs;g&’o ﬁnﬁ
et seu art. 41-4, h:potese que deverd ensejar desmembramenm do fetto,”
0 forma a possibilitiar que-as. infragdeés a este artigo se processem. cargfqrm
.., tito da Let'Complememar n°. 64/90, art. 22, € as que se. referem ao M’TS i
"' daguela lei se processem nos termos do seu art, 96. . . L B
T III --Em 8¢ ‘tratimdo de Representagao que tenha por fandquntos o8 arrs
. "41:A ¢ [73 da Lei-n® 9:504/97 ¢ 22 da Lei Complémeﬂmr ‘R, 64790,
o _procedmema deverd;.observar as regras discriminailas nos itens ungeriores; =
i com'a ressalva de que.as mﬁ’agoes & referida lei complememar devem seF
i " apuradas. conforme Os seus termos, pelos Carregedores Eleftora:s

o
Ny

. (Resoliigho 1 21166.de 01/08/2002 - PA TSE p¢ 18831/SE, . Rel. ¥in." -
- SALVIODE FIGUJ:}IREDO TEIXEIRA, DJ - Vol.1, de 0@!09;2{)02, p&g,' 5), .

e

LR Todawa, data vema da proposta dc cncammhamento fclta pela Pméuradom

5

-'-:Eleetoi‘al, penso que ndo ¢ ‘o caso de esta Corte ndo conhecer da matétia, .mas, sim, de >

f--.-deter;nmarn desmembramcnto do feito, segundo a remansosa ]unsprudéncxado Tﬁﬁ, pcns, il

- oy Representantés. Procuaramy seguit o: :entendimento firmado pelo TRE/AL ‘nos A‘céz-‘dﬁos

% 7.193,.7.092- 2191, cujos res ctwos processos (recursos - em represmtaq,ﬁo) f'oram- i
o Julgados em 30/08/2010 1
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cépaa e desrnembramento do felto autuando as pegas xerogrﬁﬁcas corho repré éﬁw;io}
I além de proceder & 1med1ata dlsmbulqﬁo a um dos juizes aumhares para que se apfecie e’
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P Sppcrada a Questiio de Ordern e tendo este Tnbunal dehbcrado no senuﬂo de_f_{f-__ '
R que tpdbo contetde:da ALJE deve ser apreciado e julgado, inclusive quanto, ao pedidf} de. .
mnlta por viokagho ao art. 73 da Léi das Bleigbes, assinalo quea: presente agio atendew 403
requisitos previstos no art, 22 di Lei ‘Complementdr n° 64/90. (Lei das. Inclﬁglbﬂ;aadps},
" i vez que foi propesta pot, pairtes leginmas subscritd por- advogado, contendo relata de
" fates e indicagXa de provas, indicios € cireunstincias de-possivel uso-indevido.¢ des

L a'buso dé pod@r de autondade em beneﬁmo de. candldaxura, conformc relalado '

s Qun’to 20 lema da- campanha eleltoral “ALAGOAS NO CAM!NHG m
-BEM’_’: “usadn por TEOTONIO VILELA, ¢ por THOMAZ NONO ~, ‘emibora stja 16 ym
‘pouco semiofhante a0 slogan do' Govetno Estadual ("ALAGOAS NO RUMb CERT‘G*‘)
<+ pfio e parede; ‘st pot-isso, J;e): o potenclal dc confundlr o elexfo;, assocrando cr‘ nidsdate
com a:Wssoa do Govemante - o

e _ Néo con31dero que_as aludidas’ cxpressﬁes tenderam a confund'lr 9' elei;m,
cpnfbnne corrctamente assentou a douta Procuradona Eleltoral, em ‘sen parec.c : (foel.ha

PR

g 219);. L

S e “( ) desraco que 0§ termas genencos usadospor‘ ﬂma das ¥, ;
B I apomadas na exardial ‘dlagoas no rumo certo! trazem a possﬁiladm e gbe
L, 7T se olegue sua semelhan.;a com quase tudo. Evidentemente que é bas:qnte I
oo o T Gomum que OVernos usem, como slogans expresses que busquém mostrar- tjue TR
Leen il U0 enfe governado -estd em evolugdo. . Também ¢ absoligamente ra:oﬁvel qwe
07 contendores. numa campanha que buscari a- recleicdo. também procurem
C vena‘e‘r a idsia de que o enré estaral melharog "sob. sua. admmi.i’frm;&o'
-0 U coptinuard. melhorandb - Essas -duas obviedides - demom:am que. a
v semelhanga, " por-si $6, a0 ‘contrdrio” do alegado pe!os represenmmes do
canf gura abuso, mas mera decorréncia do uso natural de- es}ra;ég'm
- -legmms’ de marketing. Cons:demr que a suposta szmditude serig stﬁaze'
L . pare.a prova do abusp & ceifar abusivamente intimeras poss:b.!hdac_?e '
L markmmg rama do govemo quanto do candldato {. ) . .

e T . -

SR Pmssegumdo penso que é certo que a publlCldade mstltuoional dos cargoa
ele‘m(os em. disputa pode ser feita nos 03 {trés) mesés. que antecedem 2o plclto eﬁéitﬁtal,a
teor, do art. 73, VI, “b”, da-Let n® 9.504/97 (Lei das Eleigtes),. podendo sex manuc‘:la até-
. mesmo -apls. esse: periodo, .ou Séja, ‘e plena campanha cleitoral, mas, nessa tﬂtima
hppétese se a propa:ganda 13 contiver' expressdes, simbolos ¢ cortelatos. (]IIG pbﬂspm
ldbntiﬁ‘t:z;r autoridades que estejarmn disputande eleigfo, consoante vérios pregedan&s do
" ¢olendo Tnbunal Superier Eleitoral (TSE), a exemplo dos 2% Embargos de Declarac;ﬁo no <
- Agravo Regimental no Agravd de Instramento n® 10.783, de 15104;2010 o' Agravo._
Regrmental no- Rec.urso Especial Ele1£0raln 26,448, de 14! 42 o
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O Apenas para ﬂust;-ar transcrevo trechos da ementa da decisﬁb pi‘ofenda pélo"
_TSE 1o Regurso ha Rapresentag;ao nt 57, de 13/08/98,: sob o reIatona do emémo Mind
. 'kIFERNANDGNEVES S

Ce '_ (s ) Aa‘mzte-se a permanénc:a de placas reianvas a obra.s pubiicas @
' consrmgﬁo no periodo em que é vedada a publicidade institucional, desde que
. delas ndo constem expressdes que possam identificar autoridades: : servide €.
T ou admxmsrradOres cu;os dmgenfes estejam em campanha eie:tom‘l‘ '

L _ Ne caso et tela, tenho para mim quc a pubhcldade do Govemo de \lagioas '
N conténds as expressdes “HONESTAMENTE, NUNCA SE FEZ TANTO”, “ALAGOAS”
S NG RUMO CERTO” ¢ “QUEM SABE TEM QUE.ENSINAR, QUEM TEM: DEVE
. COMPARTILHAR® nfio fiveram tdo-somente cardter educativo,’. iaformativo 0w de
onenta(;&o somal com v101aq.5.o pms, a0 § 1° do art_ 37 da Caﬂsmmqio Federal L ’

e Penso quq; tais expressﬁes ¢ seup correspondentes simholos cnnﬁgtir car _ , o

T que de forma minima, mdevlda promog:én pessoal do- Sr TEOT@NIO VTL

' _Goveniador reelmto em2010 '

KA - Nesse diapasao néo puderla delxar de mencmnar b art 74 também dq-; )
;_-,”9504[9‘? m verb:s : o . . .

Le:‘ Comp[emenrar 1 64, de 18 de maio de i 990 a m' ingéncid ¢ st B,
§ 12do grt. 37 da Constit g;g&o Federal, ficando o respdnsdvel se camf:daio Ve
su_;eito ao cancelamemo do r‘eg:stro ou do dxploma . Lo

: i""
1

Bai exsurge que ha um pertn prejulzo a0’ pnnciplo da 1sonomia ne caxi_l' inkia
- eleitora pols o candidato & teeleigio 20 cargo do Poder Executivo acaba pof
N betfeficlado j4-que os siogans cnados em seu mmdato com .aquelas cafaoterisicas. ndqs:_-:_\ (e
. -por incompativeis com o art. 37,-1°, da CF/88 — continuaram, em periodo vedado, senda { -
1usados em placas de obras publicas, em veiculos. oﬁmals deéntre outras: smlaq&es

e comlatas, ‘relatwamente a pubi;mdade 1nst1tuc1on;11 do Estado de: Alagoas;i '

R ' B refort;o A anencjsa observa.nom do postuiado da. nsonomi_a,' _'
tra;nscrever 0 caput do art: 73 da Lein’ 9. 504.’97 bem como o seu 1n0150 VI al{nea “3

condwtas endentes a g_,vjetar a Iggaidade de_portum
Ie:tos elezrara
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ST concorrencm no mercado autarrzar pubhc;dade mswuczomi dds m‘es
X prog{amas obras, " servi¢os e . cangﬁanhas dos, érgdos pub?icos fede ras
AR S _’,’estadua;s ou municipais, ou *das respectivas . entxdades da_adpiini
¢ Cindireta,  salvo em caso de grave ¢ urgeme necesstdade pubhqa
S reconhec:da pela Jwttq:a Elertarai ' : :

e Chego a. cssa concms&o porque as piacas em obraﬁ pubhcas (ﬂs.z , 98
';--_94 95 97, 98, 99, 100,101, 163, 105, 106, 108, 110, 111, 112,113, 114 ¢ 115) conté
. mialopparte de suag dimensges dados- bés:cos dapraxe admipistrativa, a: exemplagi;e v&l,qr.-
- do:investimento pﬁbhcq, informagbes sobre o prépno conteﬁdo da obra Lx
m consta:m @S»mensagens glo:;adas e

o Reﬂtmhef,;o que a8 mensagens que nao se. revest&m tao-somente\ de 1
TR edlwanvo infortnativo ‘ou de orientag3o social, pois; efetwamentc, possuen ime:s piz de .
ST _pessmalrdadc do 1° {pnme:ro) mandato do.governo de Teotonio Vilela, mas; FLAR: ogamr
SRR relahvamcnte discmetos, j4 que “cobrem pouca extensfio nas reSpectlvas, pl&cas de_ I
o -_pubhcmdemhm:onal do Estado de Ala.goas nao &endo aptos a desequlltbrar A

;-‘ Igiial raCmc{mo a.molda-sc 208, stogans constaﬁtes em ve{culos auto '
T.‘_*perteacmtesammdo Poder Poblico (fls. 78, 79, 80, 81, 82,183,°84, 85,122, lzi}eéﬂi
o “yejeulos - de -latagio” (fis. 1197 e 120), posto que s sA0 mensageris discrotas
d}fwﬂmente sﬁo lidas pelas pessoas, ndo revelapdo a menor importdncia, se. se pehsax em. .
o o de- regastro de cmldldatura e dectaravﬁn de mePeglbﬂulade o |

PR : Com esfeltq, nﬂn hé, pro\ra nos autos de ter hav;do umi verda&delpa avalaqchgfd‘g
: _-.pubhcadade mstﬂucmnal ‘desvirtuada, nfo se’ desincumbinde 0%~ Representanitss. - B
0 de.m0n$trar que & apa!ato “estatal estch voltado a. desenvolver macwa fmbllcldaﬁﬁ cm, o
e favor do Govemador Teotdnio Vllela e.de'seu Vlce Thomaz Nonu : '

_ Nﬁo ha, pois, in casw, ofcnsa ao. art 22 da LC n® 64«'90 eis que niofh }aq
*abuso- de peder ‘politico ou econémico, nem mujte menos abuso dé:- gutorid&daé'
beneﬁmo -de’ candidato ou:de. partldo politlco, dai a razio da ;mproeedénma da ag,ﬁo em
R refat;ﬁp ad: pedldb de meleg;lblhdade dos candldatos tepreSentadOS P r_ o

ST De sé 1emb1'ar, ainda que o mstltuto da reelelqéo, de matrlZ oonsutucibnal, rlﬁﬂ:

P _-p:oibe que ) chﬁfe ‘do Poder Executivo, mesmo quando em campanha, eie:toraJ poséa’. .

-, 'permaneceér ng.exerticio do cargo, gerindo a maquina publlca, cedu;o quc o servju;o‘-' '
5 "pﬁbhco‘ nao pode softer solugﬁo de connnuldade T L T

S s Tambem devo regastrar que. pude comprovar in Ioco quando 1¢ il Has .
_fvlsrtas de ﬁscahzaqﬁo da propaganda eleitoral’ aos municipios. do, Interior- do Est”atf_: rem.
-'--K/[acelé que o Estado de Alagoas cumpnu a llmmar de ﬂ‘s 1884 rande ¢
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el T '-AUE nﬂ'1‘227'-1s_.2b1-0.a.oz.o_caoo
éxprcsmes questlonadas de sua pubhclda:de mstnucmnal Prcava ehsso £ quz nﬁo ho

<

L

qua]quér reclamwﬁo forrnulada pelos Representantes que. manejaram esta AIJEm

L Procede, contudo, também em parte, o pedido de 1mposi¢§p das sanq‘ﬁesx i
f..pﬂﬂ 'vmlagﬁo a0 art. 73 da Lei 9504!97 (multa ¢/ou eassag:ﬁo do registro ou da\

E que o TSE 3& ﬁrmou JuhSpmdénclaz no senudo de que:

DA 1 ‘A eonﬁgurai;ﬁo da prétlca de conduta vednda mdepende i
SRR -pﬁiencmlldade lesiva para inflaenciar ‘¢ resultado. a6’ pleito,'
w87 hastande, & mera’ ‘ocarréncia ‘dos atos - proibides para. atrair.a
R sancées prévlstas o art TSa 78da Lein 9504!97 ' -; Fo

mterfére na mcldém;la das sam;ﬁes prevlstas no art '73 a"m qab[.él = !
n9.50497. e e

- p.lridlca‘do ato pratieado pelo candldato, mterferindo nd_}uizé

o propurmnnahdade ntllnzado na. ﬁxm;ﬁo da pena. | -
: 5 A pena-de casswcﬁo do. registro de candu:latura por: mfragio R0 ar’f. A
S 73 da Tei n°9; 504/97, néio & automitica, pi qma cabe m mugistmda-."_ L
ST '_ exereer ]uizo de propo’rcmnahdade - S

: No mesmo sentldo das ‘conclusdes até agora expostas tragp 3 baﬂa vérlas'f"'_-"f"' :
decisoes do Tribunal Supenor Elcnoral :

e

C Ementd: - N
: -,.'_'Inyesr:guca‘o judzcxai A’bu‘so de poder. Usp mdevsdo dos me:o.s' -=de;\
e comunicagdo socigl. Condutas vedadas.
U 7. L.Ainfragdo ao art. 73, VI, b, da Lei n° 9504/97 apeo‘espda-se com a’

... veiculggdo da pubkccdade msﬂlacfonal, ndo sendo exigivel que. hampndvade R

. " expressa, auromug:ﬂo da divilgacdo ho periodo vedada, sob pena’ de torna P
‘- indcud @ resin;:ao imposta. na. norma atmente condum de -_unpac RO
_ ,'_ s:gngﬁcativa na campemha eleitoral. - ' : :

) . ) j :

< .08. 10 2009 Rel. para acérdﬁo Mm Carlos A
S>34’31’RJ rel. Mm Gomes de Barros



[

_-77 mstitucivnal ainida Que tenham prmbxdo a veu'u!a;:do ‘de. publicidgde - pdf
T mele de oﬁcms a4 outros respomdve&r & tomar todas as providéncmm q,ut i
=" nfio haja descumpmuemo da proibigip legal. s - '

‘municipalidade, ¢é de se. reconhecer 0 evidente .beneficio ¢ awnpmgha.'“
L candzdatos de chapa, Hmajoritaria, coma. zmposzgfao da reprfmenda prews?
J§8%doart 73 da’Lei das Elei¢bes. :

‘m do art. 73 da Lei das Ele:goes visto-gue- ﬁt‘ou provada a disiribuigd
o .g.mtuira de-heny sem que se pudésse'enq;mdrar tal enﬁfega_de:b'enes;sfgﬁ‘na\
- exceclo prevista.no dispositivo legal. | ‘ e
.5 Se.a Corte-de prigem, examinando os y fatos. narmdos na mvesti ‘, :
o udicie
. inferir |
R iitvestigados,. nio hi eamo sexNmpor a'pena de cassagio, recomemfando—be,
I apenas, a aplicagdo das sangoes pecunidnas cabivels, observa;fa o pnmfl'pﬂo
da groporcwnahq!ade . o _ _ _
S, Agr"avos regimeniais desprovtdos
o e (TBE - Agrava Regimental no Recurso, Especxal Bleltoral n }5590181’,
e zwemom Rel Min ARNALDD VERSIANI DI dc 24/05/2010 pﬁg& 5_?!53)‘

Ememw _

-7 " ELEITORAL, CASSACAO DE REGISTRO DE VICE-PREFEITO.. AGRAVO -
‘.*.°DE - INSTROMENTQ. ~RECURSQ ESPECIAL . ELEITORAL. ~“ERROS
- MATERIAIS: - INOCORRENCIA PRETENSACQ. DE REJULGAMENTO DA

| CAUSA: EMBARGOS DE DECLARACAO. INVIABILIDADE. DECAbENcm

- DEMONSTRADUS. - CASSACAO DO REGISTRO. JULGAMENTO - '-D

! " 3 0 abuso do poder palmco ocarre quando agentes pubhcos se valem iia‘-'

- violarido a normalidade’ e g legitimidade das et’ezcﬁes (Rel.. Mm Luiz Carlos
- “.Madeira, ARO 718/DF, DJ 17:6.2005; Rel. Min. Humberto Games de Barros,: .’
" "REspe 25.074/RS, DJ 28.10: 2005). .Deve ser rechagada, na eSpécte, a tes? de | -
- que, paraa configuracdo do abyso de poder politico, seria necesxdria a
SR mencaaa campanha ot mesng pedxdo de. aporo a-eandidato, mesm pof‘que 0
- fato de a.conduta ier sido enquadraa’a pelo ¢. Tribunal a qua oﬂmo Condui‘a
R vedada ewdencm por-si 0, seu cardter eleitoral subjaceme o

TRIBUNAL REGIONAL ELE!TORAL DE ALAGOAS
AlJE n° 1227 16. 2010 6.02. 0000

2 Os agentes l,,rnilahf:m devem zelar peta *ronfeudo a. sq:r dwﬁigado em,sim“"'
3. Comprovadas. as pratrcas de: conditas’ vedadas “no ambm)_ .

4. Mesmo que a d:smbmg&o de bens ndo renha carater elert.are:m, mcid; i

do indicou ro acé¥dio regiopal circunstincias que pe}'miti;serg&
o gﬁawdada@otenciafidade ‘das-. mfmg:ﬂes “cometidas - pelps

AGRAVO REGIMENTAL ACJTO DE INVESTIGACAO JUDICML;

'CITACAO " OCORRIDA ANTES DA ~DIPLOMACAO. ABUSO DE PODER"
POLITICO.. DESVIO DE  FINALIDADE ' E P@TENCIALIDADE

PROCEDENCIA ANTES DA DJPLOMACJO POSSIBILIDADE -

condzgdc) flincional para beneficiar candldaturas - (desvio de- ﬁnahvdade)

4. Existe presungdo de dano a. regularzd de das e:’etgﬁes rélarwmme as Ll
candutas prev:sta.s ho'art’ 73 da’ Lei n® #504/9 (RO 2 232/AM Re.’ Mxm




' K 5 A ﬂm de se averiguar a patenc:dhdade, verifica-se a eapacidade d_e*n I to
- apurado -comv irregular deseqidlibrar . a “igualdade . de - condfgﬁ'ks_g

TRkBUNAL REG IONAL ELEITORAL 5 ALAGOAS
. by R AIJE wrl 1227-16.2010 8. 02 0000 |

Amaido Versi‘am DJe de 30.11. 2009)

'- _can&idatas d-ftm_puta ‘do pleito; ou Se}a, de as apﬂnmdas irregwari k T

[t .récotyido-a respeito da potencialidade de a ‘condiita ndo poder set: mts&g

- .--'L"ﬂ',‘iQAREspe 26-935/@!6, Rel, Min. Gemrdo Gross:, DI de 29, iﬁﬁ?

)

" \PODER POLITICO. DISTRIBUICAO DE BRINDES, COMEMORAC,

" E¥ENTOQ. JORNAL. REALIZACOES DO. GOVERNOQ: TRATDRES E
e INSUMOS AGRICOLAS: CONTINUIDADE DE PROGRAMA SOCHL. TAC?LA DS
©Y MAGNA, INAUGURACAQ DE OBRA. PUBLICA: DESCARACTER@ CA0.
4 USO " DE. SIMBOLO. - COMPETENCIA 'COMPARECIMENTO “PESSO;

""" SOLIBMRIEDADE. PROGRAMA DO GOVERNO ANTERIOR. ENTREGA EM' .

o e
S para mmcterizar a abuso a gue alude o art. 74 da Lei 9 504797,

. arites do embate eleitoral.

PN =

L .40 alegado maltrato ao prmc(vw da :mpessoak&ade em vzsta da ilfoacdo’:
L de simbolo de governo niio constitui matéria eleitoral, devendo ser a qm!do R

o Jevada ao conhecimenta da Justtga Comum. Precedentes -

_'. 12, Recurso ordmarto desPrav;do

- de!ermfnado candidaza de maneu'a iieg A conclusdo do "'

. sede de recurso-especial ém vista-dos dbices das Stumulas’ 7/ST e 279@3‘*5‘ Nt

- REspe 35 S16/RN, Rel. Min. Arnaldo Versiani, DJe de’s. 10,2009)

(TSE Agravo Reglmental em Agravo de Instnm‘nento n? 12028/PA, ,dc\ S
;_'27104mw Rcwﬁn ALDIR PASSARINI—IO Dy de 17105;'2010 pagrm)

._ _:.:;;__Emm o R | S
“CHAPA UNICA. IMPOSSIBILIDADE JURLDICA DO PEDIDO ABUSQ DE

-DIA DAS MAES, AUSENCIA DE PROVA DO INTUITO. ELEITORA

' | ENTREGA DE -TITULOS FUNDIARIOS. ATQ DE- GOVERNO, VALE .

""" DOBRO NAO COMPROVADA: CONDUTA VEDADA. SERVIDOR PUBLTCQ{,.,
) 'OUAGENTE PUBLICO ESTAGIARIOS CONTRATA(;A'O ' S,

A Pﬂblicﬂdhde através de mz’dm escrita deve ostemar potemcngdndg 1gsiw;
s Nao hd ilicitude na confmuidade de progroma de incemivo agr!cofa zrﬂc" do

6. Os atos prdpr!os de goverr;o Héo sao vedados ao Candldato a reez‘e!(:db

.. (TSE* Recurso Ordindrio 1° 2233/RR, de 16/12!2009 Rci Mm FERNAND
- GONGALVES, mdemms/zow, p "y i

ote




o AGRAVOS REGIMENTAIS RECURSO ESPECIAL ELEITQRAL ELEIQ‘GES_

R que tt'il alegagio niio, merece gﬂaﬂda, pars, "03 termos d"j"’ isprudéncia. do
s M, Min. Gemm'o Gross:, DJ de 1. 9. zao ?)

. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n°

g 8?11/2009 Pégs. 43/44)

" autyridade, ¢ necessdria g demo::stra;do da potenc:alzdade da fm )

R _ Eleigbes, expressamente, estabelece que sdo tendentes a afetar a 1gualdade de .

" da.conduta, demonstra-Se mais adequada para ,grada oo ejmlm das
L penalidades prewstas nas- thdteses de cona‘utas as.
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2006, CONDUTA VEPADA A AGENTES PUBLICOS. EM CAMPAN
| PARCIA,L PROVIMNTO .

( e

6 Cam relggﬁo ao segundo ugravo regtmemal imerposro pel'a Cohgagﬁo ;

-* - Resisténcia Popular, ha reiteracdo das razbes recursais 4o se alegar que o For

. 5° do.art. 73 da Lei das Eleigdes foi vzolado uma vez que.a samillo de,
" cassagdo do mandato.. deveria. ser concomitante & pena de milta. -Tal

. reiteragdo. constitui pracedxmento invidvel em agrava regimental - (Agﬂ i)

. " 10.148/SP, Rel Min. ¥ros Graw, DJE 16.3.2009; AgR-REspe n° 32480/MG
Rel Mm. Joaqwm Barbosq, DJE 303 2009; AgR REspe n"“35 230/9[4(2 ¢

e. 1SE, "a. prdtica de condum vedada do art. 73 da_Lei das. Etesgﬁes’ o
", conduz, necessarmmente, ] cassag:&o do regtsrro ou do diplo:na" {4gR:
.. REspe 25,994/MG; . "~ . - A A

)
28,433/P], julgado em 15/10/2009, Rel. Min: FELIX FISCHER, 131 de”

. E ta. L '

B fnvesngacﬁo j ud:‘c:al Condura vedada € abuso d‘e poder. Sy

. 1. A - distribuicdo’ gratuita de jornal contendo pubﬁc:dade supostamgmé

 intstitucional ndo configura o ilicito previsto no art. 73, IV. da Le: n?’ 9 504/97_

" um@avez qué njo se prata de bem ou servigo de tardter socml o
"2, Para a car{ﬁgumgdo doabuso. do poder econbmico, gok’m}ﬂ m&. ﬁe

deseqmﬂbmro resu!tado do p!e:to . e

o (TSE Agrﬁvo Re\glmental em Recu:rso Especlal E}eltoral n" 35 316/RN
-julgado em 15/09/2909 Rel Min ARNALDO VERSIAN, pé.g. 53) :

: Repre;eutd'?ﬁo Art 73 I, daLe: n 9 504/97 S oS
1. As condutas vedadas constiluem infragdes que.o caput do. art 73 da Eer eﬁrs :

‘oportunidades emtre candidatos nos ‘pleitos ele:tora:s, just:f cando assi;n, as
- _restri¢les impostas aos-agenies publscos _
2. A adogiio do principio da pmparcwnahdade, tenda em conia a mw‘dade




F 'Ementa

'Lotes.': Ourorga: Escritura’ publicd, Anterioridadle. - Eletgaes. . Carfrer

: _' : }unfsprudencmf ﬁ&a m?acterrzado Fundamentas ndo r:‘nﬁrmados Regfmen‘t&l

L pég 224)
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3 Caractenzada a conduta vedada, a muita do § £ do art. 73 da Lewm 7
" Eleicdes é de aphcacdo mpascrwa, ndo vaendo falar em prlndpic;-v‘ﬂd o
insignificancia, cabendo ao juigador, em face da cond;aa, esmbelew
o qugntum da mdﬂa que entender adequada do caso com;refo g
- Agravo regithental 8 que se. nega pgbv:mento o - P
~ (T8E - Agravo Regunental ‘¢rh Agravo de Instmmenw n° 11 488/1’1}2 R viin; .
s ARNALDO VERSIANI Jﬂlgado em 22!‘1 0!2009 DJ de 3Gf 1 1/2009 pég. 8){__ B

#

. - Agrave! regzmenral Recurso espec:al Negarwa de segufrnenw Camﬁn‘a
' 'Preﬁim Agénte pub{tco Candidatura. Reelei¢do. Disiibifigdo. Grm‘uidaie S

" eleytoreiro, Fragilidade. ‘Conjunio probaténo Ausencux Capta(:da alicita;
" “Caracterizagdo. Art. 73, Vi da Lei n® 9.504/97. Desnecessidade ﬁj&ncﬁﬂ
Potencialidade. Condiga: vedada Inf ma. Il:citude J{piicaga’o Exc usi:j",_; .

" Mulia, Art 73§ 4° da.Lei n° 9.504/97. Principio da proporeionalidtide
. Avséncia. Vzblagao ‘Ari. 73, §.5% da Lei n® 9.504/97. Reexama lsidio

v " Degprovido:
G- A prﬁuca de conduta vedada do arr. 73 da Le; das Eleicﬁes uﬁo coritiu.%
: necesmnanwnte,. dcassagdo do registro ou do diploma. Precedentes. . ..
- 70 dispusitivo do'art, 75, § 5% da Lei n° .504/97, nilo determin qué
u;ﬁmar perca; automaticaniente, o registro ou o diploma. Na gplicacdo
disp "x_;ftwo reserva-se. o magmrdda o jutzo de pmpbrcwnar fade. Valé di
‘Se; a/muﬂ'a cominuda no.§4° eproporcmnaf & gravidade do’ ih’ct’to eleitor
- 'nde se “Phca a. pena de cas.s'acdo" (Ac. n® 5. 343/RJ rel.‘ Min Gotiws d
Baﬂo&) _ . S s
(TSE - Aglavg" Rpg}mentaf no, Reem‘so Especial Elmtoral 0’ 25 994{MG i
. jrlgado em’ 14/03/2007 R.els. Mm GERARDO Gmsﬁl DJ &b 14/09

-,

..Emnta S ' ' A R ‘
- Agravo’ de Ins:trumento Elezpaes 2004, Prowmento Recursa Especaql
" " Representago.. Propaganda irregular. Caracterizagdo: Regibiro A 3 -?3;, I;a
L n®9.504/97. Prmc:p:o da' propercionalidade. Nao-provimento.” SRRy
. Estando o égravo de instrumentd sufic czememente fnstrmdo &fa%do
. exgmina-se, destle Iﬁgo, o-réaurso especial, -
f Odisposmva ddirt; 73, §5° da Lei n°9. 504/97 nﬁo determtna queoummo: f. .
perca, automat:camente 0. Fegistro ou o dxploma. ‘Na aplwagﬁo desse -

. . dtsposﬁﬂo Teserva-se ao. magxstrado o juizo de prapbrcwnaﬁddde. Vile dizer:

se a multa contmdda no §4°¢ pmporczpndl & gravidade db tﬂcitﬂ elen‘ﬂm
“nito se ﬂpliﬂf a pﬁna‘de cassqgdo, . ) _ s

 (TSE - Agravo dé Instrumento n® 5343/RJ, Julgado em: 1
'_ HUMBERTO GOMES DE BARROS, DJ de 04{'03!2005 Dag
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: Prossegmndo, é 1mportante anotar (ﬁ"lse-se) ser. Arrelevante o fato_;_dg 3
' . Governadgr TEOTONIO VILELA FILHO néo ter autorizado, nem afuido ou ngo ter tido
oonhemmento prcvm da\ pubhmdade Impugnada para fins de responder pelas ilié'ho____

B . _' 'Ementa _ _ ‘ o
I :.__‘. "-._._3? ( )ﬁ .-. '.. ’ ‘ . . ) J
i LA m_;m;ao ay arr. 73 V! b da Ler n’ 95m7 aperfeig:mse cam‘

PR ve;cufag:ﬁa t?apublmdade msmucmnal, ndo sendo wgfvef que haje Pfﬂw ﬂ#".

.iuécua a restn;:&o tmp()sta na . norma atmeme ﬁ Cmslduui de i il g
L n L significative nacanqmnhd eleitoral: . R
SR A Os agentes. pubhcos devem: zelar: pela conteudo a ser divulgada em:sitio:
¢ Y instiscional, winda que tenham protbido aveiculacho ‘de pubﬁctddde; &
_meid ge oficios a-outros responsdveis, & tomar todas as prowdé’nems p(grdi qﬁé
'naom;'h descumprimento da proibiciio legal. RS IS
3 Canqrravadas as prdticas de condutas vedadas »e ﬂmbito da.

o , § 8" do art. 73 da Lm das Eieicﬁes. (...)

. (T TSE - Agravo Rf:gimental bo. Rccurso Espaclal Eleltoral 1. 33590!SP: &e
| -_---='-"‘;29f04}‘2010 Rel Min, ARNALDO VERSIANI DJ de 24/05/2010, pég. swsa) {
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I ‘De se: ressaltar«, também que; da forma como. fOram Veiculadas La!ra{vés d&_

..melos (adeswos em veiculos,. outdoors etc), que proporcionatn. grande alcance, isso, j 8
U suﬁclenxe paraaconﬁgurar o preVm co‘nhecmelito dos candidatos represemtados até porque

- goino ji decidiu o proprie TSE, ‘em face das circunskincias do caso, em que ho iﬂdfﬁiﬂs i

‘- degne seja Ingposstvel que o Beneficidrio ndo tivesse- conhecimento da propaganda, é _

Lk admitido, excqpcwnafmenw a Justia Eleitoral impor a respectiva sangdo por pressingdo” .

S UAC. 21225, RéL Min; Luig, Ca:los Lopes Madelra RITSE - Rewsta de JuﬂSprﬁdénda do

: TSE‘., vol 14, T, 4p. 208) | ) |

o : Vencado essé pontoa 8 cons1derando que a conduta’ atnbuida aos Répr efitados’ -+

' .mfringe o ‘art. 73, V1, “b”, da Léi das Elcn;oes ferindo, desse:modo, a 1son0mlaqﬁe de‘ve K
<5 T¢inar nas. campanhas eleltorals aphco a multa (minima), no valor dem 5 320, 50 (53 '
ST il tl?ezento:; ¢ vinte reais ¢ ¢inquenta centavos),. de | a_individualizac

] . & Coligagip
- FRENTE PELO BEM. DE ALAGOAS e aos’ candidatos TEOTONIO BﬁAND _0
© VILELA FILHO ¢ JOSE THOMAZ DA SILVA NONO NETO Y SR

T : Por forga do § 3“ do art. 73 cla Lein® 9. 504/97 delxo de apl;car pena pec],mléna
.. a0 Estado de. Alagdas, ja que essa pena somente pode ser imputada aos agem.gs pqhhcos _
re-’sponsavels pelas condutas. ‘Vedadas ¢ aos partidos, coligagGes e candidatos que delas se SR

C be:wﬁmarem, ‘nﬁb havendo tam;muco que se falar em muita commatéria (as!xen v ') L
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UV Assim, apés superada a Questﬁo de Ordern pel@ Tribin), contraa q““{ g“m”

SRR _:ressalvas & fico’ vencidd, julgo procedente, em parte, a A¢dio de Trivestigagho. Itldlcml
" 'Eléitoral, para, ém -afastando .a: inelegibilidade requerlda no ‘pedido inicial, tion
“¢éondenar. 2. Coligagio FRENTE PELO. BEM DE ALAGQA,S € o5 canqldms
FEOTONIO BRANDAO VILELA FILHO ¢ JOSE THOMAZ DA SILVA- NONO
T ‘NET@’& miilta iuinima (¢ mdividual) prevista na legislagio (art, 473 VI b”,;i' §d
o Lk das | Elelc;ﬁcs}, 0o valor de RS 5:320,50 (cinco miil, trezentos. & vinte: 'reais. ‘¢
cmquenta ceutavos), ritantendo 0§ registros das. candidaturas déstes deis’ ultlmes, em t
__-face da pequena gravidade da conduta e da auséncia de potenclahdade para. desequahbmr [\ 28
. pleito,  consideradas’ as clrcunsténclas do caso concrcto natadamente porque ndo. htm’ve"-'
'abusede j:odcr{:ohhco oucconomwO C _ _ 5

S -Por ﬁm re;euo 0 pedldo de deciaraqﬁo de hde telherana, ora propcsté pelas
-_ﬁ'Candaﬁato :Rapresentados, Ja-que a- presente ANE foi ﬁ:lcrada .em justa - causa, tendo,
7" apenas,em face -das circunsifncias do gaso concteto, nfio Togrando total Exitoy. ‘poisia
',_ﬁ'_'pcquqna grawdade da: conduta e sua falta dé potencmhdade néo foram aptas a causat

L E como voB. AR S . :
J[ . Maeelb, E de de 1D .:
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA ELEITORAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
~ SECRETARIA JUDICIARIA
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

Certifico que o Acorddo n® 7780, de 15/12/2010, foi conferido na 137* sessdo,
realizada na mesma data, ¢ publicado no Diario Eletrénico da Justiga Eleitoral de

Alagoas Yr2l_, 6D em M IO, i) fis). OS/O En,

, lavrei a presente certiddio, em Maceid, em
D/ I, que vai assinada pela Coordenadora de Acompanhamento e Registros

Plendrios.

~ Coordenadora de ACompanhamento ¢
Registros Plenarios
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Tribunal Reglonai Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Agéo de Investigagéo Judicial Eleltoral N° Prot. 11.413/2010
1227-16.2010.6.02.0000 | - .

ORIGEM: MACEIO - AL

JULGADO EM: 15/12/2010 (SESSAO N° 137/2010)
RELATOR(A): sz RAIMUNDQ ALVES DE CAMPOS JUNIOR
PRESIDENTE DA SESSAQ: Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA

PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). RODRIGO ANTONIO TENORIO
- CORREIA DA SILVA

SECRETARIO: JOAO RAMALHO DA SILVA FILHO

AUTUAGAO

REPRESENTANTE(S) : FRENTE POPULAR POR ALAGOAS (PDT/PT/PMDB/PTDOB/PR/
PRP /PSDC / PC DO B)
REPRESENTANTE(S) : RONALDO AUGUSTO LESSA SANTOS

ADVOGADOS -+ Marcelo Henrique Brabo Magalhdes e outros.
REPRESENTADO(S) :COLIGAGCAQ FRENTE PELC BEM DE ALAGOAS (PP /PSC/PPS/DEM/

PSB/PSDB) : T
REPRESENTADO(S) : TEOTONIO BRANDAO VILELA FILHO
ADVOGADOS : Davi Antdnio Lima Rocha e outros. : .
REPRESENTADO(S) . :JOSE THOMAZ DA SILVA NONO NETO -
ADVOGADOS : Davi Anténio Lima Rocha e outros. . ’ . -
REPRESENTADO(S) : ESTADO DE ALAGOAS
ADVOGADO : Mario Jorge Uchda Souza

DECISAD

. Acordam os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por maioria, vencidos o
Relator, Exmo. Sr. Dr. Raimundo Alves de Campos Junior e a Exma, Sra. Dra. Ana Florinda
Mendonga da Silva Dantas, em rejeitar a Questdo de Ordem suscitada, para, no mérito,
também, por maioria de votos, vencido o Relator, em parte, no que concerne a aplicagéo de .
multa pela violagdo ao art. 73, da Lei n.° ©.504/97, em julgar improcedentas os pedidos
constantes da A¢lo de Investigagdo Judicial Eleitoral, nos termos do voto do Juiz designado
para lavrar o Acdrdao, Exmo. Sr. Dr. Luciano Guimaraes Mata. O Exmo. Sr.. Desembargador
Presidente, em sede do julgamento da Questéo de Ordem, proferiu voto rejeitando a matéria.
Averbou sua suspeigdo, o Exmo. Sr. Dr. Francisco Malaquias de Almeida Junior. {Acdrdéo n°
7.780, de 15.12.10).



Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE
LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. SEBASTIAO COSTA FILHO, ANA FLORINDA
MENDONCA DA SILVA DANTAS, MANOEL CAVALCANTE DE LIMA NETO, ANTONIO
CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA ¢ LUCIANO GUIMARAES MATA, bem como o
* eminente Procurador Regional Eieitoral, Dr. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA
SILVA. Auséncia justificada do. Exmo.Sr. Dr. RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNIOR.

i

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceid, 15 de dezembro de 2010.

CLICIANE DE HOLAN EIRA CALHEIROS

Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios



