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REPRESENTACAO N° 163, CLASSE 42. '
"REPRESENTANTE : MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL -
REPRESENTADO : MARIA NEUSA GOUVEIA DA SILVA

ADYOGADO

RELATOR

: Defensoria Pabiica da Unido .
JUIZ MANOEL CAVALCANTE DE LIMA NETO

Ementa. , ' .
ELEICOES 2006. REPRESENTACAO. PRAZO PARA A
PROPOSITURA. DECADENCIA. INEXISTENCIA DE
PREVISAO LEGAL. PRELIMINAR REJEITADA DE
OFICIO. ILICITUDE DA PROVA. REJEICAO. DOACAO
REALIZADA POR PESSOA FiSICA A CAMPANHA
ELEITORAL. DOACOES LIMITADAS A 10% DO
RENDIMENTO BRUTO DO ANO ANTERIOR ‘A
ELEICAO. REPRESENTADO ISENTO DE DECLARACAQ
DE IMPOSTO DE RENDA. DOACAQ DENTRO DO
LIMITE LEGAL. REPRESENTACAO JULGADA
IMPROCEDENTE. _ 5

1. Uma vez demonstrado o interesse processual, nao é possi-

vel reconhecer a decadéncia, porquanto nio existe um prazo legal

para o ajuizamento da representacio prevista no art. 96, § 5° da |
Lci das Elecigoes:

2. Nizo ha falar-se em ilicitude da prova coligida porque o o

Ministério Pablico possui autoridade para requisitar informagdes
a Administracio Piblica direta ou indireta, cf. art. 8, II, da LC n®
75/93. _
3. A doagio feita por pessoa fisica para campanha eleitoral
de quantia dentro do limite de 10% do rendimento bruto auferido

no ano anterior ao da eleicio, nao sujeita o doador A muita prev1s- )

ta no art, 23, §39, da Lei n © 9.504/97, _
3. Dmpoe o art. 27 da Let n® 9.504/97, que qualquer eleitor
poderd realizar gastos, em apoio a candidato de sua preferéncia,
até a quantia equivalente a wm mil UFIR, nédo sueitos a
contabilizagdo, desde que ndo reembolsados.

4. Dessa forma, considerando que o valor da doagao feita foi
de mil reais, ¢ de se considerar que o limite imposto pela lei
eleitoral foi observado, ainda que o doador tenha sido omisso &
Receita Federal no ano anterior 4 doagio.

5. Representagio julgada improcedente.




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
REPRESENTACAO N° 163, CLASSE 42

_ Vistos, relatados e discutidos os presentes ‘autos, ACORDAM os Juizes
do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por maioria de votos, em rejeitar
preliminar de decadéncia, a4 unanimidade, rejeitar as preliminares de ﬁulidade da citagdo |
ede ilicitude da prova ¢, no mériio, em julgar improcedente a repfcsent‘agﬁo, nosiem’ios‘ -

do voto do Relator.

Sala de Sessoes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas em Maoelé .

16 de dezembro do ano de 2010.

RODRIGO A, TENORIO CORREIA DA SILVA - Procurador Reglona] Eleltoral
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[ 'RELATORIO

Trata-se: de REPRESENTACAO ajuizada pelo Ministério Piblico
Eleitoral em face de MARIA NEUSA GOUVEIA DA SILVA, sob a alegacio de
violagdo do art. 23, § 1°, I, da Lei n°® 9.504/97, por ter efetuado doagio a candidato além

do limite permitido pela lei elcitoral.

Argumcentou o Parguet que, consoante o relatério de doagﬁés pa.ra;
* candidatos no pleito de 2006, apresentado pela Receita Federal do Brasil,\ a represéhtada
teria realizado doagéo excedente em R$ 1.000,00 (hum mil reais) do limite previsto, ou
seja, mais de 10% (dez por cento) do rendimente bruto avferido no ano anterior &

eleicao (2005).

Requereu a condenagao da fepresentada nas penahidades do art. 23, § 3°,
~ da Lei n° 9.504/97, qual seja, o pagamento de muita fixada no valor de cinco a dez

vezes a quantia em excesso.

Nio tendo sido encontrada nos cnderegos conslantes dos autos, houve
citagao por edital ¢ apresentagio dc defesa por defensor piiblico, onde foi arguida a
ilicitude da prova e pugnou-se pela declaragio de nulidade do feito, com extingao sem

julgamento do mérito (fls. 84/86).

Instada a se manifestar, a Procuradorsia Regional Eleitoral requéreu a

'rejeigéo da prcliminar ¢ a procedéncia do pedido constante da inicial da presente
| rcprcscntagﬁd. | | ’

. As fis. 98/105, em alegacbes finais, a Defensoria Piblica pugnou pélo

acolhimento das preliminares de nulidade da citagdo, decadéncia e nulidade probatéria,

ou pela improcedéncia da demanda.

E, em sintese, o rclatério,
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[- , | VOTO ' " | |

- Tratam os autos de representagio, com fundamento no art. 23, § 1°, 1, da

- Lei n® 9.504/97, em que o Ministério Piiblico Eleitoral requer a condenagdo de Maria -
Neusa Gouveia da Silva, porque teria efetuado doacioe a candidato em valor superior ao
permitido pela lci‘cleimral, nas elcigdes gerais de 2006.

~

C Preliminar de Nulidade de Citacio.

-Sustenta a defesa a nulidade da citagio editalicia, posto que a parte autora
nao demonstrou que adotou todas as providéncias cdbwcm no sentido de cncontrar o

. paradeiro da parte r€.

A argumentagao deduzida ndo deve prosperar, visto que foram adotadas
diversas medidas no sentido de localizar o representado para a sua citagao. Constata-se
dos autos que o Ministério Piblico tomou vérias iniciativas a fim de enconirar os

enderegos para que a ré pudesse ser localizado e, cm cqnscquéncia,' citada.

Ochrva-ac quc o auter empreendeu busms nas bases dc ‘dados dos
sistemas de acesso restrito, como o DATAPREV - CNIS. SERPRO e INFORSEG.
“Além disso, foram feitas diligéncias junto 4 Receita Federal do Brasil, ao cadastro -
nacional de eleitores e também no processo de prestagio de contas do candidato

beneficiado pela doagao.

Contudo, as diligéncias resultaram na identificacio de enderegos

P p v e - .
infrutiferos para a notificacio da répresentada.

Portanto, em face de ndo ter sido localizado a representada, e na
' dlficuldade de encontrar clemenlos que possibilitassem a sua localizacio, ~optou-se,
_ como medida de inteira corre¢ao, na nomeacio da Defcnsoria Pblica da Untao como '
- curador especial cio réu, €eom o objetivo de patrocinar a defesa da representadé,

preservando, assim, o devido processo legal.
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Tal medldd cheontra fundamento no art. 9°; inciso 11, do CPC, ¢/c o art.

4", inciso XVI, da Lei Complementar n® 80{94 norma que organiza a Defemorla

Publica da Unido. Rezam os referidos dispositivos legais:

Art. 9°. O Juiz dard curador especial:

(...)

I - ao réu preso, bem como ao revel citado por edital ou com hora certa. -

Art. 4°, Sae funcoes institucionais da Defemorla Piblica, dentre outras:

(.-.)

XV] ~ exercer a curadoria especial nos casos previstos em lef;

Assim, por entender que foram empreendidos os esforcos necessarios -
para locallzagao da representada, e que 4 sua defesa ndo se encontra prejudicada, p01s
estd a cargo da zelosa e aluante Dcienqorm Publica da Unido, rejeito a prchmmar de

nulidade da citagao.

Da preliminar de decadéncia

A dclesa alega também a ecorréncia da decadéncia, uma vez qué- a

_represkntago teria sido ajuizada fora do prazo de 180 dias a contar da diplomacio..
Sobre o tema, este Tribunal Regional tem se posicionado, destaque-se_\
que por maioria, de quc ndo existc prazo legal para o ajuizamento das representages
por ofensa aos arts. 23 ¢ 8T da Lei n” 9.504/97. Al€ a edicdo da Lei n® 12.034/09, th
tratou da chamada minirreforma eleitoral, havia apenas, nos termos da ju;-ispfudéncia, a
constatagﬁo da falta do interesse de agir, em sityagbes excepcionais, como ocorria com ‘
o art. 41-A da Lei das Eleigoes, que trata da ca.piagéo icita de sufragio, no quaﬁ a’ |
representacio deveria ser ofertada até a data da, diplomagéo, e com o do art. 73 -da
mesma lei, que cuida das condutaq vedadas ao agente piblico, em que a agdo deveria ser

proposta atéa elelgdo

. : No entanto, € de se notar que a presente representacio possul contornos
diferenciados, pritciro porque ndo trata de acdo que tenha reflexos sobre mandato

eletivo, elegibilidade ou registro de candidatura; ¢ segundo porque ¢ comum verificar a
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nao apresentacio das prestagdes de coutas de campanha, instrumento hbil para se aferir -

as doagdes recebidas pelos candidatos, dentro do prazo previsto na legislacdo eleitoral.

Em relagiio a esse altimo ponto, o ilustre Juiz Raimundo Alves de
Campos Jr., ao proferir seu voto na Representagdo n® 69\ Classe 42, afirmou, com
bastante propr:edade, nao ser '(..) logico entender que uma representagdo visando
a;}urar o excedente do limite legal de doagdo de campanha possa estar fora do prazo,

antes mesmo de sevem julgadas as contas de campanka.”

Se o legislador quisesse fixar um marco temporal para o ajuizamento
desta agao assim o teria feito, principalmentg quando se observa que com o advento da
Lei n° 12.034/09 o legislador ordinirio’ cstabeleccu expressamente prazos para

'oferecimento das representacoes fundadas nos arts. 30-A, 41-A e 73 da Lei 1° 9.504/97.

Niéo obstante respeite a orientagdo firmada na Corte Supertor Eleitoral,

de que a representagio por ofensa 1o limite de doacdo deve ser proposta até cento e

oitenta dias a contar da diplomagao, comungo o catendimento daquelcs que afirmam

nao existir prazo pard a propositura dc tais representagbes, uma vez que nao hd

regulamentacao legal acerca do assunto.

. Frise-se que compete a Unido, de acordo com o art. 22, iniciso I, da
Constituig?in Federal, legislar sobre direito processual. Assim, inexistindo norma que
fixe o termo final para 0 ajuizamento das repfcsentagécs por ofensa aos arts. 23 ¢ 81 da
Lei n° 9.504/97, nio ha que se falar cm falta de interessc dc agir, prescrigo ou

decadéncia.

:

De mais a mais, entender que o interesse prbcessual somente estaria
presente até cento ¢ oitcnta dias apds a diplomagio, seria estimular os candidatos nio
cleitoé, que por ventura cometcrem. deslizes na arrccadagdo ‘de recursos ou gastos dé

‘campanha, a nao prestarem contas, ou somente apresentarem suas contas apds escoado 0
- referido marco temporal, haja vista que apenas com as prestagdes de contas € que se

‘pode aferir as doacocs reccbidas pelos candidatos, ou seja, os doadores de campanha, ¢

fazer o cruzamento dg informagoes com a Receits Federal. Por lais razdes, rejeito a

“preliminar,

Il
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Da preliminar de ilicitude ¢ nulidade da prova colhida

Aduz a representada que as informagdes contidas na declaragio de im-
posto de renda séo abrangidas pelo sigilo fiscal ¢ que, sem obter qualquer autorizagio
Judicial, o Ministério Piblico tomou posse de tais informagtes sigilosas, o que caracte-

rizaria a produgéo ilicita de prova.

Ora, ndo hd como ser acolhida tais alegacies, posto que a obtengéo de
extrato da doagdo a partir dos dados langados pelo contribuinte/representado & Receita -
Federal nio se consubstancia cm prova ilicita. E qug o Ministério Publico da Unido pos-
sui, entre suas atribuicbes ¢ nos proccdimentbs de sua competéncia, autoridade para re-
quisitar informagoes a Administragio Pdblica direta ou indireta, cf. art. 8°, II, da Lei

Compiementar n° 75/93.

Ademais, o dircito a perdCldadc de mformdgoes nao ¢ db‘soluto nem 111-
m1tado Isso significa dizer que, contrapostos interesses coletwos e individuais acerca
da revelagio de informagdes para determinado contexto, hd de prevalecer aquele que se -

revele de mais alto grau para a satisfa¢ho dos interesscs sociais ¢ constilucionais.

Nesse passo, o colendo Superior Tribunal de Justica tem decidido
reiteradamente que o direito ao sigilo fiscal ndo é absoluto, podendo ser ilidido, desde.

que presentes indicios ou provas fue justifiquem a medida.

Demais disso, mesmo anles da publicagio da Portaria SRF/TSE ° 74, ja
mencionada, o Tribun;dl Supcrior Eleitoral ¢ a Secretaria da Receila Fedcral, em 26 de
julho de 2002, ja haviam firmado convénio possibilitando a SRF enviar a0 TSE os da-
. dos cadastrais de contribuintes inscritos no Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF) e no Ca-

dastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ),

Dessa forma, se existe d possibilidade do préprio TSE acessar aos dados
1
fiscais dos contribuintes, nada mais natural o encaminhamento destes dados a0 Ministé-
rio Piblico Eleitoral quando constatadas doagoes, supostamente, em desacordo com a

_ 'legislagéo_ eleitoral. -
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Néo hd, assim qualquer ilicitude no uso da documentagio advinda do Mi-
nistério Piblico Federal para os autos da prescnte represcntagdo. Pelo que rejeito a preli-

minar.

Mcérito.

Com efeito, infere-s¢ dos autos que o representante de posse da relagio
dos doadores, entre 0s quais a representada verificou que esta efetuou doagdo de R$
1.060,00 (hum mil reais) a candidalo, ou scja, superon com a exata quantia o limite
méximo que poderia doar (10% do seu rendimento bruto em 2005), j4 no ano de 2006, a
ora- defendende nada informou & Receita Federal, constando como omissa d_e_
d_éclaragﬁo. |
B} De acordo com o documento de fls. 06, observa-se que ‘a situagio da

represent'ada junto & Receita Federal, no ano de 2005, ¢ de omisso, ou Seja, ndo

apresentou*declaragio de ajuste anual de imposto de renda, nem de isento.

Embora néo se¢ tenha juntado aos autos documentos que comprovem os
rendimentos efetivos auferidos em 2005, penso que em sc {ratando de casos como o dos "
autos, deve-se ter em vista o que dispoe o art, 27 da Lei n® 9.504/97, que estabelece que
‘qualquer eleitor poderd realizar gastos. em apoio a candidato de sua preferéncia, até a '
quantia equivalente a um mil. UFIR. ndo sujeitos a contubilizagdo, desde que nio
reembolsados, ou seja, podera cfetvar doacio, seja em dinhciro ou estimavel, de até

R$1.064,10 (um mil sessenta e quatro reais ¢ dez centavos).

'Regist_re—se, ainda, que em 2005 o valor da isencio era de R$13.968,00
(treze mil NOVENCEntos ¢ sessenta ¢ 0ito reais), ¢ portanto deve scr observado os 10%
desse: montante, isto é, R$1.396.80 (hum mil trezcnlos ¢ noventa e seis reais ¢ oitenta

centavos), para se definir o guantum da doacio que ultrapossou o limite legal.

. Entendo quc nido ¢ nccessdrio a representada comprovar os rendimentos
brutos quando o eleitor esta autorizado pcla Lei das EleigSes — art. 27 — a realizar

~despesa em favor de um candidato até o valor de R$1.064,10 (um mil sessenta e quatro
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reais ¢ dez centavos). Além disso, frisc-sc que os isenlos tem como limite dc doagao

R$1.396,80 (ham mil trezentos e noventa ¢ seis reais ¢ oitenta centavos), 0 que, no caso

dos autos, nao foi extrapolado.

Assim sendo, comprovado que a representada realizou doagdo de
R$1.000,00 (um mil reais), ¢ de se considerar quc o limite imposto pela lei eleitoral foi

observado, ainda que tenha sido omissa a Receila Federal no ano anterior & doacio.

Ante 0 exposto, julgo improcedente a representdcao.

E como volto.

Juiz MANOEL CAVALCANTE. DE LIMA NE'l_‘O
Relator
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CE_RTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAQ

Certifico que o Acordﬁo. n® 7.789, de 16/12/2010, foi conferido na 138" sesséo,
realizada na mesma data, e publicado no Diério Eletrénico da Justi¢a Eleitoral de

Alagoas ;10\_’ Wb, em [ QL as) i) OHOS Eu,

, lavrei a presente - certidio, em . Maceid,

em
| Plendrios. .

i

Coordenadora mpanhammto e

Registros Plenarios

3 1 MO, que vat assinada pela Coordenadora de Acompanhamento e Registros |-




Tribunal Reg Ionoral de Ailagoas
. CERTIDAO DE JULGAMENTO |
Representagio N° 183 (1134-87.2009.6.02.0000) Prot. 3.133/2009
ORIGEM: MACEO - AL
JULGADO EM: 16/12/2010 (SESSAO N° 138/2010)
| RELATOR(A): JUIZ MANOEL CAVALCANTE DE LIMA NETO
PRESIDENTE DA SESSAO: Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA

PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). RODRIGO ANTONIO TENORIO
CORREJA DA SILVA

SECRETARIO: JOAO RAMALHO DA SILVA FILHO

e

AUTUACAOD

REPRESENTANTE(S)  : MINISTERIO PUBLICO
REPRESENTADO(S)  : MARIA NEUSA GOUVEIA DA SILVA

DECISAD
Acordam os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por maioria de votos; -
vencidos os Exmo. Srs. Drs. Luciano Guimaraes Mata, Francisco Malaquias e Ana Florinda
Mendonga da Silva Dantas, em rejeitar a preliiminar de decadéncia, 3 unanimidade, rejeitar as |
preliminares de nulidade da citagdo e de iiicitude da prova e, no mérito, em julgar
improcedente a representagéo, nos termos do voto do Relator. O Exmo Des. Presidente
proferiu voto de Minerva. (Acérdao n.® 7.789, de 16.12.10)

o Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE

LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. SEBASTIAQ COSTA FILHO, Drs. RAIMUNDO
ALVES DE CAMPOS JUNIOR, ANA FLORINDA MENDONGA DA SILVA DANTAS MANOEL
CAVALCANTE DE LIMA NETO, FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR e
LUCIANO GUIMARAES MATA, bem como o eminente Procurador Regional Eleitoral, Dr.
RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA.

Por ser verdade, firmo a presente.
Macei6, 16 de dezembro de 2010.

N

CLICIANE DE HOLAMEIRA CALHEIROS

Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios




