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EMENTA

DIREITO ELEITORAL. RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2026. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NEGATIVA. PUBLICACAO EM STORY DO
INSTAGRAM. RECORTE DE NOTICIA JORNALISTICA. INTERVENCOES TEXTUAIS PROPRIAS.
ASSOCIACAO DE PRE-CANDIDATO A FATO CRIMINALMENTE SENSIVEL. GRAVE
DESCONTEXTUALIZACAO. LIBERDADE DE EXPRESSAO. LIMITES ULTRAPASSADOS. MULTA
NO MIiNIMO LEGAL. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME
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1. Recurso Eleitoral interposto contra decisdo que julgou parcialmente procedente representacao por
propaganda eleitoral antecipada negativa, em razéo de publicacdo veiculada em story do Instagram,
consistente em recorte de noticia sobre o IPREV/Macei6, 0 Banco Master e Daniel Vorcaro, acrescido
de intervencOes textuais préprias, entre elas as expressoes "Maceié ndo é massa... Macei6 é
MASTER", "NAO DA PRA NEGAR!!!", "E AGORA JHC?", "JOAO CALDAS?", "RONNIE
MOTA?", "JOAO FELIPE?' e "VORCARO? ATRAS DAS GRADES".

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséo consiste em saber se a publicagdo configurou propaganda eleitoral antecipada
negativa, por associacao desabonadora de pré-candidato a fato criminalmente sensivel, ou se
permaneceu nos limites da critica politicalicita fundada em noticia jornalistica.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

3. A propaganda eleitoral antecipada negativa pode ser reconhecida quando o contelido, ainda que sem
pedido literal de ndo voto, desqualifica a honra ou a imagem de pré-candidato, divulga fato
sabidamente inveridico ou utiliza grave descontextualizacdo apta a produzir associacdo depreciativa
perante o eleitorado.

4. A liberdade de expressdo protege critica politica, inclusive acida e contundente, bem como o debate
sobre fatos de interesse publico. Essa protecdo, contudo, ndo autoriza a construcdo de associagao
depreciativa ndo demonstrada pela propria noticia utilizada como suporte.

5. No caso, ailicitude ndo decorre da noticia jornalistica sobre o IPREV/Macei6 ou o Banco Master, mas
da intervencao editorial realizada pela recorrente, que sobrepbs expressdes proprias ao contetido
noticioso e encadeou nomes de agentes politicos locais a referéncia a Daniel Vorcaro "atras das
grades', projetando sobre o pré-candidato carga negativa superior aguela extraida do fato jornalistico.

6. A veiculagcdo em story do Instagram ndo afasta, por si s, a configuragdo do ilicito, diante da dinamica
propria de circulacéo, captura, compartilhamento e replicacdo de contelidos em ambiente digital.

7. A decisdo recorrida adotou providéncia proporcional e delimitada, ao confirmar a remocéao do
contetdo especifico e a abstencdo de nova divulgagdo do mesmo material ou de reproducao literal ou
substancialmente idéntica, sem impor bloqueio genérico ou proibicdo abstrata de manifestactes
futuras.

8. Mantida a configuracéo da propaganda eleitoral antecipada negativa, deve subsistir a multa de R$
5.000,00, fixada no patamar minimo previsto no art. 36, 8 3°, daLe n° 9.504/1997.

V. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso conhecido e desprovido.

Tese de julgamento: A publicacdo em rede social que, a partir de recorte jornalistico, agrega intervencdes
textuais proprias para associar pré-candidato a fato criminalmente sensivel, sem lastro objetivo extraido da
propria noticia, ultrapassa os limites da critica politica e configura propaganda el eitoral antecipada negativa,
ainda que ausente pedido literal de ndo voto.
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Dispositivos relevantes citados: Lei n° 9.504/1997, arts. 36, caput e 8 3°, e 36-A.

Jurisprudénciarelevante citada: TSE, AgR-ARESpE n° 060002654, rel. Min. André Mendonga, julgado em
19/03/2026; TSE, AgR-ARESpE n°® 060009553, rel. Min. Nunes Marques, julgado em 09/10/2025; TSE,
AgR-REspEI n° 060003087, rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, julgado em 23/06/2025; TRE/AL, REI n°
0600065-43.2024.6.02.0000, rel. Des. Alcides Gusméao da Silva, julgado em 30/09/2024; TRE/AL, Rp n°
0600126-30.2026.6.02.0000, rel. Des. Eleitoral Leo Dennisson Bezerra de Almeida.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
CONHECER do Recurso e, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo a decisao recorrida que
julgou parcialmente procedente a Representacdo por propaganda eleitoral antecipada negativa, confirmou a
remocao do contetido impugnado, determinou a abstencdo de nova divulgacdo do mesmo material ou de
reproducdo literal ou substancialmente idéntica, e aplicou multa a recorrente no valor de R$ 5.000,00, nos
termos do art. 36, 8 3°, da Lei n®9.504/1997, conforme voto do Relator. Ausente o Desembargador Eleitoral
Ney Costa Alcantara de Oliveira, em razdo da alternancia prevista no art. 71-A, 83° do Regimento Interno
do TRE/AL.

Macei0, 18/06/2026

Desembargador Eleitoral LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA

RELATORIO

Trata-se de Recurso Eleitoral interposto por Yasmin Batista de Alencar Silveira em face da deciséo que
julgou parciamente procedente a Representacao ajuizada pela Federacdo PSDB-Cidadania, por prética de
propaganda eleitoral antecipada negativa, em razéo de contetido veiculado no perfil @yasminsilveiralb, na
rede social Instagram.

Na origem, a representante sustentou que a recorrente publicou, em formato story, recorte de contetido
jornalistico relacionado ao IPREV/Maceid, ao Banco Master e a Daniel Vorcaro, acrescido de intervengdes
textuais proprias, entre elas as expressdes "Macei6 ndo é massa... Macei6 é MASTER", "NAO DA PRA
NEGAR!!!", "E AGORA JHC?", "JOAO CALDAS?", "RONNIE MOTA?", "JOAO FELIPE?" e
"VORCARO? ATRAS DAS GRADES".

A decisdo recorrida entendeu que a publicacdo, analisada em seu contexto, ultrapassou os limites da critica
politica e configurou propaganda eleitoral antecipada negativa, por associar Jodo Henrique Holanda Caldas
¢, JHC, apontado como pré-candidato ao Governo do Estado de Alagoas, e outros agentes politicos locais, a
fato criminalmente sensivel relacionado ao Banco Master e a Daniel Vorcaro.

Com esse fundamento, julgou parcialmente procedente a representacao para confirmar a remogéo do
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conteudo, determinar a representada que se abstivesse de nova divulgacdo do mesmo material ou de
reproducdo literal ou substancialmente idéntica e aplicar multa no valor de R$ 5.000,00, nos termos do art.
36, 8 3°, daLei n°9.504/1997.

Em suas razfes, a recorrente sustenta, em sintese, gue a publicacéo consistiu em mera manifestacdo critica
sobre fato noticiado pela imprensa, sem pedido explicito de voto ou de ndo voto, sem imputacdo direta de
crime e sem divulgac&o de fato sabidamente inveridico. Defende a incidéncia dos arts. 36-A e 57-D da Lei
n° 9.504/1997, invoca a liberdade de expresséo e afirma que a deciséo recorrida conferiu interpretacéo
ampliativa e subjetiva ao contetido publicado.

Alega, ainda, que ndo houve demonstracdo de violacdo a igualdade de oportunidades entre futuros
candidatos nem prova de al cance relevante da publicacdo, especialmente por se tratar de contetido veiculado
em story, de duragdo ordinariamente limitada. Ao final, requer o provimento do recurso para reformar a
decisdo recorrida e julgar improcedente a representagéo. Subsidiariamente, requer o afastamento da multa
aplicada.

Foram apresentadas contrarrazdes pela Federacdo PSDB-Cidadania, nas quais se sustenta que a publicacdo
nado se limitou a reproduzir noticia jornalistica ou a formular critica politica legitima, mas agregou
intervencdes textuais voltadas a vincular JHC e outros agentes politicos a fato criminalmente sensivel
envolvendo o Banco Master. Requer-se, assim, o desprovimento do recurso e a manutencéo integral da
decisdo recorrida

A Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se pelo desprovimento do recurso, reiterando os fundamentos
do parecer anteriormente ofertado nos autos e afirmando inexistirem argumentos ou fatos novos aptos a
modificar a conclusdo pela manutencéo da sentenca recorrida.

E, em sintese, o relatério.

VOTO

Senhores Desembargadores, trago a julgamento o Recurso Eleitoral interposto contra decisédo de mérito
proferida em representacéo por propaganda eleitoral antecipada negativa, submetida ao rito do art. 96 daLei
n° 9.504/1997, o que autoriza a apreciacado dainsurgéncia pelo Plenério deste Tribunal.

A tempestividade também estd demonstrada. Conforme consta das razfes recursais, a recorrente foi intimada
da decisdo recorrida em 19/05/2026 e interpds o recurso em 20/05/2026, dentro do prazo aplicavel a espécie.

A legitimidade e o interesse recursal decorrem da condi¢&o da recorrente de representada originaria e da
sucumbéncia decorrente da procedéncia parcia da representacéo, com confirmacéo da ordem de remocéo do
contetido, imposicao de obrigacdo de ndo fazer e aplicacdo de multa no valor de R$ 5.000,00.
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A pecarecursal atende a regularidade formal minima e observa o principio da dialeticidade. Embora reitere
argumentos deduzidos na origem, impugna de modo compreensivel os fundamentos da decisdo recorrida,
especialmente quanto a alegada inexisténcia de propaganda €eleitoral antecipada negativa, a auséncia de
pedido explicito de voto ou de ndo voto, a liberdade de expressdo, a existéncia de noticia jornalistica de base
e a proporcionalidade da multa aplicada.

Assim, presentes 0s pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

2. Delimitagdo da controvérsia recursal

Superada a admissibilidade, cumpre delimitar o objeto da devolugéo recursal.

O recurso ndo devolve ao Plenario a reabertura integral da controvérsia originaria, mas a verificacdo de
eventual erro da decisdo recorrida quanto ao enquadramento juridico do contetido impugnado.

A questdo submetida ao Tribunal consiste em saber se a publicacéo veiculada pela recorrente em story do
Instagram, consistente em recorte de noticia sobre o IPREV/Macei6, o Banco Master e Daniel Vorcaro,
acrescido de intervencdes textuais proprias, configurou propaganda eleitoral antecipada negativa, ou se
permaneceu nos limites da critica politicalicita e da liberdade de expressio.

A recorrente sustenta, em sintese, que a publicacdo ndo contém pedido explicito de voto ou de ndo voto, néo
imputa diretamente crime a Jodo Henrique Holanda Caldas ou a terceiros, ndo divulga fato sabidamente
inveridico e constitui manifestacéo critica sobre fato noticiado pelaimprensa. Subsidiariamente, pretende o
afastamento da multa.

O exame recursal, portanto, deve se concentrar na qualificacéo juridica do contetdo, na suficiéncia da
divulgacéo em story para caracterizar propaganda negativa antecipada e na manutencdo da multa aplicada
no minimo legal.

3. Premissas normativas e jurisprudenciais

A propaganda eleitoral somente é permitida apos o dia 15 de agosto do ano da el ei¢do, nos termos do art. 36
dalLei n°9.504/1997, sujeitando-se o responsavel pela divulgacdo da propagandairregular, e o beneficiario
guando comprovado o prévio conhecimento, a multa previstano § 3° do mesmo dispositivo.

O art. 36-A da Lei n°9.504/1997 preserva, antes do periodo oficial de campanha, a mencéo a pretensa
candidatura, a exaltagdo das qualidades pessoais de pré-candidata ou pré-candidato, a divulgacdo de
posicionamento pessoal sobre questfes politicas, a participagdo em entrevistas, programas, encontros ou
debates e o pedido genérico de apoio politico, desde que ndo haja pedido explicito de voto.

A disciplinalegal ndo impede a circulacdo de manifestacdes politicas no periodo anterior a campanha. Ao
contrario, assegura espaco legitimo para debate publico, critica politica, divulgacdo de ideias e discussdo de
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temas de interesse coletivo. O que a legislacdo veda € a antecipacdo indevida da disputa eleitoral,
especiamente quando a comunicagdo ultrapassa os limites da pré-campanha licita e passa a operar como
instrumento de captacdo antecipada de voto, pedido de ndo voto, desqualificagdo abusiva de adversério,
difusdo de desinformacao ou grave descontextualizagao.

No campo da propaganda negativa, ailicitude ndo depende necessariamente da presencaliteral de pedido de
voto ou de ndo voto. A irregularidade pode decorrer do conjunto comunicacional, quando contelido, forma,
meio e contexto revelam finalidade eleitoral antecipada de degradar a imagem de pré-candidato, partido,
federagcdo ou corrente politica adversaria, mediante imputagdo ofensiva, fato sabidamente inveridico, grave
descontextualizacdo ou construcdo artificial de associacéo desabonadora.

A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral tem afirmado que, para a configuracdo de propaganda
eleitoral antecipada negativa, € necesséria a presenca de ab menos um de trés requisitos alternativos. pedido
explicito de ndo voto, desqualificacdo da honra ou da imagem do pré-candidato, ou divulgacéo de fato
sabidamente inveridico.

Nesse sentido, no AgR-ARESpE n° 060002654, rel. Min. André Mendonca, julgado em 19/03/2026, o TSE
reafirmou que criticas politicas, ainda que &cidas e contundentes, fazem parte do jogo democrético e estéo
protegidas pela liberdade de expressao, restringindo-se a atuacdo da Justica Eleitoral a hipéteses
excepcionais de abuso, desinformagado deliberada ou desqualificagdo da honra ou imagem de pré-candidato.

Namesma linha, no AgR-ARESpPE n°® 060009553, rel. Min. Nunes Marques, julgado em 09/10/2025, a Corte
Superior assentou que a veiculacdo, em rede social, de imagem manipulada de pretenso candidato extrapola
os limites da liberdade de expressdo quando macula a honra ou a imagem de outrem, reconhecendo a
possibilidade de propaganda eleitoral antecipada negativa sem pedido literal de ndo voto, quando presente
desgualificacéo objetiva daimagem do pré-candidato.

Também no AgR-RESpEI n°® 060003087, rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, julgado em 23/06/2025, o
Tribunal Superior Eleitoral admitiu a configuracéo de propaganda anteci pada negativa sem pedido explicito
de voto quando ha desqualificacdo do pré-candidato por ato que macule sua imagem ou propague fato
sabi damente inveridico, destacando que a divulgacéo de informacéo descontextualizada pode comprometer
aisonomiaeleitoral e caracterizar desinformagao eleitoral.

Essa compreensdo preserva a liberdade de expressdo politica e, a0 mesmo tempo, impede que a protecéo
constitucional ao debate publico sgja utilizada como escudo para expedientes de degradacéo artificial da
imagem de adversarios no periodo de pré-campanha.

4. Caso concreto: noticiajornalistica, intervencdo editorial e associacdo desabonadora

No caso concreto, a decisdo recorrida deve ser mantida

A publicag@o impugnada ndo consistiu em reproducdo neutra de matéria jornalistica nem em simples
manifestacdo critica sobre tema de interesse publico. A recorrente agregou ao recorte de noticia intervencdes
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textuais préprias, dispostas em sequéncia comunicacional apta a produzir associacdo depreciativa entre Joao
Henrique Holanda Caldas, agentes politicos locais e fato criminalmente sensivel relacionado ao Banco
Master e a Daniel Vorcaro.

As expressdes inseridas no story ¢ "Macei6 ndo é massa... Macei6 € MASTER", "NAO DA PRA
NEGAR!!!", "E AGORA JHC?", "JOAO CALDAS?", "RONNIE MOTA?", "JOAO FELIPE?" e
"VORCARO? ATRAS DAS GRADES' ¢, ndo foram utilizadas de modo isolado ou meramente informativo.
Elas foram sobrepostas a contetido jornalistico e organizadas de forma a sugerir vinculo politico ou
responsabilidade de pessoas determinadas em relagdo a fato desabonador.

A decisdo recorrida ndo proibiu o debate sobre o IPREV/Macei6, o Banco Master, Daniel Vorcaro ou
eventuais repercussdes politicas do tema. O fundamento da procedéncia parcial foi mais especifico: a
recorrente, a partir de noticia jornalistica de base, construiu intervencéo editoria prépria que associou JHC e
outros agentes politicos a expressio "VORCARO? ATRAS DAS GRADES', sem demonstracio objetiva
minimade vinculo direto com o fato criminalmente sensivel referido na publicacéo.

A existéncia de noticia jornalistica de base pode legitimar critica politica, questionamento publico, cobranca
administrativa e debate sobre fatos de interesse coletivo. N&o autoriza, contudo, que se extraia da noticia
uma imputagdo simbdlica mais gravosa do que aquel a ef etivamente contida na fonte utilizada.

Este Tribunal ja reconheceu, em hipéteses envolvendo propaganda antecipada negativa, que publicacdes
baseadas em informacdes divulgadas por veiculos de comunicagdo podem permanecer no campo da
liberdade de expressdo quando se limitam a reproducdo ou ao comentério critico do fato noticiado, sem
pedido explicito de ndo voto, sem divulgacdo de fato sabidamente inveridico e sem contelldo gravemente
ofensivo. Nesse sentido: TRE/AL, REI n® 0600065-43.2024.6.02.0000, rel. Des. Alcides Gusméo da Silva,
julgado em 30/09/2024.

A hipétese dos autos, contudo, € distinta. Aqui, ailicitude ndo decorre da noticia sobre o IPREV/Maceié ou
sobre o Banco Master, mas da forma como a recorrente editou e apresentou o contetdo para sugerir
associacao desabonadora entre pré-candidato e fato criminalmente sensivel.

A publicacdo ndo se limitou aindagar, de maneira abstrata, sobre eventual responsabilidade administrativa
ou politica. Ela encadeou nomes de agentes politicos locais e concluiu com referéncia a Daniel Vorcaro
"atrés das grades”, criando mensagem insinuativa de envolvimento ou proximidade com fato de conotagéo
penal.

Também se gjusta ao caso alinha firmada por este Gabinete na Rp n°® 0600126-30.2026.6.02.0000, rel. Des.
Eleitoral Leo Dennisson Bezerra de Almeida, em que se assentou que, em propaganda negativa, a
irregularidade pode decorrer do conjunto comunicacional, quando contetido, forma, meio e contexto revelam
finalidade eleitoral antecipada de degradar aimagem de pré-candidato mediante imputacéo ofensiva, grave
descontextualizacdo ou construcdo artificial de associacéo desabonadora.

Embora naguel e paradigma houvesse discusséo sobre manipulacdo visual e uso de inteligéncia artificial, a
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premissa juridica é aplicavel ao presente caso: ndo se sanciona a critica politica nem a referéncia a fato
publico, mas o expediente comunicacional que, sob a aparéncia de comentario ou ironia, constroi associacdo
artificialmente depreciativa em desfavor de pré-candidato.

A recorrente ndo demonstra que a noticia de base afirmasse vinculo direto de JHC com préticailicita, prisao,
fraude ou fato penalmente relevante. A mensagem impugnada, entretanto, ao inserir o nome do pré-
candidato em sequéncia com areferéncia"VORCARO? ATRAS DAS GRADES', projetou sobre ele carga
negativa superior aquela extraida do proprio fato jornalistico.

A critica poderia recair sobre gestdo publica, escolhas administrativas, investimentos do IPREV/Maceio,
agentes publicos envolvidos ou repercussdes politicas do tema. O que ndo se admite, no periodo de pré-
campanha, é a utilizacdo de intervencdo textual e visual parainduzir o eleitorado a associacdo depreciativa
ndo demonstrada, especial mente quando vinculada a fato criminalmente sensivel.

A auséncia de pedido literal de ndo voto, portanto, ndo afasta a ilicitude reconhecida na origem. A
propaganda antecipada negativa pode se configurar quando o contetido desqualifica a imagem de pré-
candidato, ainda que ndo contenha formula expressa como "néo vote" ou equivalente literal.

Diante disso, ndo ha erro na decisdo recorrida ao concluir que a publicacdo ultrapassou os limites da critica
politica e configurou propaganda eleitoral antecipada negativa.

5. Story, proporcionalidade da ordem e multa

A recorrente sustenta que a publicacdo ndo teria aptiddo suficiente para configurar ilicito eleitoral, por se
tratar de contelido veiculado em story do Instagram, com duracdo ordinariamente limitada a 24 horas e sem
prova de alcance relevante.

O argumento n&o procede.

A veiculagdo em story ndo afasta, por si O, a configuragcdo da propaganda eleitoral antecipada negativa. O
ambiente digital possui dindmica prépria de circulacdo, captura, compartilhamento e replicacéo de
contetidos, de modo que a duracéo originaria da postagem ndo elimina sua potencialidade lesiva.

No caso, a publicacdo foi veiculada em rede social aberta, por meio de ferramenta de ampla utilizacdo e facil
circulacdo. Além disso, o contelido impugnado possuia constru¢do comunicacional de impacto, porque
associava homes de agentes politicos locais a fato criminalmente sensivel, mediante frases curtas,
sobreposi¢do textual e linguagem visual propria de disseminagdo rapida em redes sociais.

N&o se exige, para aincidéncia do art. 36, 8 3°, da Lei n®9.504/1997, prova de efetivo desequilibrio do
pleito ou demonstracdo numérica exata do alcance da publicacéo. A sangdo decorre da divulgacdo de
propaganda antecipada irregular, quando objetivamente configurado o conteldo ilicito.
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A decisdo recorrida, ademais, adotou providéncia proporcional e delimitada. Confirmou a remocgé&o do
contetdo especifico e a abstencdo de nova divulgacdo do mesmo material ou de reproducdo literal ou
substancialmente idéntica, mas indeferiu pedidos amplos de bloqueio genérico, proibicdo abstrata de
manifestacOes futuras, extensdo indistinta da ordem a aplicativos de mensagens e remocao de materiais ndo
individualizados.

Esse recorte confirma que aintervencdo judicial permaneceu restrita ao contetido considerado ilicito, sem
impedir o debate publico sobre o IPREV/Maceio, o Banco Master, Daniel Vorcaro ou eventuais
responsabilidades administrativas e politicas rel acionadas ao tema.

Também ndo ha razéo para afastar a multa aplicada. Reconhecida a configuracdo de propaganda eleitoral
antecipada negativa, incide a consequéncia previstano art. 36, 8 3°, daLe n°9.504/1997.

A responsabilidade da recorrente decorre da propria veiculagdo do contelido em seu perfil na rede social
Instagram. N&o se trata de responsabilizacéo presumida por ato de terceiro, nem de imputacédo indireta ou
solidaria. A conduta atribuida a recorrente foi individualizada: publicagdo, em seu proprio perfil, do story
considerado irregular.

A sancdo foi fixada no valor de R$ 5.000,00, correspondente ao patamar minimo previsto no art. 36, § 3°, da
Lei n°® 9.504/1997. A fixacdo da multa no minimo legal afasta a alegacéo de excesso na dosimetria,
sobretudo porque a decisdo recorrida ndo majorou a penalidade com base em gravidade adicional,
reiteracéo, alcance expressivo ou circunstancias agravantes.

Asrazdes recursais, portanto, ndo demonstram erro de fato ou de direito na decisdo recorrida. A auséncia de
pedido explicito de voto ou de ndo voto, a existéncia de noticia jornalistica de base e a inexisténcia de
imputacéo penal direta ndo infirmam o fundamento central da decisdo: a publicagéo foi sancionada pela
intervencdo editorial que deslocou a noticia para uma associagdo simbdlica e el eitoralmente depreciativa.

Desse modo, deve ser mantida a decisdo recorrida, inclusive quanto a ordem de remocé&o/abstencéo e a
multa aplicada no patamar minimo legal.

6. Dispositivo

Ante 0 exposto, conhego do recurso e, no mérito, nego-lhe provimento, mantendo a decisdo recorrida que
julgou parcialmente procedente a representacéo por propaganda eleitoral antecipada negativa, confirmou a
remocdo do contetido impugnado, determinou a abstencéo de nova divulgacdo do mesmo material ou de
reproducéo literal ou substancialmente idéntica e aplicou multa a recorrente no valor de R$ 5.000,00, nos
termos do art. 36, § 3°, daLei n°9.504/1997.

E como voto.
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LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA

Desembargador Eleitoral
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