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RECURSO ELEITORAL N° 482-36. 2010 6.02.0000, CLASSE 30. :
. RECORRENTE: COLIGA(;AO “GOVERNAR COM HONESTIDADE" e ORMINDO
. DE MENDONGA UCHOA..
© . ADVOGADOS: Rdmulo Fernandes Silva e outros. . . ' »
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- MENDONCA. . '
- ADVOGADOS: Carios Eduardo Awla Cabral e outros.
'RELATOR: Juiz Luciano Guimaréies Mata.

Ementa.

JUDICIAL ELEITORAL.  ELEICOES ' 2008.
CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. ART. 41-A
DA LEI N° 9.504/97. AUSENCIA DE PROVAS
ROBUSTAS A CONFIGURAR A PRATICA DE
COMPRA DE VOTOS.. ABUSO DE AUTORIDADE E

RECURSO ELEITORAL. ACAO DE INVEST IGACAO -

ABUSO DE PODER ECONOMICO. NAO

- CONFIGURAGAO. ' . POTENCIALIDADE._».‘-
NECESSIDADE. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO
PROVA . TESTEMUNHAL FRAGIL E
POLITICAMENTE . COMPROMETIDO.

. ' - IMPROCEDENCIA. -RECURSO - CONHECIDO ’E_
A - DESPROVIDO. DECISAO UNANIME.

-1, Para a conﬁguragé'd da conduta ilicita prévista- no
art. 41-A da Lei n° 9.504/97, deve haver provas .

firmes e irrefutdveis de que o bem ou vantagem foi

entregue ou prometido ao eleitor em troca do voto.”
2. De acordo com '0-acervo probatdrio constante dos .

gutos, ndo se extrai provas contundentes a ensejaro =

reconhecimento da captac3o ilicita de votos.. .

3.Qualificacdo dos fatos que ndo fmportam na
. classificagdo juridica de abuso de poder econbmico

ou corrupcéo eleitoral.

4. Recurso desprovido.

. _ . Vistc‘osjr relatados -e_di_s'cu'tidos 0s presentes autos, ACORD_AF_i'
© oS Juf_zes'do Tribunal Regional Eleii:ora{ de A!agoas a unanimidade de votos, -

~ em negar provimento ao recurso, nos terni
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Sala de Sessoes do Tribunal Reguonal Eleltoral de Alagoas, em
_Macelé aos 14 dias do més de feverelro do ano de 2011 '

1j¢3 GAMA DE LIMA - Presidente '

‘
-

{

LUCIANO GUEMARS ATA - Relator

RODRIGO ANTON NORIO connem DA SILVA -
Procurador Regional Eleitoral .
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'RELATORIO

' .deam 0s presentes autos de recurso eleitoral interposto pela '

_Coilgax;éo “Governar com Honestidade” e Ormindo de Mendonga Uchda. em;__'- o

'_ face.de_decisao exarada pelo Juiz Eleitoral da 142 Zona/Port_o C_ajvo‘_ (fis: - -

3’19/327), que julgou' im'prdcedentes os pedidoé constantes da. Acdo de"__ B

Investlgagﬁo Judicial Eleitoral n©® 143/2008, manejada em face de Carios_

:_Eurico 'I.eao e Lima e José Maria Carlos de Mendonga, candidatos,"

o _reSpectivamente, aos cargos ‘de Prefeito e Vice- Prefelto do Munlcip[o de

) Porto Calvo, com estefo na suposta pratlca de captagao |I|cata de sufréglo,
_'_abuso do poder econ‘ﬁmlco e abuso de autorldade '

-~ .

"Na pega recursal (fls. 328/341), 0s recorrentes reiteram os
fatos narrados na iniciat, pugnando pela reforma da dec;sao hostlllzada

- Sustentam, pois, que 0s Recorridos incorreram em abuso de ..

" autoridade ao determinar-que os direto're_s de escolas do Munlcf_pio de Porto

- Calvo fizessem campanha em favor de suas candidaturas, ordenando,

‘inclusive, a antempagao do encerramento das aulas para que 0s alunos-_ '
'partlclpassem das camlnhadas ' ’

ArgLIem que 0s Recorndos teriam ofereCIdo bebidas para que .

. 08 eleitores participassem de suas caminhadas bem como. -que teriam_‘_

'.contratado ‘uma banda famosa na reglao para realizar um show em.uma
caminhada ocorrida no dia 21 de setembro de 2008 )

O§ recarrentes alegam -ainda, a prética de captagéo |I|C|ta de
Sufréglo peios recorrldos, conduta esta comprovada quando da apreensao
de generos allmentlcios, ‘eémpreendida atraves,de dlll_genCIa .determmada

N pelo MM Juiz Eleitoral de piso, paré apurar a 'ocoﬁréncia'de compra de:

i _votbs na casa de propnedade da Sra. Maria Gelva Olwe\ra Barrg_-to

. .
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_. Por fi im, os recorrentes aduzem que restou schnentemente-- e

_ comprovada a pratlca dos ilicitos acima descritos, razdo pela qual pedem o
conheci_mento e provrmento do recurso, para que seja reformada in totum a -
sentenca objurgada.

Y

- Devidamente intimados, os  recorridos apresentaram_ .

o -.-'_contrarrazﬁes as fls, 344/354, no bojo das quais rechagam as acusagoes

 gue lhes foram |mp|ng|das

e

. - \

Asseveram que nao ha .nos - autos qualquer prova que
demonstre que alguém tenha doado, ofereado ou entregue qualquer bem .
ou- vantagem a e!eitor em troca da obtengao de votos nas candidaturas dos
_ 'Senhores -CARLOS EURICO LEAO E LIMA e JOSE MARIA CARLOS DE .
| '--MENDON(;A

.Pugnam, pois, pelo acerto da decis&o hostillzada e, por -
consegulnte, pelo |mprowmento da irre5|gnag§o

IInsf:adb, 0 insigne presentante. do Parguet Eleitoral, em parecer -
exarado as fls.362/369, ‘manifesta-se na diretriz do provimento da_
| Inconformldade, porquanto, ao seu entendimento, restou conf“gurada a
: ocorrenma de captagao II|C|ta de sufrdgio e abuso de poder economtco

consubstancuados atraves da distribuigdo de cestas bas:cas em beneﬁcio da

- campanha dos recorridos.

E o relatério.
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voto : | o D

Sr. Presidente, trago a julgamento 0 recurso eleitoral
' mterposto pela Collgagao “Governar com Honestidade” e Ormlndo de_.
Mendonga Uchoa em face de decisdo proferida pelo Juiz Eleitoral da '14a
" Zona/Porto Calvo, que ]ulgou improcedentes os pedidos constantes da Acao
" ;de Investigacdo judicial Eleitoral no 143/2008,_ proposta em face de Carlos
”Eurico' Ledo e Lima e José Maria Carlos de Mendonga, c_éndidato_s,‘
reépét_tivamente, aos cargos de Prefeito e Vice-Prefeito do Municipio de
" Porto Calvo. | ' o

Pfimeiramente, verifico que o recurso é cabivel, as partes sdo. -
,_Iegitlmas e tém interesse na reforma da sentenga Ndo ha fato |mpedit|vo_ :
: ou extlntivo do poder recursal, o recurso foi maneJado no tempo habil e '
- possui regularldade formal. Preenchidos, pois, os requisitos legais essénciais

. de admissibilidade do recursc, dele conhego passando a examinar as

) questﬁes trazidas pelas partes no apelo ora em julgamento

\ No que cohéerne a questdo de fundo devolvida & andlise deste
\ Tribﬂnal, observo, de saida, que todas as acusa’gﬁes ‘imputadas ' aos_
B recorridos carecem de lastro probatério minimo para sustentar a
: condenagao que se busca, razdo pela qual a sentenca a quo ndo merece
" qualquer reparo. Se ndo, vejamos:

Quahto _é alegacdo de que os recorridos tériam ‘obrigado os
diretores de escola do Municipio de Porto Calvo a fa‘zerem"campanh'a em
'seu.favor, determinando a antecipagdo do encerramento das aulas para
que os alunos participassem das taminhadas o video coligido como prové
- (ﬂs 15) evidencia tao somente a existéncla de veiculos de som divulgando |
~0 nome. do candidato a Prefeito, Sr. Carlos Eurico Leao e Lima, também_-
conhec_ldo. como KaiKa, ora recorrido. Observo, que nada foi con_sta_ta_do

.
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quanto a determlnagao de anteupagao do encerramento das auias pelos-‘_
diretores ou mesmo quanto a participacdo de alunos no refendo evento

~ Nesse senttdo mister trazer a colagéo elucidativo excerto dal--'_ -
" sentenca do Magzstrado de piso: T

he) wdeo mostra dois veicutos de som fazendo campanha ‘para -

0. investlgado mas ndo ha comprovagdo da partiupagéo de
‘diretores de escolas, bem como de que sejam -obrigados a.

" fazer campanha. Durante toda a instrugdo processual nadad foi -

comprovado...(...) ndo ha identificacdo até mesmo de quem

. sdo os dirctores. Onde se encontra a prova de que as aulas

- foram suspensas por motive politico, conforme aiegado na

: -« Iniclal, mesmo se foram suspensas. Tal afirmacdo ndo merece
-+ respaldo, afinal tais pessodas que aparecem no video tém

liberdade para particrparem do ato. Se foram - coagidas, " -
deveriam ter 51do arrolados em julzo para a comprovagso do

. fato.” (fis. 320/321)

"~

4o

De Igu'af modo, no tocante a suposta entrega de bebidas. para .
' __“q‘ue 0s - municipes participassem das caminhadas em apoio. & suas
: candidaturas, 0 20 video (ﬂs 16), unico meio de prova para este fato,

S _ demonstra a distribuicdo de bebidas, mas ndo evidencia ¢-liame entre a

'referlda dlstribuig&o e o pleito eleitoral de 2008. L=

Qu’ant6 2 alégagéo de que os recorridos teriam contratado um:a'
. bahdaif famosa na regido para realizar urh show 'em uma caminhada ocorr_idai
- -no dia 21 de setembro de 2008, como bem -pontuou o in'clitb_ Procura.c_!or"'
-Rthbnal Eleitoral (fls. 363) “basta dizer que tal conduta, ‘a‘r_,esmo_ que
‘demonstrada, nio configuraria abuSo ou captacdo if;"cita de sufrégio’r".

4
i

De mais a mais, o video de ﬂs 17 dos autos revela somente a
existenma de urna banda tocando em um carro de som se;ndo

" Recurso Eleitoral n° 482-36.2010.6.02.0000, Classe 30 ' : _ 6
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' acompanhada por varias pessoas portando bandelras com demonstragao de
apoio candldatura dos ora recorridos. N&o ha provas de que o referido |
mowmento fora patrocinado pelos recorrldos, bem como nao-se vé em'

nenhum momento a presenca destes no referido ato.

Lo

Flnaimente, no que se refere a acusacdo de captagao i|ICIta de‘

sufraglo atraves da suposta dlStl’IbUlgElO de cestas basicas em troca de

votos, ‘entendo que ndo ha nos autos quaiquer prova. que posslbillte'

Inﬂrmar mdene de duwdas a sua existéncia.

Ora, para comprovar a ocorréncia do crtado HIClto eleltoral 0s

recorrentes ut|I|zaram -se¢ de um umco fato qual seja a apreenséo de-

géneros alimenticios na casa da Sra. Maria Gelva Oliveira Barreto,
. executada por ofi ciais de Justiga em obediéncia a ordem exarada pelo Juiz
Eleitorai da 142 Zona/Porto Calvo.

e

‘-

.- de Inquérito Pohcual (fls. 74/76), que o material apreendido em sua casa .

destlnava-se a confecgao de cestas basicas que seriam dlstrlbmdas para
moraclores carentes que “se comprometnam a votar no 15", em nenhum

S momento afirmou que agla em nome do Sr. Carlos Eurlco— ora recorndo ou ‘.

T mesmo que contava com a sua anuéncia.

A

'E mais, quando ouvida em Juizo, sob juramento e submet’ida .

ao crivo “do contraditério (fls. 252/254), a Sra. Maria Gelva foi taxativa em
at‘rmar que “mantinha em sua casa uma certa ‘quantidade de ahmentos
com finalidade social, posto que sempre fez doagdo dos mesmos as

pessoas carentes" e que “quando fazia as doacBes ndo pedia . voto para -

-ninguém”,

- . L
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Ademais, as |nformagoes cclhldas no interrogatdrio JudICIal da
_ ‘Sra Marla Gelva -encontra amparo em todos os depoimentos testemunhais
,.._-co,lhidos. em Juizo, demonstrando, cabalmente, a inexisténcia do suposto
' eSquéma de cbmpra- de' votos a_través' da distribuicdo de cestas 'bésicés'., '

_ - Por outro lado, da anéllse dos autos percebo que quase todas'
' as testemunhas arroladas pelos representantes e ouvidas pelo MM ]ulz de :

primelro grau, alegam ter trabalhadp para a campanha do Sr. Ormindo, ora

- ret:q_rrente, evidenciando o comprometimento politico de suas informagGes,
-~ Ainda assim, 'res_sal_to"que nenhuma delas afirmou que  presenciou a

- “distribuigdo ou promessa de entrega dos géneros alimenticios a eleitores.

. ‘De fato, a Sra. Lucineide Gomes de .Souza admitiu,” em *

"depoimeﬁto de fls. 133, gue foi & casa da Sra. Gelva quando soube.que
. esta estana dlstnbumdo cestas basicas e que em seguida dirigiy-se ao

i - Férum para noticlar tais fatos de modo a enseJar a posterior, busca e

apreensao Porém - nem . mesmo essa testemunha, que agiu -

o deliberadamente na tentativa de ﬂagrar a suposta compra de votos pode

aﬂrmar que presencmu tal fato

Nesse sentido, faz-se ‘nécessério trazer a colagﬁo excertos do - |

depoimento do Sr. José Amaro de Souza (fls. 129/130), em. audléncia : :

realizada em 16/04/2009, quando pontuou “"QUE trabalhou na campanha._ -

do candldato Ormindo Uchoa; QUE 0 seu trabalho era de campo, pedindon
voto para o candidato, (.-.) QUE no dia em que houve os fatos narrados na

= representagao 0 depoente estava. no Iocal fazendo a campanha do o

. candidato Ormindo, QUE naquele dia tomou conheclmento por
: populares que a senhora Gelva estava dlstrlbuindo cestas bés:cas, L
QUE nio wu a referuda senhora dlstrlbumdo as cestas . (grifamog)

' Recurso Eleitoral 10 482.36.2010.6.02.0000, Clssse 30 - 0 g
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A

Por sua vez ¢ Sr. José Silva dos Santos afirmou (fls. 131) “QUE
- tem um carro de praca & no dia da apreensao na casa da Sra. Maria Gelva

: estava passando em frente &8 mesma e parou para ver, QUE a pohc:a jé

‘estava no local (..) QUE n&o sabe dizer o nome de uma pessoa que

| terlha recebldo cesta bésica da Sra. Maria Gelva, QUE nunca viu a. Sra '
- Maria Gelva em atos polltlcos "(grifos acresados) '

O Sr. Audemauro Oliveira Segundo enfatizou (fis. 132) “QUE

partlcipou da campanha do candidato Ormindo por I|vre e esponténea_'

vontade (...) QUE nao tem Iembranga de ter visto material de propaganda o

' na casa da Sra Gelva( O

. Qutro ponto digno de nota, que restou demonstrado nos.

‘depolmentos acima cntados é o fato de que praticamente -todas' as

'testemunhas arroladas pelos ‘recorrentes afirmaram textuaimente que -

posswam comprometlmento pOlItICO com a campanha do Sr. Ormino. Nesse
sentldo, acrescento que a Sra. Lucmelde consngnou em seu deponmento (fls.
o '133) “QUE participou ativamente da campanha politica do Sr. Ormindo(..: '

_ _ Vé -5e p0|s que ndo ha nos autos a existéncia de provas fi rmes
: capazes de demonstrar a doagao de cestas baswas a eleitores com o ﬂm de

'captagao de sufragio

0 c]ue ha é apenas a apreensdo de certa q.uantidad_é’ de

'gén-eros a!’imenticids no interior de uma residéncia e afirmagBes vagas de

- __testemunhas que ouviram dizer que a Sra. Maria Gelva dlstribuia cestas

bésmas, mas que jamais presenaaram a referida dlstnbuigao S

~ Nenhum eleitor, nenhuma cesta bdsica sendo entreégue ou.

- Recurso Eleitoral n° 482-36.2010.6.02.0000, Classe 30 o - ' g -
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oferecida, nenhum. pedido de votos em beneﬁcno da candldatura dos :

. recorridos fol demonstrado. Nada, o

. -

135, -réspet:tivamente, as testemunhas Lucineide - Gomes de Souza e
Vanilma Marla Gomes "~ af rmaram que atgumas pessoas lhes confi denciaram
que receberam as cestas basicas, citando vagamente seus nomes quais
sejam. ‘Mara que mora por tras da Assembleia, Luiza que mora.por tras da -
_caixa d' égua ou no sitio e Nida. Porém, tais pessoas ndo foram arroladas
_ como testemunha pelos representantes, ora recorrentes, nern foram
' i lnstadas a depor como testemunhas referidas pelo Juizo a quo. |
\

Mister pontuar, nesse sentido, que constitui entendamento
_assente a nlvel de doutrina e dos matizes Jurisprudenaals, 0 fato de que a
cagtagﬁo ilicita de sufrégio somente se caracteriza quando presentes ao
| menos trés elementos indispensaveis: (a) a pratica de uma acdo (doar,
prometer, etc); (b) a existéncla de uma pessoa fisica (0 elertor), (c) 0
resultado a que se propoe o agente (a obtencdo do voto).

Y

E dizer, a proibicio de captacdo licita de sufrdgio : visa -

~ resguardar a livre vontade do eleitor. No caso em tela os recorrentes nédo
se ocuparam de apontar um eleitor sequer cuja vontade eleitoral tenha 'sido'
"aliciada irregularmente.

E mals encontra-se ausente nos ‘autos a demonstracdo de
outro elemento essencial para a conﬂguragao da captacdo ilicita ‘de sufréglo
qual seja elementos de prova a demonstrar a ‘existéncia do necessério liame

entre '0s recorridos e a Sra. Maria Gelva, de modo a que se possa extr‘air a-
' necessaria |Iagao de que esta teriam efetivamente cooptado a livre -

s .
-

Recurso Eleitotal n° 482-36.2010.6.02.0000, Classe 30 - _ B 10
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" manifestagdo do eleltorado, por meio da compra de votos, em beneficio da
‘candidatura daqueles. - : -

. Nesse sentido colho os segumtes arestos do Trlbunal Superior
E!eitoral verbrs

“[...] Art-41-A da lei n° 9,504/97. Captacéo ilicita de sufrégio.
[...] Apreensdo de cestas bdsicas antes da distribuicéo.
Participacdo ou anuéncia dos candidatos. Conjunto probatério
insuficiente, [...] 3. Para a configurac8o da captacdo ilicita de

sufrdgio, é necesséria a demonstracdo cabal de entrega ou .

promessa de benesse em troca de votos, além da
comprovagdo da participacdo direta ou md;reta do c*and:dato
beneficidrio nos fatos tidos por ilegais. [...]
(Ac. de 3.8.2010 no REspe n° 36694, rel. Min. 'Mar;:elo
Ribeiro.) I o

“[...]. Acdo de investigacdo judicial eleitoral. Rito da Lei.
Complementar n°® 64/90. Abuso do poder. Captacdo ilicita de’
sufragio. Art. 41-A da Lei n® 9.504/97. Ndo incidéncia. Recurso
especial provido. [...]. 2. A promessa de vantagem pessoal em
troca de voto é parte da fattispecie integrante da norma,
-devendo se relacionar com o beneficio a ser obtido concreta e

- individualmente por eleitor determinado, para fazer mc.'d!r o
art. 41-A da Lei das Eleicbes. [...].”

" (Ac. de 6.4.2010 no REspe no 35.770, rel. Mln. _Femando
Gongalves) o \

- . “...1. Inelegibilidade. Abuso do poder econdémico. Art. 22 da LC ; ~
.+ N9 64/90. Captagdo ilicita de sufréagio. Art. 41-A-da Lei n®

. 9.504/97. Descaracterizagdo. ‘Anuéncia. do candidato néo
comprovada. Auséncia de provas robustas. Condenagdo por
presuncdo. Impossibilidade. 1. A configura¢do da captacdo de
sufrdgio, ndo obstante prescindir da atuacdo direta do

- candidato beneficiério, requer a comprovacéo de sua anuéncia,

" ou seja, de sua participacio efetiva, ainda que indireta, ndo . :
' sendo possivel a condenagéo por mera presuncéo. [...]."

-(Ac. de 20.10. 2009 no REspe n® 35. 589 rel. Min. Marcelo .
RIbEIFO )

" Recurso Eleitoral n° 482-36.2010.6.02.0000, Classe 30 ' . S _ 11
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o Com efeito, o que se discute in casy é a 'préfica de corrup¢do
eleitoral," o:u seja, captagao “ilicita de sufragio, e para que. esta fique
' cafacterl'zada é necessaria a prova inconcussa de que efetivamente 'houvé
entrega ou promessa de bens ou valores, bem como que tais henesses '

- foram prometidas ou entregues aos eleitores em troca de votos, 0 que' _' .
mdubutavelmente nao restou comprovado nos autos.

4

_Nesse dlapaséo, atente-se que a caracterlzaga*o da conduta

illClta, a que alude o art. 41-A da Lei das Eleicdes, deve ser tida & luz de_ o

- elementos envolventes e incisivos, que apontem claramente para a prétlca

o dos verbos contldos na cabega do mencionado dlsp05|two, e nao a partir qle

: vagos mdncnos e suspeltas

A proposlto, a jurlsprudénua do egrégio Tribunal Superlor;'
: Eleltora! e desta augusta Corte Regional trilha esse mesmo caminho, ou
- seja, exiglr a presenca de prova cabal para a confi guragao da captagao

‘ |I|clta de sufragio vejamos: ' |

"AGRAVO REGIMENTAL RECURSO CONTRA EXPEDI(;’AO DE DI-
PLOMA. CAFES DA MANHA, EMPRESAS. REFEICOES. EVENTOS. .
I - Para se caracterizar a captacio ilicita de sufrégio,
prevista no art. 41-A da Lei 9.504/97, é necessédria a
existéncia de provas robustas de que a conduta tenha
- sido praticada em troca de votos.
- II - O fornecimento de alimento a ser consumide durante even-
to licito de campanha néo pode ser considerado vantagem pes-
- soal apta a configurar a captacdo ilicita de sufrégio.
IIT - Conjunto fat:co-prabatono gue ndo demonstra o suposto
 flicito imputado’ aos agravados.
IV - Agravo regimental a que se nega provimento.”
(RCED n° 690/GO, Acérddo de 08/10/09, Rel Min. Rlcardo '
Lewandowskl, DJE 03/11/09)

"RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2006.
ASSISTENCIALISMO. ALBERGUES. HOSPEDAGEM GRATUITA.
PERIODO ELEITORAL. DEPUTADO FEDERAL £ ESTADUAL.
DESCARACTERIZACAO. CAPTACAO  ILICITA DE SUFRAGIO.
. ESPECIAL FIM DE AGIR., PROVA INCONCUSSA. INEXISTENCIA
~ CONFIGURACAO ABUSO ~ DO  PODER ECONOMICO

" Recurso Eleitoral n482:36.2010.6.02.0000, Classe 30 . ' : 12
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' POTENCIALIDADE ' DESEQUILIBRIO - DAS ELEICC")ES. ’
INOCORRENCIA. DESPROVIMENTO. . ' _
1. Para Incidéncia do art. 41-A da Lei n° 9.504/97, deve )
- ficar demonstrado, de forma cabal, que houve o
- . oferecimento de bem ou vantagem pessoal, em troca do o
“volo. :
2. A caracterizagdo de abuso do poder econdémico pressupoe
potencialidade lesiva dos atos, apta a macular a !egrtfmtdade

do pleito. Precedentes. .

3. A \utilizagdo de serwdores pubhcas na prética- de -

- assistencialismo pode ser enquadrada como ato de
improbidade administrativa ou conduta vedada, ndo sendo o

recurso contra expedicdo de d;pfoma 0 meio adequado para a

‘apuracéo dos fatos.

4. Recuirso desprovido.” - .
.- {RCED n® 723/RS, Acorddo de 06/08/09 Rel. Min. Marcelo

_Rlbelro DJE 18/09/09)

“RECURSO ESPECIAL, Eléicbes 2002. Recebido como ordinéﬁo.:-

Captacdo - ilicita de sufrégio. Indicios., Presun'géo . Néo- .

.. . .Provimento.
- - Recebe-se como Recurso Ordmano o Especial mterposto contra-
acérdso que, em pleito estadual, impde perda do mandato. o

' Para’ que se caracterize a captacdo ilicita dos votos, & -
necessdria a comprovacdo de que o candidato praticou’ ou
permitiu que se praticasse ato descr:to no art. 41-A da Lei n°:

- .9.504/97. - !

A aplicacdo da penalidade por capta;aa Hicita de.
sufrégio, dada sua gravidade, deve assentar-se em
 provas robustas, e ndo em vagos indicios e presung&es.

" (RESPE n°® 21.390/DF, Acérddo de 16/08/2005, - Rel Mif. |

Humberto Gomes de Barros, DJ 12/09/06)

"RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA ELEIC@ES 2006 -
DEPUTADO ESTADUAL. MANUTEN(_;AO DE ALBERGUES. ASSIS-

- TENCIA GRATUITA, CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. ABUSO . - -.
DO PODER ECONOMICO. DESCARACTERIZACAO. PEDIDO DE- N

\ VOTOS PROVA. AUSENCIA. RECURSO DESPROVIDO. S
1. A caracterlzagé’o da captacdo ilicita de sufréyio exige

a prova de que as vantagens e servicos foram condiclo- S

 nados ao'voto do eleitor. :

L ~ 2. Para o reconhecimento do abuso de poder é :mprescmdfvef a:
"~ .demonstracdo da potencialidade do ato em influir no resuftado
' do pleito.

23 Negado prowmento 80 recurso contra exped:géo de d:pfo-; | B

ma.”

!
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(RCED n° 699/RS, Acérdéo de 13/10/09, Rel Min. Marcelo | -

. Ribeirg, DJE 19/11/09)

- “RECURSO INOMINADO ACAO DE IMPUGNACAO DE MANDATO'
- ELETIVO. IMPROCEDENCIA CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO
CORRUP(;AO ELFITORAL. ART. 41-A DA LEI N°© 9.504/97. NAO
CONFIGURAGAOQ. POTENCIALIDADE. NECESSIDADE. AUSENCIA
« DE DEMONSTRACAO SENTENCA MANTIDA. RECURSO DES-
'PROVIDO, o
1. Sentenca rmpugnada que ndo reconheceu a pratrca de cap-
tagdo ilicita de sufrégio e abuso de poder pelos recorridos. .
2. Para a aplicacao do art. 41-A da Lei n°® 9.504/97, deve
ficar comprovado, de forma inconteste, que houve o ofe-
recimento de bem ou vantagem pessoal em troca de
voto, o que ndo é o caso dos autos.
3. Com relagdo ao abuso de poder econdmico, segundo o en-
tendimento doutrinario, este consiste em vantagem dada a -
uma coletividade de eleitores, beneficiando-os, e com a fil nah--'
~ - dade de obter-lhes o voto.
' 4. Qualificagdo dos fatos que néo importam na c!ass:f‘cagao Ju-
_ r.'d.'ca de abuso de poder econémrco ou corrupgao efeitora!
5. Recurso desprovido.” - N
(RE n° 918, Cls. 30, Acérdao TRE/AL n® 6.258, de 08/10/09
- Rel. Juiz Manoel Cavalcante de Lima Neto, DIAL 13/ 10/09)
(Grifei)

s

. . Calha ressaltar, por fim, que a alegagao de dlstrlbuigéo de |
cestas bésucas por uma unica pessoa, baseada na apuragao de pequena |
- quantidade de géneros ahmentu:los, uma vez que alicercada em corjunto

,p'robaté'rlo fragil, ndo poderia ser enquadrada no conceito 'de abuso'de
poder econﬁmlco, ja que nao se reveste de potencialidade lesiva a influir no

” “resultado do "pleito, circunstancia indispensével & conﬁgurat;ao daquele- |

-IlICItO - o o
o . o . .

_ Como € cedigo, para a configuragdo do abuso'de poder -

: '_ econémico faz-se necessaria a comprovacéo da potencialidade do- fato em_ \

mfluencrar o resultado do pleito, entendimento esposado pelo colendo TSE

Vejamos: / | e
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Recurso Eleltoral n® 482-36.2010.6.02.0000, Classe 30

“Recurso ordinério. Agdo de impugnacso de mandato eletivo.
Potencialidade. Influéncia. Resultado. Eleicbes. Auséncia.
‘Abuso . do poder econdmico. Néo-configuracdo.

 Caracterizagdo. Abuso do poder econdmico. Requisitos. (.. D _
7. Para a configuracdo do abuso do poder econémico, deve :

ficar evidente a potencialidade do fato em influenciar o
resultado do pleito, o que um fato isolado ndo é habil a
caracterizar. (...)" (Acérddo n® 780, S&8o Paulo ~. SP,
08/06/2004 Relator FERNANDQO NEVES DA SILVA, DJ - Didrio
de Justica, Vol. 1, Data 03/09/2004, Pagina 109) -

Observo portanto, que a sentenga objurgada analisou
detldamente 0 conjunto probatdrio constante dos autos, ‘inclusive’

B aprecl_ando, de per si, todos os deponmentos colhidos na instrugdo,
- 'cc'mcluindo, acertadamente, pela ndo comprovacdo dos fatos argmdos na:

exordlal razéo pela qual ndo merece qualquer reparo.

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer e improver o

~ presente recurso, para manter incélume a sentenca guerreada que julgou
_improcedentes os pedidos constantes da Acdo de Investigacdo Judicial

Al

. Eleitoral sub examine.

E como vato.
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SECRETARIA JUDICIARIA
coonoemnom PE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENA.luos

. - CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

Certifico que o Acorddo n° 7855, de 14/02/2011, foi conferido na 11* sessdo,
realizada na mesma data, e publicado no Diario Eletrdnico da Justica Eleitoral de
Alagoas n° 29, em 16/02/2011, a(s) fI(s).. 02/03. Eu,
lavrei a presente certidio, em Maceid, em 16/02/2011, ﬂlﬂ vai assinada pela
. Coondenadora de Acompanhamento ¢ Registros Plenarios.

Coordenador:;égirhpanhamento e

Registros Plendrios
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. Tribunal Regional Eleltoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Recurso Eloltoral N° 482-36.2010.6.02.0000 - Prot. 448/2008

‘ORIGEM: PORTO CALVO - AL

JULGADO EM: 14/02/2011 (SESSAO N° 11/2011)
. RELATOR(A): JUIZ LUCIANO GUIMARAES MATA

PRESIDENTE DA SESSAO: Des. ESTACIO LUIZ GAMA DE LIMA '
PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Or(a). RODRIGO ANTONIO- TENORIO

. CORREIA DA SILVA

.\‘

' SEGRETARIA CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS

AUTUAGAO _
RECORRENTE(S) o COLIGACAQ "GOVERNAR COM - HONESTIDADE
_ (PTB/PT/PPS/PR/PSDC/PSL/PRP)" : :

RECORRENTE(S) : ORMINDO DE MENDONGCA UCHOA
ADVOGADO : Romulo Fernandes Silva
ADVOGADO : Ericknilson Oliveira .

-ADVOGADO *: Marcos Daniel Moraes de Aradjo’
RECORRIDO(S) : CARLOS EURICO LEAQ E LIMA

_ RECORRIDO(S) : JOSE MARIA CARLOS DE MENDONGA

- ADVOGADO : Carlos Eduardo Avila Cabral
ADVOGADO : Adelfo Sérgio Pereira Cabral
ADVOGADO : Micio de Moraes Arruda .

DE_CISAO

Acordam os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos,
-'@m negar prowmento ao recurso, nos termos do voto do Relator. (Acérddo n® 7855 de
14.02.2011).

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ESTACIO LUIZ GAMA DE
LIMA. Presentes os Exmos. Srs. Juizes: Des. ORLANDO MONTEIRO CAVALCANT! MANSO,
Drs. RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNIOR ANA FLORINDA MENDONCA DA SILVA
DANTAS, IVAN VASCONCELOS BRITO JUNIOR, FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA
JUNIOR e LUCIANO GUIMARAES MATA, bem como o eminente Procurador Reglcnal_
'Eleiioral Dr. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA. _ : -

Por ser verdade‘, firmo a presente.
Maceid, 14 de fevereiro de 2011,

CLICIANE DE HOLW% CALHEIROS

Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios



