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|. Caso em exame

1. Embargos de declaracdo opostos por Jodo Henrique Holanda Caldas e pelo Partido da Social Democracia
Brasileira (PSDB) - Diretério Estadual de Alagoas contra acérddo que, por unanimidade, negou provimento
ao recurso eleitoral interposto, mantendo a sentenca que julgou procedente a representacao por propaganda
eleitoral antecipada positiva e aplicou multa de R$ 10.000,00.

I1. Questéo em discusséo

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se 0 acorddo embargado padece de omissdo, contradicéo ou
obscuridade quanto a andlise do slogan de terceiros, a aplicacéo do critério do "conjunto da obra" frente ao
artigo 36-A daLei n°9.504/1997, e ao enfrentamento de precedente do Tribunal Superior Eleitoral.

[1l1. Razbes de decidir

3. Os embargos de declaracdo sao cabiveis apenas para sanar obscuridade, contradicdo, omissao ou erro
material, nos termos do artigo 1.022 do Cadigo de Processo Civil e do artigo 275 do Cédigo Eleitoral, ndo
se prestando a rediscusséo do mérito ou a tentativa de reverter o resultado do julgamento.

4. Inexiste omissdo quanto a slogan de terceiros, uma vez que a legalidade de propagandas veiculadas por
outras agremiacdes em contextos diversos é estranha ao objeto da representacdo, que se restringe a
publicacdo especifica realizada pelo primeiro embargante.

5. N&o hé contradicdo ou obscuridade na aplicagéo do critério do "conjunto da obra", pois a jurisprudéncia
do Tribunal Superior Eleitoral esta consolidada no sentido de que a propaganda antecipada deve ser avaliada
a partir de uma andlise contextual integrada, na qual elementos isoladamente permitidos podem, em
conjunto, configurar apelo eleitoral equivalente ao pedido de voto.

6. O julgador ndo esta obrigado a rebater individualmente cada precedente ou argumento colacionado pelas
partes quando adota fundamentacdo suficiente para resolver a controvérsia, sobretudo quando o julgado
indicado como paradigma apresenta moldura fética distinta do caso concreto.

7. O prequestionamento de dispositivos legais e constitucionais é satisfeito pela via do prequestionamento
ficto, nos termos do artigo 1.025 do Cadigo de Processo Civil, sendo desnecessaria a mengdo expressa a
cada artigo invocado quando a matériafoi devidamente enfrentada.

IV. Dispositivo e tese

8. Embargos de declarac&o conhecidos e rejeitados.

Tese de julgamento: Os embargos de declaracéo ndo se prestam a rediscusséo do mérito da causa, sendo
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cabiveis apenas para sanar os vicios previstos no artigo 1.022 do Cadigo de Processo Civil.
Referéncias:

Cadigo Eleitoral, artigo 275; Codigo de Processo Civil, artigos 489, § 1°, inciso 1V, 1.022 e 1.025; Lei n°
9.504/1997, artigo 36-A.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
CONHECER e NAO ACOLHER os embargos de declaracdo, mantendo integralmente o acérddo
embargado, nos termos do voto do Relator.

Maceio, 29/07/2026

Desembargador Eleitoral LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA

RELATORIO

1. Trata-se de embargos de declarac&o opostos por Jodo Henrique Holanda Caldas e pelo Partido da
Social Democracia Brasileira (PSDB) - Diretério Estadual de Alagoas (ID 10464677) contra o
acordado de ID 10462534, pelo qual este Colegiado, a unanimidade de votos, conheceu do recurso
eleitoral interposto pelos ora embargantes e, no mérito, negou-lhe provimento, mantendo a sentenca
gue julgou procedente a representacdo por propaganda eleitoral antecipada positiva (ID 10462534).

2. Nas raz0es dos embargos, 0s recorrentes sustentam a existéncia de omissoes, contradicdes e
obscuridades no julgado.

3. Alegam, em sintese, que 0 acérddo foi omisso ao ndo analisar o comportamento contraditério do
representante, o qual utilizaria slogan assemelhado (" Experiéncia para defender Alagoas').

4. Afirmam também que ha contradicéo e obscuridade na aplicacdo do critério do "conjunto da obra"
diante das permissdes do artigo 36-A daLei n®9.504/1997, argumentando que a soma de atos licitos
ndo poderia caracterizar umiilicito.

5. Aduzem, ainda, omissdo quanto ao precedente do Tribunal Superior Eleitoral proferido no Agravo
Regimental no Agravo em Recurso Especial Eleitoral n° 060004064.

6. Por fim, pleiteiam o prequestionamento de dispositivos legais e constitucionais (1D 10464677).

7. A parte embargada apresentou contrarrazdes, defendendo a inexisténcia de vicios no julgado e
sustentando que a pretensdo dos embargantes se resume a rediscussdo do mérito da causa, razéo pela
qual requer arejeicdo integral do recurso (1D 10466448).
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8. A Procuradoria Regional Eleitoral em Alagoas manifestou-se pelo conhecimento e rejeicao dos
embargos de declaracéo, sob o argumento de que o acordéo apreciou de forma fundamentada todas as
questdes essenciais do litigio, inexistindo vicios a serem sanados (1D 10472638).

9. E, em sintese, o relatrio.

1. ADMISSIBILIDADE

10. Senhores(as) Desembargadores(as), inicialmente verifico que os embargos de declaracéo séo
tempestivos.

11. Ademais, encontram-se preenchidos os demais pressupostos de admissibilidade, razdo pela qual
conheco do recurso.

2. MERITO

12. No mérito, os embargos de declaragcdo ndo comportam acolhimento, diante da auséncia de omisséo,
contradic¢do, obscuridade ou erro material no acorddo embargado, nos termos do art. 275 do Cédigo
Eleitoral e do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil.

13. Os embargantes afirmam que o julgado foi omisso por ndo enfrentar a alegacdo de que o lider da
agremiacao representante utiliza em sua comunicacdo publica o slogan "Experiéncia para defender
Alagoas", o que configuraria situagdo material mente assemel hada a conduta examinada nestes autos.

14. Contudo, esse argumento ndo caracteriza omissdo sanavel pelaviados aclaratorios.

15. Em primeiro lugar, a legalidade ou a ilegalidade de propagandas veiculadas por terceiros, ou pela
propria parte representante em contextos diversos, ndo integra a causa de pedir ou o objeto desta
representacdo, que se restringe a publicacéo especifica realizada pelo primeiro embargante em seu
perfil no Instagram.

16. A andlise judicial deve se limitar estritamente aos fatos imputados na peti¢do inicial, ndo sendo viavel
aampliacdo do objeto do processo para examinar condutas alheias alide.

17. Em segundo lugar, a alegacdo dos embargantes fundamenta-se em uma |6gica de compensacéo de
condutas, 0 que ndo encontra amparo no direito eleitoral. Eventual irregularidade cometida por
adversdrio politico deve ser apurada em representacdo autbnoma, mediante o devido processo legal,
nao servindo como justificativa ou excludente de ilicitude para a conduta apurada nestes autos.
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18. Ademais, 0 acérdao embargado deixou claro que a condenagéo ndo decorreu do uso isolado de uma
expressao geogréfica ou de um slogan, mas sim da conjugacdo de multiplos elementos que, analisados
de formaintegrada, evidenciaram o apelo eleitoral antecipado.

35. Além disso, as referéncias reiteradas a "toda Alagoas" assumem relevancia no contexto da publicagéo.
N&o se trata de mera mencao territorial abstrata, mas de projecéo de atuacdo futura em escala estadual,
compativel com a pretensdo politica apontada nos autos e reforcada pela frase "Vamos fazer juntos uma
Alagoas gigante".

36. Assim, quanto as expressoes "jornada da vitéria', "vamos fazer juntos’ e "toda Alagoas", as razfes
recursais ndo infirmam o fundamento central da sentenca. A decisdo recorrida ndo puniu palavras soltas,
mas 0 conjunto comunicacional que, em rede social aberta, associou pedido de adesdo, vocabulario de
vitdria e projeto politico estadual antes do periodo legal de campanha.

19. Desse modo, a comparagdo pretendida pel os embargantes com slogans de terceiros € irrelevante para
o deslinde da controvérsia, ndo possuindo aptiddo parainfirmar a conclusdo adotada no julgado, nos
termos do artigo 489, § 1°, inciso 1V, do Cadigo de Processo Civil.

20. Nesse sentido, este Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas ja assentou que ndo ha omisséo quando o
julgador deixa de se manifestar sobre argumentos irrelevantes ou incapazes de alterar o resultado da
deciséo (Des. eleitoral RODRIGO MALTA PRATA LIMA Relator EMBARGOS DE
DECLARACAO no(a) REI n° 060005812, Acérddo, Relator(a) Des. Rodrigo Malta Prata Lima,
Publicacdo: DJE - DJE, 05/06/2025).

21. Os recorrentes sustentam, ainda, que o acérddo incorreu em contradi¢cdo e obscuridade ao aplicar o
critério do "conjunto daobra'.

22. Argumentam que, se cada ato individualmente considerado é licito e autorizado pelo artigo 36-A da
Lei n°®9.504/1997, a soma dessas condutas licitas ndo poderiaresultar em umiilicito eleitoral.

23. Entretanto, a contradicdo que autoriza o manejo dos embargos de declaracdo € aquela de caréter
interno, caracterizada pela existéncia de proposi¢cdes inconcilidveis entre si dentro do proprio corpo da
decisdo, ou entre a fundamentacéo e o dispositivo.

24. A divergéncia entre a conclusdo do julgado e a tese juridica defendida pela parte ndo configura
contradicao.

25. No caso, 0 acérdao embargado explicou de forma coerente que a analise da propaganda eleitoral
antecipada exige uma avaliacdo contextual integrada.

26. Elementos que, se apreciados de formaisolada, poderiam parecer neutros ou protegidos pela liberdade
de expressdo, quando reunidos em uma mesma pega comunicacional e divulgados ao publico em
geral, podem adquirir uma clara carga seméantica de pedido de voto, configurando oilicito eleitoral.

27. Essa metodol ogia de julgamento esté plenamente consolidada na jurisprudéncia do Tribunal Superior
Eleitoral, que admite o reconhecimento da propaganda antecipada por meio do exame do "conjunto da
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obra’ e do uso de expressdes semanticamente equivalentes ao pedido de voto, conhecidas como
"palavras magicas' (TSE - Agravo Regimental no Recurso Especia Eleitoral n°® 060015367, Acordéo,
Relator(a) Min. Raul Araujo Filho, Publicagdo: DJE - Diério de Justica Eletronico, 27/06/2023).

28. Portanto, ndo ha nenhuma contradic¢éo ou obscuridade no acordéo.

29. O julgado apenas aplicou a jurisprudéncia pacifica das Cortes Eleitorais, explicitando que os limites
do artigo 36-A daLei n°9.504/1997 foram ultrapassados em razéo do forte apelo eleitoral decorrente
da associacdo entre o pedido de adesdo pessoal (*conte comigo™), o vocabulério de vitéria ("jornada
da vitoria'), a convocacéo coletiva ("vamos fazer juntos"), a projecdo de atuacdo estadual (“toda
Alagoas') e aambientacdo na sede do partido.

30. Os embargantes apontam omissdo em razéo da auséncia de manifestacdo expressa sobre 0 acordao
proferido pelo Tribunal Superior Eleitoral no Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial
Eleitoral n° 060004064, que foi invocado como paradigma de tese absolutéria (ID 10464677).

31. Sem razdo0 os recorrentes.

32. O 6rgdo julgador ndo esta obrigado a rebater individual mente cada precedente, julgado ou argumento
colacionado pelas partes, desde que resolva a controvérsia de forma fundamentada e decline as razbes
gue sustentam o seu convencimento (TSE - Embargos de Declaragdo no Agravo Regimental no
Recurso Especial Eleitoral n® 060009898, Acordéo, Relator(a) Min. Floriano De Azevedo Marques,
Publicacéo: DJE - Diario de Justica Eletronico, 30/10/2025).

33. Ademais, o precedente invocado pelos embargantes apresenta moldura fatica substancialmente
distinta daguela examinada nestes autos.

34. No julgamento do Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial Eleitoral n°® 060004064, o
Tribunal Superior Eleitoral concluiu pela licitude de manifestacdes que se limitavam a exposi¢éo
genérica de projetos de gestdo futura, sem a presenca de elementos de apelo & adesdo eleitoral.

35. Diferentemente, no caso em exame, a conduta punida envolveu uma postagem em rede social aberta
gue reuniu pedido de adesdo pessoal, vocabulario de vitéria e convocacéo coletiva em ambiente
partidario, caracterizando verdadeiro ato de pré-campanha com contornos de campanha eleitoral
antecipada.

36. A distingdo entre as situagdes féticas af asta a aplicacéo do precedente invocado, restando evidente que
a auséncia de mencao expressa a esse julgado especifico ndo configura omissao.

37. Por fim, no que concerne ao pedido de prequestionamento das matérias constitucionais e legais
suscitadas, cumpre destacar que a rejeicdo dos embargos de declaracdo ndo obsta o acesso as
instancias extraordinérias.

38. Nos termos do artigo 1.025 do Codigo de Processo Civil, consideram-se incluidos no acérdé@o os
elementos que o embargante suscitou para fins de prequestionamento, ainda que os embargos sejam
rejeitados, desde que o tribunal superior considere existentes os vicios apontados.

39. Dessa forma, arejeicao dos aclaratérios é suficiente para fins de prequestionamento ficto, inexistindo
necessidade de manifestagdo expressa sobre cada dispositivo legal ou constitucional mencionado
pelos recorrentes quando a matériajafoi devidamente apreciada no voto condutor.
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40. Ante 0 exposto, em consonancia com o parecer da Procuradoria Regional Eleitoral, conheco dos
embargos de declaracdo e, no mérito, fido acollho, mantendo integralmente o acérddo embargado.

41. E como voto.

Des. Eleitoral LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA

Relator
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