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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

RECURSO (60001) - 0600114-16.2026.6.02.0000 - Macei6 - ALAGOAS

RELATOR: Desembargador ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR
REQUERENTE: FEDERACAO PSDB CIDADANIA (PSDB/CIDADANIA)

Representantes do(a) REQUERENTE: FABIANO DE AMORIM JATOBA - ALS5675-A, DANIEL PADILHA VILANOVA -
AL16839, FELIPE RODRIGUES LINS - AL6161-A, LEONARDO CAVALCANTE EPIFANIO - AL20698, LUIZ FELLIPE
PADILHA DE FRANCA - AL11679, THIAGO RODRIGUES DE PONTES BOMFIM - AL6352-A

REQUERIDO: DANIEL OLIVEIRA BARBOSA LEITE

Representantes do(a) REQUERIDO: GUILHERME BATALHA BARROS - AL23346, KAMYLA BRANDAO LOUREIRO
MOURA - AL12979

EMENTA

DIREITO ELEITORAL. ELEIGOES 2026. RECURSO EM REPRESENTAGAO.
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NEGATIVA. PUBLICAGAO EM
PERFIL DE INSTAGRAM DE PORTAL DE NOTICIAS. CRITICA A ATO DE
NOMEAGAO NA SECRETARIA MUNICIPAL DE SAUDE E AS ARTICULAGOES
POLITICAS QUE A ANTECEDERAM. AUSENCIA DE PEDIDO EXPLICITO DE
NAO VOTO. AUSENCIA DE FATO SABIDAMENTE INVERIDICO. AUSENCIA DE
DESQUALIFICAGAO GRAVE DA HONRA OU DA IMAGEM. LIBERDADE DE
EXPRESSAO E DE IMPRENSA. INTERVENGAO MINIMA DA JUSTICA
ELEITORAL. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Recurso interposto por federagao partidaria contra decisdo do Juizo Auxiliar da
Propaganda que julgou integralmente improcedente representacao por propaganda
eleitoral antecipada negativa, movida em razdo de publicagdo veiculada em perfil
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do Instagram, noticiando a existéncia de denuncias internas de paralisagao
administrativa na rede municipal de saude de Maceidé apdés a nomeagao de nova
titular da pasta, atribuindo a indicagao a articulagao politica entre o pré-candidato
Joao Henrique Holanda Caldas (JHC) e o ex-deputado Celso Luiz.

Il. QUESTOES EM DISCUSSAO

2. Ha trés questbes em discussao: (i) definir se a publicagdo impugnada contém
pedido explicito de n&o voto ou locugdo equivalente; (ii) definir se a atribuicdo, ao
pré-candidato, de influéncia politica sobre nomeacdo formalizada apds sua
desincompatibilizagdo, bem como a mengdo ao grupo politico de terceiro
posteriormente absolvido na esfera penal, configuram divulgacdo de fato
sabidamente inveridico ou grave descontextualizacdo; e (iii) definir se o conjunto
grafico-textual veiculado importa desqualificagdo grave da honra objetiva ou da
imagem do pré-candidato, apta a autorizar a excepcional intervengdo da Justiga
Eleitoral.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A propaganda eleitoral s6 é permitida a partir de 16 de agosto do ano da elei¢ao
(Lei n.° 9.504/1997, art. 36, caput; Res.-TSE n.° 23.610/2019, art. 2°), mas a lei
ressalva expressamente a licitude dos atos de pré-campanha, ai incluida a
divulgacao de posicionamento pessoal sobre questdes politicas, inclusive em redes
sociais, desde que nao haja pedido explicito de voto (Lei n.° 9.504/1997, art. 36-A,
V; Res.-TSE n.° 23.610/2019, art. 3°, V).

4. As manifestagdes de apoio ou critica a partido ou a candidato ocorridas antes do
marco inicial da propaganda s&o proprias do debate democratico e regidas pela
liberdade de manifestacédo (Res.-TSE n.° 23.610/2019, art. 27, § 2°).

5. Segundo jurisprudéncia consolidada do Tribunal Superior Eleitoral, a propaganda
eleitoral antecipada negativa exige a presenga de, ao menos, um de trés requisitos
alternativos: (a) pedido explicito de ndo voto ou locugao equivalente (magic words);
(b) ato abusivo que desqualifique o pré-candidato, maculando sua honra ou
imagem; ou (c) divulgagao de fato sabidamente inveridico.

6. Nenhum dos trés requisitos se verifica na espécie. O texto da publicagdo nao
veicula comando, apelo ou exortagdo de rejeicao eleitoral, tampouco expressao
dela semanticamente equivalente, e o pedido explicito de ndo voto ndo pode ser
extraido por ilagdo hermenéutica.

7. Nao ha fato sabidamente inveridico. A propria legenda impugnada qualifica o pré-
candidato como "ex-prefeito”, de modo que a pega ndo afirma nem sugere que ele
ocupasse o cargo na data da nomeagao; o que se imputa € influéncia politica sobre
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a escolha, juizo de natureza opinativa inerente ao debate sucessorio. Questionar o
desempenho e as articulagbes de quem ocupa ou ocupou cargo publico & critica
corriqueira a que se submetem as personagens da vida publica.

8. Nao ha grave descontextualizagdo decorrente da omissdo da absolvigdo penal
de terceiro, porquanto a legenda nao imputa a esse terceiro a pratica de crimes
nem faz referéncia a processos judiciais, limitando-se a mencionar seu grupo
politico como participe da articulacdo da indicagdo — premissa fatica que esvazia
integralmente a tese recursal. Ademais, criticas fundadas em acontecimentos
pretéritos da vida de figuras publicas ndo configuram, por si, ofensa a honra ou a
imagem.

9. Nao ha desqualificagdo grave da honra objetiva. A pega ndo emprega pecha,
adjetivo ou insinuagdo de conduta criminosa; a critica incide sobre gestao
administrativa e composi¢cdes de poder, matérias que constituem o nucleo do
escrutinio publico, sujeitando-se o pré-candidato, por opgéo voluntaria pela arena
publica, a rigor de critica superior ao do cidaddao comum.

10. Nao incide o art. 9°-C da Res.-TSE n.° 23.610/2019 — aplicavel ao periodo de
pré-campanha por forca do art. 3°-C da mesma norma —, pois inexiste conteudo
fabricado ou manipulado, sendo a pega composigao grafica editorial com registros
fotograficos auténticos, nem potencial de dano ao equilibrio do pleito ou a
integridade do processo eleitoral, considerada a diminuta repercussao da
publicacdo. O art. 9°-A, invocado nas razdes recursais, encontra-se revogado pela
Res.-TSE n.° 23.714/2022.

11. O 6nus de demonstrar que o conteudo é "sabidamente inveridico" ou
"gravemente descontextualizado" incumbe a parte autora, por constituir elemento
constitutivo do direito a excepcional restricao discursiva pretendida, énus do qual a
recorrente ndo se desincumbiu.

12. A atuacéao da Justica Eleitoral sobre conteudos divulgados na internet deve dar-
se com a menor interferéncia possivel no debate democratico, vedada a censura
prévia sobre o teor de matérias jornalisticas (Lei n.° 9.504/1997, art. 41, § 2°; Res.-
TSE n.° 23.610/2019, art. 38; Res.-TSE n.° 23.608/2019, art. 54, § 1°), assentando-
se a protecdo constitucional da liberdade de imprensa no binbmio liberdade com
responsabilidade.

13. Estando a decisdo recorrida em harmonia com o entendimento consolidado do
Tribunal Superior Eleitoral, impde-se sua integral manutengéo.

IV. DISPOSITIVO E TESES

14. Recurso conhecido e desprovido.
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Teses de julgamento: 1. A critica jornalistica que atribui a pré-candidato influéncia
politica sobre ato administrativo praticado por gestdo sucessora nao configura fato
sabidamente inveridico quando a propria pega reconhece o afastamento formal do
agente do cargo, tratando-se de juizo opinativo inerente ao debate sucessoério. 2. A
omissao de absolvigao penal de terceiro ndao caracteriza grave descontextualizagao
quando a publicagdo impugnada nao lhe imputa a pratica de crimes nem menciona
processos judiciais. 3. Nao configura propaganda eleitoral antecipada negativa a
publicacdo desprovida de pedido explicito de ndo voto, de imputagao de conduta
criminosa e de fato sabidamente inveridico, ainda que acida, incisiva e desfavoravel
ao pré-candidato.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, arts. 5° IV, IX e XIV, e 220; Lei n.°
9.504/1997, arts. 36, caput e § 3° 36-A, 41, § 2° 57-A e 57-D; Res.-TSE n.°
23.610/2019, arts. 2°, 3°, V, 3°%-A, 3°-C, 9°-C, 22, X, 27, §§ 1° e 2° e 38; Res.-TSE
n.° 23.608/2019, arts. 25 e 54, § 1°; Res.-TSE n.° 23.760/2026, Anexo |; CPC, art.
487, I.

Jurisprudéncia relevante citada: TSE, AgR-AREspE n.° 060007092, rel. Min.
Antonio Carlos Ferreira, j. 23.4.2025; TSE, AgR-AREspE n.° 060041870, rel. Min.
Isabel Gallotti, j. 2.10.2025; TSE, AgR-AREspE n.° 060033859, rel. Min. André
Mendonga, j. 2.10.2025; TSE, AgR-AREspE n.° 060010727, rel. Min. André
Mendoncga, j. 3.4.2025; TSE, AgR-AREspE n.° 060024198, rel. Min. André
Mendonga, j. 20.2.2025; TSE, Ref-Rp n.° 060119241, rel. Min. Paulo de Tarso
Sanseverino, red. designado Min. Benedito Gongalves, j. 26.10.2023; TSE, REspEl
n.° 060040842, rel. Min. Benedito Gongalves, red. designado Min. Raul Araujo Filho,
j. 25.4.2024; TSE, REspe n.° 19087, rel. Min. Sepulveda Pertence, j. 13.9.2001;
STF, ADI n.° 4.439/DF; STF, RE n.° 1.075.412 (Tema 995); Sumula n.° 30 do TSE.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional de Alagoas, por unanimidade,
em conhecer do Recurso Eleitoral interposto para, no mérito, negar-lhe provimento, nos termos do
voto do Relator.

DESEMBARGADOR ELEITORAL ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE
ALENCAR
RELATOR

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em CONHECER do
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recurso € NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo integralmente a Decisdo de ID 10462595, nos termos do voto do Relator. Acordao
publicado em sessdo.

Maceio, 25/08/2026

Desembargador Eleitoral ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR

RELATORIO

1. Trata-se de recurso interposto pela Federacdo PSDB Cidadania contra a decisao
de ID 10462595, proferida em 19 de junho de 2026 pelo Desembargador Eleitoral Auxiliar da
Propaganda, que julgou integralmente improcedentes os pedidos formulados em representagao
por propaganda eleitoral antecipada negativa, extinguindo o processo com resolugao de mérito
nos termos do art. 487, |, do Cédigo de Processo Civil.

2. A representacgao foi ajuizada em 30 de abril de 2026, com fundamento no art. 96
da Lei n.° 9.504/1997, no art. 1° da Resolugao n.° 23.608/2019 e na Resolugédo TSE n.°
23.610/2019, em face do portal "Na Mira da Noticia", titular do perfil de Instagram
@namiradanoticiaalagoas, figurando a empresa Facebook Servigos Online do Brasil Ltda. (Meta
Platforms, Inc.) como terceira interessada, para fins exclusivos de cumprimento de eventual ordem
de remogéo.

3. A Representante informou que, em 29 de abril de 2026, o perfil impugnado
veiculou publicagcdo — preservada por relatério certificado Verifact (ID 10444308) — em que a
imagem do pré-candidato Jodo Henrique Holanda Caldas (JHC) aparece associada a manchetes
sobre suposta "desorganizagdo administrativa" na saude municipal de Macei6 e a entrega do
comando da pasta ao grupo politico do ex-deputado Celso Luiz.

4. Sustentou que a peca seria materialmente falsa por dois fundamentos: (i) JHC
desligou-se do cargo de Prefeito de Macei6 em 4 de abril de 2026, para concorrer ao pleito
estadual, de modo que a nomeagao da nova Secretaria Municipal de Saude teria sido ato privativo
e exclusivo da gestdo sucessora, sem qualquer ingeréncia sua; e (ii) a associagao a Celso Luiz
sob a pecha de corrupgao omitiria deliberadamente sua absolvigao pelo Tribunal Regional Federal
da 5% Regidao (acérddo de Id. 10444309), configurando "desinformacdo por desatualizacao".
Consignou, ainda, que Celso Luiz ndo foi nomeado a cargo algum, tendo sido nomeada sua
cunhada, "pessoa distinta e sem qualquer acusagéo em seu desfavor".

5. Aduziu a existéncia de aparente orquestramento politico de portais de noticias
contra a imagem do  pré-candidato, referindo-se  as  Representagbes n.°s
0600090-85.2026.6.02.0000, 0600106-39.2026.6.02.0000 e 0600110-76.2026.6.02.0000.

6. Requereu tutela de urgéncia para remocdo do conteudo e abstencédo de

republicagédo, sob pena de multa diaria, e, no mérito, o reconhecimento de propaganda eleitoral
antecipada negativa, com aplicagédo da multa do art. 36, § 3°, da Lei n.° 9.504/1997 em patamar

50f16 26/08/2026, 13:09



Firefox https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/docum...

maximo, além da remessa de cépias ao Ministério Publico Eleitoral para apuragao criminal.

7. Em 1° de maio de 2026, o entdo Desembargador Eleitoral Auxiliar da Propaganda,
Anténio José de Carvalho Araujo, indeferiu integralmente a tutela provisoria, ao fundamento de
que a publicagdo, malgrado o tom mordaz, ndo preenchia, em cognicdo sumaria, 0s requisitos
rigorosos fixados pelo TSE para a caracterizagdo do "fato sabidamente inveridico", inexistindo
pedido explicito de ndo voto ou magic words, e assentando que a esfera de protegédo dos direitos
da personalidade sofre mitigagao significativa quando o sujeito passivo da critica € agente politico
ou pré-candidato (Decisao de ID 10445256).

8. Com a determinacao de diligéncias, o provedor de aplicagdo apresentou registros
de conexao e dados cadastrais, sobrevindo respostas de provedores de conexao. Deferida a
quebra do sigilo de dados, identificou-se Daniel Oliveira Barbosa Leite como titular do perfil (ID
10453844), com posterior retificacdo do polo passivo.

9. Citado, o representado ofereceu defesa em 3 de junho de 2026, sustentando, em
sintese, que:

I. a publicacdo constitui manifestagao legitima do pensamento e critica politica
voltada ao escrutinio das aliangas travadas no ambiente eleitoral;

I da simples leitura da legenda e da imagem nao se extrai qualquer associagao de
Celso Luiz a pratica de crimes, tampouco referéncia a processos judiciais;

lll. a representacéo parte de leitura ampliativa e artificial do conteudo, atribuindo-
Ihe sentido que dele ndo se extrai objetivamente;

IV. a imagem de JHC foi utilizada para contextualizar alianga politica publica,
notéria e assumida pelos proprios envolvidos em atos de pré-campanha,
comprovada por registros fotograficos e audiovisuais, aparigdes conjuntas e
manifestagdes publicas de apoio; e

V. ndo se pode admitir que o pré-candidato usufrua politicamente da associagao
com seus aliados apenas quando |Ihe favorece, buscando silenciar a critica quando
a mesma alianga passa a ser objeto de escrutinio.

10. Requereu a improcedéncia do pedido, com lastro nos arts. 57-D da Lei n.°
9.504/1997 e 38 da Res.-TSE n° 23.610/2019, além do precedente do TSE (Rp n.° 0600856-37/
DF, rel. Min. Maria Claudia Bucchianeri, j. 30.9.2022).

11. A Procuradoria Regional Eleitoral opinou pela improcedéncia, ao entendimento
de que a matéria envolve critica legitima ao modelo de administragcdo publica de pré-candidato,
inexistindo pedido explicito de nao voto ou imputacdo de fatos sabidamente inveridicos aptos a
justificar a excepcional intervengao do Poder Judiciario.

12. Em consonancia com o parecer ministerial, a demanda foi julgada improcedente,
confirmando, em definitivo, o indeferimento da tutela de urgéncia.
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13. Inconformado, o recorrente interpds recurso eleitoral, pugnando pela reforma
integral da sentenca, sustentando:

(i) a natureza enganosa e materialmente falsa da publicagédo, por atribuir a JHC
ato administrativo praticado 25 dias apds sua saida formal do cargo — o que
qualifica como "falsidade objetiva", e nao interpretagcéo politica — e por associar
Celso Luiz a crimes de corrupgdao omitindo sua absolvigédo, técnica classica de
"desinformacgao por desatualizagao";

(i) que a decisédo recorrida, ao afastar a falsidade com base na "dindmica do
debate sucessorio", esvaziou o conceito de fato sabidamente inveridico;

(iif) subsidiariamente, a configuracdo do segundo requisito alternativo —
desqualificagdo grave da honra objetiva e da imagem —, porquanto o efeito visual
e persuasivo da montagem seria o de criar no eleitor a associagao entre JHC,
corrupgao e incompeténcia administrativa;

(iv) a inadequada aplicagéo do principio da intervengdo minima, que nao confere
imunidade a desinformacado deliberada, invocando o art. 9°-A da Res.-TSE n°
23.610/2019 e 0 RE n° 1.075.412/STF; e

(v) a natureza de propaganda eleitoral antecipada negativa, veiculada antes de 16
de agosto de 2026 (Anexo | da Res.-TSE n°® 23.760/2026), com presenga de ao
menos dois dos requisitos jurisprudenciais, em violagao ao art. 36, § 3°, da Lei n°
9.504/1997.

14. Foram apresentadas contrarrazées (ID 10471252), reiterando os fundamentos da
defesa e pugnando pelo desprovimento integral, com mantenga da sentenca.

15.A Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se pelo conhecimento e nao
provimento do recurso, reafirmando as premissas do seu pronunciamento anterior (ID 10474692).

16. E o relatorio.

VOTO

17. Cuida-se de recurso interposto contra decisao final proferida por Juiz Auxiliar da
Propaganda em representacdo fundada no art. 96 da Lei n.° 9.504/1997, hipétese em que é
cabivel recurso para o plenario deste Tribunal, assegurado ao recorrido o oferecimento de
contrarrazées em igual prazo (Resolugdo TSE n.° 23.608/2019, art. 25, com apoio no art. 96, §§ 4°
e 8° da Lei n.® 9.504/1997).

18. A recorrente € parte legitima e sucumbente, ostenta interesse recursal, esta
regularmente representada ID 10444307) e impugnou especificamente os fundamentos da deciséo
recorrida, afastando-se a incidéncia do art. 24, |, da Resolugdo TSE n.° 23.608/2019.

19. Registro que a pega recursal invocou como fundamento o art. 258 do Cédigo
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Eleitoral e o art. 29 da Resolugéo TSE n.° 23.608/2019 — dispositivos que nao regem a espécie,
sendo o segundo pertinente a reclamacédo administrativa eleitoral. A indicacdo equivocada do
fundamento legal do recurso, contudo, ndo obsta seu conhecimento, dado que a via eleita é a
prépria (recurso ao plenario) e a qualificacao juridica cabe ao juizo.

20. A tempestividade decorre da intimacao levada a efeito por meio do expediente de
ID 10465540, com publicagao no Diario da Justica eletrénico (Resolugdo TSE n.° 23.608/2019, art.
12, § 9°), e da interposigdo em 24 de junho de 2026, tal como certificado nos autos e afirmado
pelo Parquet Eleitoral.

21. Presentes os pressupostos extrinsecos e intrinsecos, conhego do recurso.

| — DA DELIMITAGAO DA CONTROVERSIA E DO CONTEUDO
EFETIVAMENTE VEICULADO

22. Antes de enfrentar as razbes recursais, € imprescindivel fixar com precisdo o
objeto do juizo, porquanto — e esta € a chave da presente controvérsia — ha descompasso
relevante entre o teor literal da publicagdo impugnada e a leitura que dela fazem a inicial e o
recurso.

23. O material impugnado, reproduzido no item 10 da decisao recorrida, compde-se
de dois elementos:

(a) Cartdo gréafico, com os dizeres "SAUDE DE MACEIO EM XEQUE" e, em faixa
inferior, "TA NA MIRA: DENUNCIAS APONTAM CAOS NA SAUDE DE MACEIO
APOS NOMEACAO LIGADA A ACORDO POLITICO DE JHC", acompanhado de
registros fotograficos do pré-candidato e de outras pessoas em ambiente de
evento politico, além da identificagao visual do portal.

(b) Legenda, na qual se afirma que a gestdo da saude publica em Macei6 passou
a ser alvo de denuncias internas apdés a nomeacgao de Lara Jayne Siqueira
Barbosa Malta Brandao para o comando da pasta; que a indicagéao, feita pelo ex-
prefeito JHC em articulagdo com o ex-deputado Celso Luiz, € apontada por
servidores como marco de cenario de paralisacao administrativa na rede
municipal; e que relatos de profissionais da propria Secretaria Municipal de Saude
indicam atraso no pagamento de fornecedores, com impacto sobre clinicas
conveniadas que atendem criangas com autismo e outras necessidades
especificas, sob risco de interrupgao dos atendimentos.

24. Dessa leitura extraem-se quatro constatagdes objetivas que condicionam todo o
julgamento:

i) a pega ndo contém pedido de voto nem de nao voto, sob nenhuma formulagéo;
i) a pega qualifica expressamente o pré-candidato como "ex-prefeito", de modo
que nao afirma, ndo sugere e néo induz a crer que ele ocupasse a chefia do
Executivo municipal na data da nomeacgao noticiada;

iii) a peca ndo imputa a Celso Luiz o cometimento de crime, ndo emprega a
palavra "corrupcao" ou expressao equivalente a seu respeito, e nao faz qualquer

referéncia a processos, investigagdes, condenagdes ou absolvigdes; e

iv) as afirmagdes centrais sdo apresentadas como relato atribuido a fontes
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("denuncias internas", "é apontada por servidores", "relatos de profissionais da
prépria Secretaria"), e ndo como asserg¢ao categorica de autoria do préprio veiculo.

25. Fixadas tais premissas, a controvérsia reduz-se a trés questdes: se ha pedido
explicito de ndo voto; se ha divulgacdo de fato sabidamente inveridico ou grave
descontextualizagdo; e se ha desqualificacdo grave da honra objetiva ou da imagem do pré-
candidato.

I — DO MARCO NORMATIVO

26. A propaganda eleitoral é permitida apenas a partir de 16 de agosto do ano da
eleicdo (Lei n.° 9.504/1997, arts. 36, caput, e 57-A; Resolugao TSE n.° 23.610/2019, arts. 2° e 27;
e, para o pleito de 2026, Anexo | da Resolugdo TSE n.° 23.760/2026), sujeitando-se a violagédo a
multa de R$ 5.000,00 a R$ 25.000,00, ou ao equivalente ao custo da propaganda, se maior.

27. O legislador, contudo, atento a imprescindibilidade do debate publico na formagao
da vontade do eleitor, ressalvou expressamente a licitude dos atos de pré-campanha, nos termos
do art. 36-A da Lei n.° 9.504/1997, ressaltando que nao configuram propaganda eleitoral
antecipada, desde que nao envolvam pedido explicito de voto, a meng¢ao a pretensa candidatura,
a exaltacdo das qualidades pessoais dos pré-candidatos e, entre outros atos, "a divulgagéo de
posicionamento pessoal sobre questdes politicas, inclusive em shows, apresentagbes e
performances artisticas, redes sociais, blogs, sitios eletrdbnicos pessoais e aplicativos".

28. O art. 3°-A da Resolugédo TSE n.° 23.610/2019 define a propaganda antecipada
passivel de multa como aquela divulgada extemporaneamente cuja mensagem contenha pedido
explicito de voto, ou que veicule conteudo eleitoral em local vedado ou por meio, forma ou
instrumento proscrito no periodo de campanha, esclarecendo o paragrafo unico que o pedido
explicito ndo se limita a locugao "vote em", podendo ser inferido de termos e expressdes que
transmitam o mesmo conteudo.

29. De especial relevo, o art. 27, § 2°, da mesma Resolugao estabelece, com clareza
que dispensa exegese, que "as manifestacdes de apoio ou critica a partido politico ou a candidata
ou candidato ocorridas antes da data prevista no caput deste artigo, proprias do debate
democratico, sao regidas pela liberdade de manifestacao". E o § 1° do mesmo artigo, na redacao
da Resolugao TSE n.° 23.755/2026, admite a limitagcdo da livre manifestacdo do pensamento de
pessoa eleitora identificada ou identificavel na internet somente quando ofender a honra ou a
imagem de candidatas, candidatos, partidos, federagdes ou coligagbes, ou quando divulgar fatos
sabidamente inveridicos, observado o art. 9°-C.

30. No plano constitucional, incidem os arts. 5°, IV, IX e XIV, e 220 da Constituicao
Federal. No plano legal, o art. 57-D da Lei n.° 9.504/1997 assegura a livre manifestacdo do
pensamento na internet, e o art. 41, § 2°, veda a censura prévia sobre o teor dos programas e das
matérias jornalisticas, comando reiterado pelos arts. 6°, § 2° e 7° § 1° da Resolugdo TSE n.°
23.610/2019 e pelo art. 54, § 1°, da Resolugao TSE n.° 23.608/2019.

Il — DOS REQUISITOS DA PROPAGANDA ANTECIPADA NEGATIVA

31. A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral consolidou parametro objetivo, de
triplice alternatividade, para distinguir a critica politica legitima do ilicito eleitoral sancionavel. A
configuracdo da propaganda eleitoral antecipada negativa pressupde a presenga de, a0 menos,
um dos seguintes elementos: (a) pedido explicito de nao voto; (b) ato abusivo que, desqualificando
o pré-candidato, venha a macular sua honra ou imagem; ou (c) divulgagao de fato sabidamente
inveridico.

32. Trata-se de balizamento reafirmado em sucessivos julgados, do qual se colhe,
com particular pertinéncia ao caso:
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"Para a configuracdo de propaganda eleitoral negativa, sdo necessarios trés
requisitos alternativos, a saber: (a) pedido de nao voto; (b) ato abusivo que
desqualifique o candidato, maculando sua honra ou imagem; e (c) fato
sabidamente inveridico. Precedente. O TSE entende que criticas politicas, ainda
que contundentes, sdo parte do debate democratico e nao caracterizam
propaganda negativa, se albergadas pela liberdade de expressao."

TSE, AgR-AREspE n.° 060007092, rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, j. 23.4.2025.

33. Anoto que o precedente acima, invocado na decisédo recorrida, guarda notavel
similitude com a espécie: entendeu-se que a propaganda impuganada cuidava de critica dirigida a
gestdao municipal de pré-candidato a reeleigao, tendo o TSE assentado a tese de que "criticas a
administragdo publica, ainda que incisivas, ndo configuram propaganda eleitoral antecipada
negativa se nédo houver pedido explicito de ndo voto ou divulgagdo de fato sabidamente
inveridico", com incidéncia do 6bice da Sumula n.° 30 daquela Corte.

34. Passo ao exame individualizado de cada requisito.

IV — DA AUSENCIA DE PEDIDO EXPLICITO DE NAO VOTO

35. Este ponto tornou-se, na pratica, incontroverso. Embora a peticao inicial tenha
requerido o reconhecimento da ilicitude "diante da presenca de pedido explicito de ndo voto" (item
"d" dos pedidos), as razdes recursais abandonaram a tese, concentrando-se nos dois outros
requisitos e admitindo, ao menos implicitamente, sua inexisténcia.

36. E ndo poderia ser diferente. Nao se identifica na propaganda
impugnada qualquer comando, apelo, exortacdo ou sugestao direcionada ao eleitorado no sentido
de rejeitar a futura postulacdo do pré-candidato. Nao ha "nao vote", "derrote", "rejeite", "fora", nem
locugdo semanticamente equivalente. A publicacdo noticia e critica; ndo convoca ao voto ou ao
seu inverso.

37. O TSE é firme em que o pedido explicito de voto ou de nao voto, ainda que nao
se limite as locugdes literais, deve ser objetivamente extraivel de expressdes igualmente explicitas
e diretas — as chamadas magic words —, nao podendo ser deduzido por ilagcdo hermenéutica ou
inferéncia valorativa do julgador. Admitir o contrario seria transmutar o art. 36-A da Lei n°
9.504/1997, norma de protecéo do debate pré-eleitoral, em clausula geral de proibigdo de critica.

38. Ausente, portanto, o primeiro requisito.

V — DA AUSENCIA DE FATO SABIDAMENTE INVERIDICO

39. Sustenta a recorrente que a publicacao seria "duplamente falsa". Examino cada
vertente.

40. A tese recursal assenta-se em premissa fatica que nao encontra respaldo no
documento impugnado. Alega a recorrente que a pega "afirma, por meio de associagao visual, que
JHC indicou a nova secretaria, quando a prova documental e cronolégica demonstra que o ato foi
do seu sucessor", tratando-se de "falsidade objetiva destinada a confundir o eleitor".

41. Ocorre que a propria legenda impugnada designa o pré-candidato como "ex-
prefeito". Nao ha, pois, indugéo a erro quanto a titularidade do cargo: o texto informa ao leitor, de
modo expresso, que JHC ja ndo era o Prefeito de Maceidé. O que se afirma é que a indicagao foi
por ele "feita [...] em articulagdo com o ex-deputado Celso Luiz" — enunciado que, no
contexto politico, ndo descreve a pratica do ato administrativo formal de nomeacdo, mas a
articulacao politica que o antecedeu.

42. A pratica do ato administrativo de nomeacédo e a influéncia politica sobre a
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escolha do nomeado sdo fendbmenos ontologicamente distintos: o primeiro é fato juridico
documentavel, sujeito a prova cronolégica; o segundo € juizo de atribui¢do politica, insuscetivel de
comprovacgao ou refutagao por certidao.

43. A alegacdo de que a nomeacgéao foi ato "privativo e exclusivo da nova gestao",
"pautado em critérios estritamente técnicos", ndo infirma a afirmacado veiculada — refuta-a no
plano do debate publico, que é precisamente onde tais controvérsias devem ser resolvidas.

44. Nesse exato sentido tem decidido o Tribunal Superior Eleitoral:

"E da jurisprudéncia do TSE que 'o ato de questionar o desempenho dos
candidatos no exercicio dos cargos publicos que ocupam ou ocuparam é
corriqueiro no debate eleitoral, caracterizando critica normal a que se submetem
as personagens da vida publica'."

TSE, AgR-AREspE n.° 060010727, rel. Min. André Mendonga, j. 3.4.2025.

45. A locugao "ocupam ou ocuparam" responde diretamente ao argumento recursal:
a cessagao do exercicio do cargo ndo imuniza o agente politico contra o escrutinio de sua gestéo
e de seus desdobramentos.

46. No mesmo diapaséo, assentou aquela Corte que "a mera abordagem [...] de
supostos fatos veiculados na imprensa envolvendo a gestdo pretérita de candidato, enquanto
agente politico, ndo ultrapassa os limites da liberdade de imprensa e do direito a informacéao,
sendo inerente ao debate politico, logo ndo caracteriza propaganda eleitoral negativa" (TSE, AgR-
REspEI n.° 060149544, rel. Min. Benedito Gongalves).

47. Correta, portanto, a decisao recorrida ao consignar que "o distanciamento formal
de um cargo publico em decorréncia de prazos impostos pela legislagdo eleitoral para
desincompatibilizagdo ndo apaga, por si s, a influéncia politica e a responsabilidade histérica do
ex-gestor sobre a base administrativa e o grupo politico que o sucede de forma direta".

48. Nao se trata, como sugere o recurso, de "esvaziar o conceito de fato
sabidamente inveridico", mas de reconhecer que o enunciado impugnado n&o é da natureza dos
que se submetem a juizo de verdade ou de falsidade, situando-se no campo da apreciagéo
politica.

VI — DA ALEGADA OMISSAO DA ABSOLVIGAO DE TERCEIRO

49. A segunda vertente da tese recursal €, com a devida vénia, construida sobre
premissa fatica inexistente.

50. A recorrente afirma que "a postagem associa Celso Luiz a pratica de crimes de
corrupgao, omitindo deliberadamente que ele foi absolvido das acusagdes criminais".

51. Sucede que, como ja assentado e como reconheceram, uniformemente, a
decisao liminar, a decisdo recorrida, os dois pareceres da Procuradoria Regional Eleitoral e as
contrarrazées —, a publicagdo impugnada ndo imputa crime algum a Celso Luiz, ndo emprega a
expressao "corrupgao" ou congénere a seu respeito, e ndo faz qualquer alusdo a processos,
investigacdes, condenagdes ou absolvigdes. Sua Unica mengao é a qualidade de "ex-deputado” e
a participagao de seu grupo politico na articulagéo da indicagéo.

52. A tese da "desinformacao por desatualizacao" pressupde, logicamente, que o
conteudo veicule informagado juridicamente superada. Nao se pode omitir o desfecho de um
processo que nao foi mencionado, nem atualizar uma imputagado que nao foi feita. A alegagéo de
que a imagem de Celso Luiz foi utilizada "para fabricar uma mancha reputacional baseada em
mentira" resulta, pois, de leitura ampliativa que insere no texto elementos faticos, processuais e
valorativos que dele ndo se extraem.

53. Anoto, ademais, que a propria peticado inicial admite o nucleo factual da noticia:
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reconhece a recorrente que a pessoa nomeada € cunhada de Celso Luiz, insurgindo-se apenas
contra a "ilagdo de que a nomeagdo de um familiar de Celso Luiz seria suficiente para
comprometer ou revelar alguma contradicdo na conduta de JHC". A insurgéncia, portanto, dirige-
se contra a inferéncia politica, e ndo contra o fato noticiado. Ora, discordar da inferéncia é legitimo
— e o remédio € o contraditério publico, ndo a sancéao eleitoral. A Justica Eleitoral ndo é instancia
de revisado da correcao das ilagdes politicas extraidas de fatos verdadeiros.

54. Mesmo que se admitisse, ad argumentandum, a existéncia de alusao indireta ao
passado judicial de terceiro, a jurisprudéncia do TSE afastaria a ilicitude. Assentou aquela Corte
que "nao configura ofensa contra a honra ou a imagem de candidatos a realizagcado de criticas com
base em acontecimentos pretéritos da vida de figuras publicas" (TSE, AgR-AREspE n°
060041870, rel. Min. Isabel Gallotti, j. 2.10.2025).

55. Mais eloquente ainda é o precedente firmado no julgamento da Ref-Rp n.°
060119241 (rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, red. designado Min. Benedito Gongalves, j.
26.10.2023), no qual o TSE referendou o indeferimento de liminar de remocédo de material que
explorava fatos da vida pregressa de candidato relativos a processos por crimes de corrupgao e
lavagem de dinheiro, cujas condenagdes havia sido anuladas pelo Supremo Tribunal Federal.
Consignou-se que a pega, produzida com base em noticias e imagens amplamente divulgadas,
"nao aparent[ava] ser matéria totalmente inveridica ou gravemente descontextualizada", devendo
assegurar-se o direito a liberdade de expressédo. Se a exploragdo de histdrico judicial cujas
condenacgdes foram anuladas nao constitui grave descontextualizagdo, com muito maior razao nao
a constitui a simples mencéao ao grupo politico de quem foi absolvido e a quem a pega nem sequer
atribui imputagao criminal.

VIl — DO STANDARD PROBATORIO E DA DISTRIBUIGAO DO ONUS

56. Convém explicitar o rigor do standard aplicavel. O "fato sabidamente inveridico"
nao se confunde com fato controvertido, com informacéo incompleta, com interpretacao enviesada
ou com juizo desfavoravel. Exige-se, cumulativamente, falsidade objetiva do enunciado e
conhecimento dessa falsidade pelo divulgador — o advérbio "sabidamente" integra o tipo e néo
pode ser lido como ornamento.

57. Como acentuado pela decisao liminar, cuida-se de afirmacéao cuja falsidade é tao
flagrante que dispensa esforco interpretativo ou dilagdo probatéria.

58. O 6nus de demonstrar tais elementos incumbe integralmente a parte autora, por
constituirem elemento constitutivo do direito a excepcional restricado discursiva que se pretende
obter — orientagéo firmada pelo TSE em matéria de propaganda desinformativa. Na espécie, a
recorrente ndo se desincumbiu desse Onus: limitou-se a juntar acérdéo de absolvigao relativo a
fato que a publicagdo ndo menciona e a sustentar cronologia de desincompatibilizagdo que a
propria publicacédo reconhece.

59. Ausente, portanto, o segundo requisito.

VIl — DA AUSENCIA DE DESQUALIFICAGAO GRAVE DA HONRA OU DA
IMAGEM

60. Subsidiariamente, invoca a recorrente o segundo requisito alternativo,
sustentando que o "efeito visual e persuasivo" da montagem criaria no eleitor a associagao entre
JHC, corrupgao e incompeténcia administrativa.

61. O argumento ndo prospera, por trés razdes convergentes, conforme passo a
discorrer.

62. Primeira. A jurisprudéncia do TSE s6 reconhece o requisito quando a mensagem
transborda da critica para o ataque pessoal, tipicamente mediante imputagcdo ou insinuagao de
conduta criminosa. E o que se colhe do REspEI n.° 060040842 (rel. Min. Benedito Gongalves, red.
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designado Min. Raul Araujo Filho, j. 25.4.2024), em que a configuragéo decorreu de publicagdes
gue "mencionam crimes, imputando-os ao Recorrido", com expressdes enquadraveis como
discurso de 6dio; e do AgR-REspEI n.° 060027908 (rel. Min. André Mendonga, j. 23.4.2025), em
que a extrapolacdo decorreu de acusagdes de que o adversario "propaga intolerancia religiosa",
"persegue”, "incita o 6dio" e "mente".

63. Nada disso se verifica aqui. A peca nao contém uma Unica palavra de imputagao
criminosa, ofensa pessoal, epiteto injurioso ou juizo sobre o carater do pré-candidato. Seu
vocabulario é integralmente descritivo de fatos administrativos e de articulagbes politicas:
"denuncias internas", "nomeacao", "indicagao", "articulagao", "paralisagdo administrativa", "atraso
no pagamento de fornecedores". A expressdo de maior carga retérica — "caos na saude" —
dirige-se a um estado de coisas na administragédo municipal, ndo a pessoa do pré-candidato.

64. Por essa mesma raz&o, nao incide o art. 22, X, da Resolugdo TSE n.°
23.610/2019, que veda a propaganda que caluniar, difamar ou injuriar qualquer pessoa. Registro
que o TSE, em precedente relativo as Elei¢des 2022 (Rp n.° 060068143, rel. Min. Maria Claudia
Bucchianeri, j. 28.10.2022), reputou irregular a imputagdo de pechas cuja significacao técnica
insinue pratica de crime — como "corrupto" — sem que haja, ao menos, acusag¢ao formal. O
precedente, contudo, confirma o desprovimento: seu pressuposto de incidéncia € o emprego de
adjetivo criminalizante, elemento inexistente na publicagdo sob exame.

65. Segunda. A critica, tal como corretamente enquadrada pela decisao recorrida,
"foca na conduta administrativa e nas composi¢cdes de poder, elementos que sdao o cerne da
contenda eleitoral". Quem se lanca voluntariamente a disputa por mandato eletivo aceita, de modo
tacito, a mitigacao da esfera de protegcao de seus direitos de personalidade, submetendo-se a
escrutinio mais rigoroso que o do cidadao comum.

66. E orientacao reiterada do TSE que "as criticas politicas ndo extrapolam os limites
da liberdade de expressao, ainda que acidas e contundentes, na medida em que fazem parte do
jogo democratico e estdo albergadas pelo pluralismo de ideias e pensamentos imanente a seara
politico-eleitoral" (TSE, AgR-AREspE n.° 060024198, rel. Min. André Mendonga, j. 20.2.2025), e
que "manifestagdes opinativas no contexto eleitoral, ainda que severas, integram o debate
democratico e estédo protegidas pela liberdade de expresséo, salvo se comprovadamente falsas e
dolosas" (TSE, AgR-AREspE n.° 060033859, rel. Min. André Mendonga, j. 2.10.2025) — ressalva
cujos pressupostos, como demonstrado no capitulo anterior, ndo se configuraram.

67. Terceira. Nao se pode desconsiderar a ponderacdo, deduzida em defesa e em
contrarrazées e nao impugnada de modo especifico no recurso, de que a vinculagao entre o pré-
candidato e os personagens retratados constitui alianga politica publica, notéria e reivindicada
pelos préprios envolvidos em atos de pré-campanha.

68. Se a alianga é publicamente ostentada, ndo é dado ao aliado subtrai-la ao
escrutinio no momento em que ela se torna objeto de critica. O interesse do eleitorado em
conhecer os grupos politicos que se articulam em torno de cada projeto de poder € legitimo e, no
periodo de pré-campanha, particularmente intenso.

69. Ausente, portanto, o terceiro requisito.

IX — DA ALEGADA "MONTAGEM" E DA DESINFORMAGAO ELEITORAL

70. Merece exame apartado a alegagao de que a pega consubstanciaria "montagem
visual" enganosa, apta a atrair o regime de represséo a desinformacéo eleitoral.

71. O art. 9°-C veda "a utilizacdo, na propaganda eleitoral, qualquer que seja sua
forma ou modalidade, de conteudo fabricado ou manipulado para difundir fatos notoriamente
inveridicos ou descontextualizados com potencial para causar danos ao equilibrio do pleito ou a
integridade do processo eleitoral". Nenhum dos trés nucleos do tipo se verifica.

72. Nao se cogita, nos autos, de emprego de inteligéncia artificial, conteudo sintético,
deep fake, trucagem ou adulteragdo de imagem ou som. O material é cartdo grafico editorial,
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composto por registros fotograficos auténticos de pessoas reais, com identidade visual do veiculo.
N&o é ocioso lembrar que o préprio art. 9°-B, § 2°, Ill, da Res.-TSE n° 23.610/2019 exclui do dever
de rotulagem os "recursos de marketing de uso costumeiro em campanhas, como a montagem de
imagens em que pessoas candidatas e apoiadoras aparentam figurar em registro fotografico

unico" — sinal normativo inequivoco de que a composi¢cdo grafica ordinaria ndo €, em si,
expediente ilicito. Justaposicdo editorial de fotografias verdadeiras ndo € manipulagdo de
conteudo.

73. Como ja sustentado anteriormente, ndo existe na publicacdo fato notoriamente
inveridico ou grave descontextualizacao.

74. Ademais, a potencialidade lesiva é elemento do tipo, e ndo presungao. Os
proprios elementos de prova trazidos pela recorrente registram engajamento de 37 curtidas e 7
comentarios, em perfil cuja baixa adesao foi afirmada em defesa e nao contrariada.

75. A recorrente sustenta risco de difusdo massiva por compartilhamento, inclusive
via WhatsApp, mas a alegagao permaneceu no plano da conjectura, sem qualquer substrato
probatério. Publicagao de repercussao diminuta, veiculada a mais de trés meses e meio do inicio
da propaganda eleitoral e a meses do pleito, ndo ostenta aptidao concreta para desequilibrar a
disputa.

76. Confirma a conclusdo o precedente invocado pelo Parquet em grau recursal, no
qual o TSE assentou que a imposicao de penalidades severas com base em interpretacéo
ampliada do conceito de desinformacao viola os principios democraticos e a proporcionalidade, e
que publicagdes jornalisticas fundadas em fatos veridicos ndo configuram desinformagéo ou grave
descontextualizagdo apta a justificar sancao eleitoral (Agravo em REspEIl n.° 12626, rel. Min.
Nunes Marques, DJe de 29.9.2025).

X — DA INTERVENGAO MIiNIMA E DA VEDAGAO A CENSURA PREVIA

77. Alega a recorrente que a decisao recorrida se apoiou de forma excessivamente
ampla no principio da intervengdo minima, que nao seria absoluto nem conferiria imunidade a
desinformacao deliberada.

78. A premissa tedrica € correta; a conclusdo, ndo. A intervengao minima nao é
imunidade, mas critério de excepcionalidade — e a decisao recorrida ndo afirmou o contrario. O
que ela assentou, corretamente, € que, ausentes os pressupostos legais e jurisprudenciais da
restricao, ndo ha espaco para a atuagao repressiva.

79. A questao, portanto, ndo é de amplitude do principio, mas de nao preenchimento
dos requisitos do ilicito.

80. O regramento é explicito. O art. 41, § 2°, da Lei n.° 9.504/1997 restringe o poder
de policia as providéncias necessarias para inibir praticas ilegais, vedada a censura prévia sobre o
teor dos programas e das matérias jornalisticas a serem exibidos na televisdo, na radio, na
internet e na imprensa escrita — comando reiterado pelos arts. 6°, § 2°, e 7°, § 1°, da Resolugéo
TSE n.° 23.610/2019 e pelo art. 54, § 1°, da Resolu¢do TSE n.° 23.608/2019. E o art. 38 da Res.-
TSE n° 23.610/2019, na esteira do art. 57-J da Lei n° 9.504/1997, determina que a atuagao da
Justica Eleitoral em relagdo a conteudos divulgados na internet seja realizada com a menor
interferéncia possivel no debate democratico, limitando as ordens de remocdo as hipdéteses em
que, mediante decisdo fundamentada, sejam constatadas violagbes as regras eleitorais ou
ofensas a direitos de pessoas que participam do processo eleitoral.

81. No plano constitucional, o Supremo Tribunal Federal assentou que a liberdade de
expressao "constitui um dos fundamentos essenciais de uma sociedade democratica e
compreende nao somente as informagdes consideradas como inofensivas, indiferentes ou
favoraveis, mas também as que possam causar transtornos, resisténcia, inquietar pessoas, pois a
Democracia somente existe baseada na consagragao do pluralismo de ideias e pensamentos
politicos, filoséficos, religiosos e da tolerancia de opinides e do espirito aberto ao dialogo" (ADI n.°
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4.439/DF, rel. Min. Luis Roberto Barroso, red. p/ acérdao Min. Alexandre de Moraes, Tribunal
Pleno, DJe de 21.6.2018).

82. Também nao socorre a recorrente a invocacao do RE n.° 1.075.412 (Tema 995,
rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ acérddo Min. Edson Fachin, j. 29.11.2023). Aquele julgado, ao fixar
que a protecao constitucional a liberdade de imprensa se assenta no bindbmio liberdade com
responsabilidade, vedada qualquer forma de censura prévia, admite a responsabilizacdo posterior
— inclusive com remogdo — na presenga de informagdes comprovadamente injuriosas,
difamantes, caluniosas ou sabidamente inveridicas. O precedente, portanto, ndo dispensa a
demonstracdo desses elementos; ao contrario, exige-a com o rigor do advérbio
"comprovadamente". E é precisamente essa comprovagao que os autos nao ostentam.

83. Acrescento, por fim, que a pretensdo deduzida — remocgdo do conteudo,
proibicao genérica de republicacao de "narrativa desinformativa" e aplicagao de multa em patamar
maximo — teria efeito pratico de submeter a producao editorial de um veiculo de comunicagao a
controle prévio de conteudo pela Justica Eleitoral, resultado vedado pelo ordenamento. N&o cabe
a esta Justica especializada atuar como instancia de curadoria da conveniéncia das narrativas
jornalisticas ou como agéncia de checagem de juizos de valor emitidos na internet.

XI — DA ALEGADA ORQUESTRAGAO POLITICA

84. Por fim, a alegacdo de "aparente orquestramento coordenado" de portais de
noticias, articulado por grupos politicos adversarios, néo veio acompanhada de qualquer elemento

probatoério apto a sustenta-la. A referéncia a liminares deferidas em outras representagdes (n.°S
0600090-85, 0600106-39 e 0600110-76, todas de 2026) ndo aproveita a recorrente: cada
representacao tem objeto, autoria e conteudo proprios, e a existéncia de decisdes em outros feitos
nao transporta para estes autos presuncdo de ilicitude, sob pena de responsabilizacdo por
associagdo — inadmissivel em juizo sancionador.

85. Ademais, eventual apuragdo de esquema coordenado de desinformagdo com
aptiddo para desequilibrar o pleito reclamaria via processual prépria, com instrucdo adequada,
notadamente a representacao especial regida pelo art. 22 da Lei Complementar n.° 64/1990, e n&o
a representacao por propaganda irregular, de cognicao estreita e rito abreviado.

DISPOSITIVO

86. Ante o exposto, em consonéncia com o parecer da Procuradoria Regional
Eleitoral, CONHECO do recurso e NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo integralmente a Decisao
de ID 10462595, que julgou improcedentes os pedidos formulados na representacao e confirmou o
indeferimento da tutela provisoria de urgéncia.

87. E como voto.

DESEMBARGADOR ELEITORAL ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE
ALENCAR
RELATOR
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