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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

RECURSO (60001) - 0600237-14.2026.6.02.0000 - Maceié - ALAGOAS
RELATOR: Desembargador ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR
REQUERENTE: MACEIO FM RADIOS DIFUSORAS LTDA

Representantes do(a) REQUERENTE: MATHEUS LUIZ CAVALCANTE FARIAS DE BARROS LIMA - AL12957,
GUSTAVO CESAR LEAL FARIAS - AL13799B, LUIZ FERNANDO SANTANA DORIA JUNIOR - AL8096, JOSE
FERNANDES COSTA NETO - AL13190

REQUERIDO: FEDERACAO PSDB CIDADANIA (PSDB/CIDADANIA)

Representantes do(a) REQUERIDO: FELIPE RODRIGUES LINS - AL6161-A, FABIANO DE AMORIM JATOBA - AL5675-
A, DANIEL PADILHA VILANOVA - AL16839, LEONARDO CAVALCANTE EPIFANIO - AL20698, LUIZ FELLIPE
PADILHA DE FRANCA - AL11679, THIAGO RODRIGUES DE PONTES BOMFIM - AL6352-A

EMENTA

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTAGAO ELEITORAL. ELEICOES 2026.
PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NEGATIVA. PUBLICAGAO EM REDE
SOCIAL (INSTAGRAM). PRELIMINAR DE PERDA SUPERVENIENTE DE
OBJETO REJEITADA. RETIRADA DA POSTAGEM QUE NAO EXTINGUE A
PRETENSAO SANCIONATORIA PECUNIARIA. MERITO. ATRIBUIGAO DE FATO
SABIDAMENTE INVERIDICO A PRE-CANDIDATO. MANCHETE FALSAMENTE
IMPUTANDO A AUTORIA DE AGAO JUDICIAL E ROTULANDO DE "CENSURA"
DECISAO REGULARMENTE FUNDAMENTADA. INCONSISTENCIA
METODOLOGICA DE PESQUISA ELEITORAL. IMPACTO VISUAL
PREDOMINANTE NAS REDES SOCIAIS. INAPTIDAO DO CORPO DO TEXTO
PARA NEUTRALIZAR MANCHETE DESINFORMATIVA. DESQUALIFICAGAO DA
IMAGEM PUBLICA. EXCESSO DA LIBERDADE DE IMPRENSA E DO DIREITO
DE CRITICA. MANUTENGAO DA MULTA NO PATAMAR MINIMO LEGAL DE R$
5.000,00 (CINCO MIL REAIS). RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME
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1. Recurso eleitoral interposto por Maceié FM Radios Difusoras Ltda. em face de
sentenca que julgou procedente representagao eleitoral por propaganda antecipada
negativa, confirmando a ordem de remocgao de publicagado veiculada no perfil do
Instagram @jovempannewsmaceio e aplicando multa no valor de R$ 5.000,00
(cinco mil reais), com fulcro no art. 36, § 3° da Lei n.° 9.504/1997. A postagem
apresentava a manchete "JHC ACIONA O TRE CONTRA PESQUISA ELEITORAL"
associada a palavra "CENSURA" e a imagem da sede deste Tribunal Regional
Eleitoral ao fundo.

Il. QUESTOES EM DISCUSSAO

2. As questdes em discussdo constituem em saber: a) se a remogao voluntaria ou
por forga de liminar da postagem na rede social acarreta a perda superveniente do
objeto quanto a multa por propaganda irregular; b) se a publicagdo no perfil de
Instagram da recorrente configura propaganda eleitoral antecipada negativa por
divulgacdo de fato sabidamente inveridico e desqualificagdo da imagem de pré-
candidato; c) se o acolhimento do corpo da matéria como esclarecimento afasta o
carater desinformativo da manchete em redes sociais; e d) se a multa aplicada
observou os principios da proporcionalidade e da legalidade.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A remocédo do conteudo ilicito, seja voluntaria ou por cumprimento de ordem
liminar, extingue apenas a obrigacdo de fazer, remanescendo o interesse de agir
quanto a sangao pecuniaria pelo ilicito eleitoral ja consumado.

4. A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral estabelece que a propaganda
eleitoral antecipada negativa se caracteriza pela presenca alternativa de: a) pedido
explicito de ndo voto; b) desqualificagcdo da honra ou imagem do pré-candidato; ou
c) divulgacao de fato sabidamente inveridico.

5. Configura fato sabidamente inveridico, aferivel de plano, a afirmagao categérica
de que o pré-candidato acionou pessoalmente a Justica Eleitoral, quando a agao
que impugnou a pesquisa foi ajuizada exclusivamente pela Federagado partidaria,
ente dotado de personalidade juridica propria.

6. A qualificacdo de decisao judicial fundamentada de suspensao de pesquisa
eleitoral como "censura" deturpa a realidade processual e a fungao institucional do
Poder Judiciario, ultrapassando os limites legitimos da liberdade de imprensa e da
critica jornalistica.

7. Na dinamica de comunicacdo em redes sociais, o eleitor & impactado
prioritariamente pela manchete e pela arte grafica em destaque, ndo sendo a
mensagem desinformativa neutralizada por explicagdes secundarias no corpo do
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texto.

8. A multa aplicada no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) corresponde ao
minimo legal previsto no art. 36, § 3°, da Lei n.° 9.504/1997, sendo insuscetivel de
redugao aquém desse patamar.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Recurso conhecido e desprovido.

10. Tese de julgamento: "1. A remogao de publicagdo impugnada nao acarreta a
perda do objeto em relagdo ao pedido de aplicagdo de multa por propaganda
eleitoral irregular. 2. A divulgacdo em redes sociais de manchete contendo
afirmacgao objetivamente falsa que atribua a pré-candidato a autoria de acéao judicial
nao proposta por ele, associada ao rétulo de 'censura' em face de decisao judicial
fundamentada, configura propaganda eleitoral antecipada negativa por veiculagéo
de fato sabidamente inveridico e desqualificagdo da imagem publica, ndo sendo
neutralizada por detalhamento contido no corpo do texto."

Referéncias: Lei n.° 9.504/1997, art. 36, § 3°; Resolugdo TSE n.° 23.610/2019, art.
3°-A e art. 38; Cddigo de Processo Civil, art. 487, inciso |I; TSE, AgR-AREspe n.°
0600026-54, Rel. Min. André Mendonga, j. 19/03/2026; TSE, Rcl n.° 060109978,
Rel. Min. Alexandre de Moraes, j. 09/02/2023.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
CONHECER do recurso eleitoral interposto por Macei6 FM Radios Difusoras Ltda. e, no mérito, NEGAR-LHE
PROVIMENTO, mantendo incélume a sentencga recorrida, nos termos do voto do Relator.

Maceio, 24/08/2026

Desembargador Eleitoral ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR

RELATORIO

1. Trata-se de recurso eleitoral interposto por Maceié FM Radios Difusoras Ltda.
(Jovem Pan News Maceio) (ID 10475117) em face da sentenga proferida pelo Desembargador
Eleitoral Auxiliar da Propaganda (ID 10473331), que julgou procedentes os pedidos formulados em
representacdo por propaganda eleitoral antecipada negativa ajuizada pela Federagdo PSDB-
Cidadania.

2. A decisao recorrida confirmou a tutela de urgéncia deferida, tornando definitiva a
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determinagao de remogao de publicagao veiculada no perfil do Instagram @jovempannewsmaceio
e a ordem de abstenc&o de novas veiculagdes de igual teor, além de condenar a representada ao
pagamento de multa pecuniaria no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), com fulcro no art. 36, §
3°, da Lei n.° 9.504/1997.

3. Na peticéao inicial (ID 10461988), a Federagao representante sustentou que a
representada veiculou, em 14 de junho de 2026, no perfil de rede social Instagram
@jovempannewsmaceio, publicagcdo contendo a chamada editorial "JHC ACIONA O TRE
CONTRA PESQUISA ELEITORAL", acompanhada de arte grafica com o termo "CENSURA" em
destaque e a imagem da sede deste Tribunal Regional Eleitoral ao fundo.

4. Argumentou que a publicagdo veiculou dois fatos sabidamente inveridicos perante
o eleitorado alagoano:

a) que o pré-candidato Joao Henrique Holanda Caldas (JHC) teria, pessoalmente,
acionado a Justica Eleitoral; e

b) que a decisdo de suspensdo da pesquisa eleitoral AL-05861/2026 configuraria
ato de censura.

5. Esclareceu que a agao judicial que questionou o registro da referida pesquisa
(Representacédo n.° 0600225-97.2026.6.02.0000) foi promovida de forma exclusiva e autbnoma
pela Federacéao partidaria, nao figurando o pré-candidato como parte naquela relagao processual.

6. Salientou, ainda, que a suspensao do levantamento decorreu de deciséo
fundamentada em inconsisténcias metodolégicas graves (conflito entre bases censitarias do
Censo 2010 e do Censo 2022) e que a representada figurou como contratante da pesquisa
suspensa naqueles autos, utilizando sua estrutura comunicacional para desqualificar a imagem do
pré-candidato.

7. Requereu a concessao de tutela de urgéncia para remog¢ao do conteudo e, no
mérito, a procedéncia da representagdo com aplicagdo de multa no patamar maximo.

8. A tutela de urgéncia foi deferida em 17 de junho de 2026 (ID 10462597),
determinando a remogao da postagem indicada e a abstengédo de novas veiculagdes de conteudo
idéntico, sob pena de multa diaria de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

9. O terceiro interessado, Facebook Servigos Online do Brasil Ltda. (Meta Platforms,
Inc.), peticionou comprovando o cumprimento tempestivo da ordem de indisponibilizagdo da URL
indicada (ID 10464710).

10. Em sua contestacao (ID 10465409), a representada alegou, preliminarmente, o
cumprimento voluntario e imediato da liminar, postulando o reconhecimento da perda
superveniente do objeto quanto a obrigacao de fazer. No mérito, defendeu a licitude da publicagéo
sob a protegéo da liberdade de imprensa, de expressao e do direito de critica jornalistica (CF, arts.
5° 1V e IX, e 220).

11. Asseverou que a afirmagao continha veracidade substancial, por ser a Federagao
o instrumento politico do pré-candidato JHC, e que a imprecisao técnica do titulo foi devidamente
esclarecida no corpo da matéria, que informou corretamente ser a agao de autoria da agremiagéo
partidaria.

12. Argumentou pela auséncia de ofensa a honra, de pedido explicito de nao voto ou
de fato sabidamente inveridico, pugnando pela total improcedéncia dos pedidos ou pelo
afastamento da penalidade pecuniaria.

13. O Ministério Publico Eleitoral ofertou parecer (ID 10467509) opinando pela
improcedéncia da representagao, por entender que a publicacdo se situava dentro dos limites
toleraveis da liberdade de imprensa e que a imprecisdo do titulo fora sanada pela leitura da
legenda.

14. Sobreveio a sentenga de procedéncia (ID 10473331), na qual o Magistrado

4 of 10 26/08/2026, 16:13



Firefox https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/docum...

afastou a preliminar de perda de objeto em relagdo a sangéo pecuniaria e, no mérito, reconheceu
a configuracdo de propaganda eleitoral antecipada negativa decorrente da divulgacdo de fato
sabidamente inveridico associado ao termo "CENSURA", fixando a multa no valor de R$ 5.000,00
(cinco mil reais).

15. Inconformada, a representada interpds o presente recurso eleitoral (ID
10475117), reiterando as teses sustentadas na defesa inicial. Afirmou que a conduta esteve
amparada pela liberdade editorial e que a divergéncia entre a deciséo recorrida e o parecer do
Orgdo Ministerial demonstra a existéncia de controvérsia juridica razoavel, a afastar a
caracterizacao de fato sabidamente inveridico de plano.

16. Pugnou pela reforma da sentenga para julgar improcedente a representacéo ou,
subsidiariamente, para excluir ou reduzir a multa aplicada para patamar inferior ao minimo legal.

17. A recorrida apresentou contrarrazdes (ID 10477807), defendendo a manutencéo
integral do julgado. Asseverou que a conduta preencheu simultaneamente dois requisitos
autbnomos fixados pela jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral: a divulgacdo de fato
sabidamente inveridico e a desqualificagdo da imagem do pré-candidato.

18. Rebatendo a tese de veracidade substancial, sustentou que a falsa atribuicdo de
autoria e o rotulo de censura visavam degradar a imagem do pré-candidato perante o eleitorado,
sendo inviavel a redugao da multa fixada no patamar minimo previsto em lei.

19. A Procuradoria Regional Eleitoral emitiu pronunciamento, por meio do Parecer de
ID 10481498, ratificando a manifestacdo anterior e opinando pelo conhecimento e provimento do
recurso eleitoral, para julgar improcedente a representagao.

20. Em sintese, € o relatorio.

VOTO

21. O recurso eleitoral preenche todos os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de
admissibilidade, devendo ser conhecido.

22. A sucumbéncia da recorrente € inequivoca, ante a procedéncia dos pedidos e a
imposi¢cao de san¢ao pecuniaria, sobressaindo seu legitimo interesse recursal e a adequacgao da
via eleita, na forma do art. 96, § 8°, da Lei n.° 9.504/1997.

23. Quanto a tempestividade, verifica-se que a r. sentenga recorrida (ID 10473331)
foi publicada em 9 de julho de 2026 (quinta-feira), tendo a intimagéo da representada ocorrido em
10 de julho de 2026 (sexta-feira). O recurso foi protocolado em 13 de julho de 2026 (segunda-
feira), conforme certidao do sistema PJe (ID 10475117).

24. Cumpre observar que, na data da interposicdo do recurso, ainda ndo se
encontrava em curso o periodo continuo de prazos previsto no calendario do ano eleitoral (art. 7°,
§ 2° da Resolugdo TSE n.° 23.478/2016), aplicando-se a contagem do art. 224 do Cdédigo de
Processo Civil, que estabelece a fluéncia dos prazos em dias uteis e exclui o final de semana.
Assim, considerado o prazo legal de 24 (vinte e quatro) horas estipulado pelo art. 96, § 8°, da Lei
n.° 9.504/1997 e computado em dias uteis fora do periodo eleitoral de plantdo, o apelo revela-se
plenamente tempestivo, como bem anotou o Orgéo Ministerial (ID 10481498).

25. A representagao processual da recorrente encontra-se regular (ID 10465411),
razao pela qual conhego formalmente do recurso.
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DAS PRELIMINARES

26. A recorrente reitera a tese preliminar de perda superveniente do objeto
processual no que tange a obrigacdo de fazer, em razdo da remogao imediata e voluntaria da
publicagao do ar e do cumprimento da ordem liminar.

27. A ilagao ndo merece prosperar.

28. A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral é firme e pacifica ao consignar que
a remogao do conteudo irregular, seja promovida voluntariamente pelo representado ou em
cumprimento a tutela provisoria de urgéncia, opera a perda do objeto exclusivamente quanto a
obrigacao de fazer atinente a indisponibilizagdo do material.

29. Todavia, a pretensdo sancionatoria remanesce higida, exigindo do Poder
Judiciario o enfrentamento do mérito da causa para aferir se a conduta praticada configurou o
ilicito eleitoral e se enseja a incidéncia da penalidade pecuniaria cominada na legislacédo de
regéncia.

30. O entendimento jurisprudencial do Tribunal Superior Eleitoral € unissono no
sentido de afastar a perda de objeto da representagcdo quando remanesce o pedido de aplicagcéo
de multa:

"ELEICOES 2022. RECLAMACAO. INJUSTIFICADA MORA. TRIBUNAL
REGIONAL ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
IRREGULAR. DIVULGACAO DE NOTICIAS TENDENCIOSAS E NEGATIVAS.
PROCEDENCIA PARCIAL. DESCUMPRIMENTO REITERADO.
DESPROVIMENTO. [...] 3. Afastada a prejudicialidade da agéo, na medida em que
as representacdes foram julgadas procedentes com imputacdo de multa por
propaganda eleitoral irregular. No caso, remanesce o interesse recursal do
Agravante de se insurgir contra a penalidade cominada, de forma a afastar a perda
superveniente do objeto. [...]"

(TSE, Reclamagao n.° 060109978, Manaus/AM, Rel. Min. Alexandre de Moraes,
Acordao de 09/02/2023, Publicado no DJE em 16/02/2023)

Grifo nosso.

31. Desse modo, rejeito a preliminar invocada e declaro a higidez do interesse
processual no tocante ao exame do mérito da pretensio punitiva.

DO MERITO

32. A controvérsia de mérito cinge-se em averiguar se a publicagao divulgada pela
recorrente no perfil de Instagram @jovempannewsmaceio extrapolou as garantias constitucionais
da liberdade de imprensa e de expresséao (CF, arts. 5°, IV e IX, e 220), para configurar propaganda
eleitoral antecipada negativa, mediante a veiculacdo de fato sabidamente inveridico e a
desqualificagdo da imagem de pré-candidato.

33. De inicio, cumpre destacar o enquadramento normativo da matéria.

34.0 art. 36 da Lei n.° 9.504/1997 estabelece que a propaganda eleitoral somente &
permitida a partir de 16 de agosto do ano da elei¢cdo. A realizagdo de propaganda extemporanea
sujeita o responsavel pela divulgacédo e o seu beneficiario a multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco
mil reais) a R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais), ou ao equivalente ao custo da propaganda, se
este for maior.

35. A delimitagdo da propaganda eleitoral antecipada de carater negativo foi
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consolidada pela jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, que assentou a presenga do ilicito
quando evidenciado, de forma alternativa, pelo menos um dos seguintes vetores:

a) pedido explicito de nao voto;
b) desqualificagdo da honra ou da imagem do pré-candidato; ou
c) divulgacao de fato sabidamente inveridico.

36. A caracterizagdo da conduta ilicita sob esse prisma encontra amparo na
jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral que é firme ao considerar que a divulgagédo de fatos
sabidamente inveridicos ou a veiculacdo de desinformacdo sobre pré-candidato caracteriza
propaganda eleitoral antecipada negativa, sujeitando os responsaveis a aplicacdo da sangao
pecuniaria. Soma-se a isso o0 entendimento de que a atuacgao repressiva da Justica Eleitoral diante
de fato sabidamente inveridico pressupde que a inverdade seja flagrante, objetiva e aferivel de
plano, sem necessidade de dilagao probatoria complexa.

37. Vejamos o entendimento consolidado no ambito do Tribunal Superior Eleitoral
acerca das matérias referidas:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ELEICOES 2024. REPRESENTAGAO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA
NEGATIVA. REDE SOCIAL. DIVULGAGCAO DE FATOS INVERIDICOS. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO TSE.
SUMULA N° 30/TSE. DESPROVIMENTO.

1. Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo pela qual foi negado
seguimento ao agravo em recurso especial interposto contra acérdao pelo qual o
Tribunal Regional Eleitoral do Goias (TRE/GO) manteve a sentenga de
procedéncia da representagcdo por propaganda eleitoral antecipada negativa, com
aplicagado de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do art. 36,
§ 3° da Lei n® 9.504/97. 2. Como consignado na decisdo agravada, extrai-se do
acordao regional que o agravante veiculou em rede social noticia inveridica em
desfavor pré-candidato ao cargo de prefeito, o que, na linha da jurisprudéncia do
TSE, configura propaganda eleitoral antecipada irregular. Incide, portanto, o dbice
da Sumula n°® 30/TSE. 3. Nao ha exercicio do direito fundamental da liberdade de
expressdo na comunicacdo de fatos sabidamente inveridicos, tampouco se
poderia cogitar de incidéncia da tutela constitucional da liberdade de informacéao
para hipéteses de desinformagdo, como no caso.4. Agravo regimental a que se
nega provimento.

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial Eleitoral n.° 060007317,
Acordao, Relator(a) Min. André Ramos Tavares, Publicacdo: DJE - Diario de
Justica Eletrbnico, 4/6/2025)

Grifos nossos.
38. No caso vertente, o cotejo dos elementos probatoérios juntados aos autos revela
com clareza a presencga simultadnea de dois dos requisitos alternativos exigidos pela jurisprudéncia

eleitoral: a divulgacao de fato sabidamente inveridico e a desqualificagdo da imagem publica do
pré-candidato.
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39. Com efeito, a publicagdo estampava em destaque a manchete editorial "JHC
ACIONA O TRE CONTRA PESQUISA ELEITORAL", acompanhada de arte grafica em que
figurava a palavra "CENSURA" em letras garrafais e a imagem do prédio-sede deste Tribunal
Regional Eleitoral de Alagoas ao fundo (ID 10461990).

40. A inverdade da afirmacgao estampada no titulo € manifesta e constatavel de plano
pela simples consulta aos registros do PJe. A demanda que questionou a pesquisa eleitoral
AL-05861/2026 foi a Representacao n.° 0600225-97.2026.6.02.0000, proposta de forma autbnoma
e exclusiva pela Federagdo PSDB Cidadania (PSDB/CIDADANIA), ente dotado de personalidade
juridica propria e capacidade processual auténoma (ID 10461992). O pré-candidato Jodao Henrique
Holanda Caldas (JHC) nao figurou como parte naquela relagéo processual, em qualquer condigao.

41. Nao se sustenta a tese recursal de que a afirmacédo conteria "verdade
substancial" sob o argumento de que a Federagao funcionaria como mero braco politico de seu
presidente estadual. A Federacdo partidaria e a pessoa fisica do pré-candidato possuem
instdncias e personalidades juridicas distintas. Imputar diretamente ao cidaddo, em tom
peremptorio, o ajuizamento de uma medida judicial que ele pessoalmente ndo subscreveu nem
protocolou ndo traduz mera sintese jornalistica, mas afirmacéo féatica falsa.

42. Ademais, a tese de que a leitura do corpo da legenda esclareceria a autoria
partidaria da agado nao afasta o ilicito. Conforme bem pontuado por este magistrado na sentenca
recorrida (ID 10473331), na dindmica de consumo de informagao em plataformas digitais e redes
sociais, o eleitor médio € impactado predominantemente pelo titulo e pela imagem de capa em
destaque.

43. O apelo visual composto por uma manchete falsa ("JHC aciona o TRE"),
associado ao termo "CENSURA" sobreposto a sede da Corte Eleitoral, produz uma mensagem
instantanea, persuasiva e desinformativa. A posterior insercdo de detalhes no texto secundario da
legenda n&o possui o condao de neutralizar nem de apagar a impressao falsa fixada na mente do
leitor no primeiro contato visual.

44. A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral ja assentou que a veiculagao de
informagdes descontextualizadas ou com titulos truncados, aptos a induzir o eleitorado a erro,
caracteriza propaganda eleitoral irregular por desinformacado, haja vista o potencial de lesionar a
higidez do ambiente informativo.

45. De igual modo, o ilicito se aprofunda ao examinar o segundo elemento
configurador: a desqualificagdo da imagem publica do pré-candidato. Ao associar falsamente a
pessoa do pré-candidato a propositura de uma acao e rotula-la como "CENSURA", a publicagcéo
difundiu perante o eleitorado a imagem de um gestor autoritario, intolerante ao escrutinio publico e
inimigo da liberdade de imprensa, que se valeria do aparato judicial para suprimir dados de opiniao
publica que Ihe seriam desfavoraveis.

46. Ocorre que a decisdo que suspendeu a divulgacdo da pesquisa eleitoral
AL-05861/2026 (ID 10461992) assentou-se no descumprimento de requisitos metodoldgicos
previstos na Resolucdo TSE n.° 23.600/2019, diante da grave divergéncia nas bases censitarias
utilizadas na amostragem (Censo 2010 em um trecho e Censo 2022 em outro). Nao se tratou de
ato de cerceamento, mas de tutela jurisdicional legitima para assegurar a confiabilidade das
informacgdes levadas ao eleitorado.

47. A conduta da recorrente ganha contornos ainda mais graves quando se observa
que ela figurou como a propria contratante da pesquisa cuja divulgagdo foi suspensa (ID
10461992). Inconformada com a ordem judicial que obstou o levantamento que ela mesma
encomendou, a empresa de radiodifusao utilizou seu perfil de rede social para criar uma narrativa
ostensivamente desinformativa, deslocando a responsabilidade pela decisdo para a pessoa do
pré-candidato, que sequer integrava a lide.

48. Nao se desconhece que a liberdade de imprensa e o direito de critica possuem
estatura constitucional (CF, arts. 5° IV e IX, e 220) e constituem vigas mestras do regime
democratico. As figuras publicas e os pré-candidatos devem tolerar criticas duras, acidas e
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contundentes inerentes ao debate politico, como assentado pelo Supremo Tribunal Federal no
julgamento da ADPF 130.

49. Contudo, as garantias comunicativas ndo consagram direitos absolutos e nao
servem de escudo para a disseminagdo de fatos sabidamente inveridicos e desinformacao
deliberada. Conforme destacou o Ministro Luis Roberto Barroso ao analisar os limites da critica
eleitoral perante a liberdade de expresséo:

EMENTA: Direito Eleitoral. Recurso Especial Eleitoral. Elei¢des 2018. Propaganda
eleitoral negativa antecipada. Auséncia de pedido explicito de votos. Mera critica
politica. Liberdade de expressdo. Provimento. 1. Recurso especial eleitoral
interposto contra acorddao do TRE/MA que julgou procedentes os pedidos
formulados em representagdo por propaganda eleitoral antecipada negativa e
condenou cada um dos recorrentes ao pagamento de multa no valor de R$
5.000,00 (cinco mil reais). 2. Hipotese em que foi publicada mensagem, na rede
social do primeiro recorrente e no blo g do segundo recorrente, atribuindo a pratica
de crimes ao recorrido, relacionados a suposta alteracdo do objeto da licitagao
para obras de ampliacao do Hospital de Alta Complexidade Carlos Macieira. 3. O
TSE reconhece como critério inicial para a caracterizagdo de propaganda eleitoral
antecipada o carater eleitoral da comunicacdo. Apos, devem ser observados trés
parametros alternativos: (i) a presenga de pedido explicito de voto; (ii) a utilizagdo
de formas proscritas durante o periodo oficial de propaganda; ou (iii) a violagéo ao
principio da igualdade de oportunidades entre os candidatos. 4. Embora alguns
julgados do TSE tenham reconhecido que "a divulgagdo de publicagcéo, antes do
periodo permitido, que ofende a honra de possivel futuro candidato constitui
propaganda eleitoral negativa extemporanea", ndo é qualquer critica contundente
a candidato ou ofensa a honra que caracteriza propaganda eleitoral negativa
antecipada, sob pena de violacdo a liberdade de expressdo. 5. Apesar do
conteudo eleitoral da mensagem impugnada, ndo houve pedido explicito de "néo
voto" em desfavor do pré—candidato a governador. Ademais, a veracidade e
eventual ilegalidade dos atos imputados no texto estdo em discussao na Justiga
Comum, no ambito da agdo popular ajuizada pelo primeiro recorrente, n&do se
podendo afirmar, de plano, se estamos diante de fato sabidamente inveridico. A
mensagem veiculada caracteriza—se como uma critica politica, intrinseca a
atividade e a vida publica dos mandatarios, assegurada nos termos do art. 5°, IV,
da Constituicdo Federal e do art. 36—-A, V, da Lei n° 9.504/1997. 6. As criticas
politicas, ainda que duras e acidas, ampliam o fluxo de informacdes, estimulam o
debate sobre os pontos fracos dos possiveis competidores e de suas propostas e
favorecem o controle social e a responsabilizacdo dos representantes pelo
resultado das acdes praticadas durante o seu mandato. A extensao da nocgao de
propaganda antecipada negativa a qualquer manifestagdo prejudicial a possivel
pré—candidato por cidaddaos comuns transformaria a Justica Eleitoral na
moderadora permanente das criticas politicas na internet. 7. Recurso especial
eleitoral a que se da provimento, para julgar improcedente a representagdo por
propaganda eleitoral antecipada.

(Recurso Especial Eleitoral n°060005754, Acordao, Relator(a) Min. Luis Roberto
Barroso, Publicagdo: DJE - Diario de Justica Eletronico, 22/06/2022)

50. O acérdao supramencionado reforca que o exercicio da critica politica pressupde
o respeito a veracidade dos fatos e nao tolera a fabricagdo de premissas falsas destinadas a
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macular a honra objetiva de pré-candidatos. Na espécie, ao ultrapassar os limites da informagao
fidedigna para veicular fato inveridico e desqualificar a imagem do pré-candidato, a recorrente
incorreu no ilicito do art. 36, § 3°, da Lei n.° 9.504/1997.

51. Por fim, no tocante a dosimetria da sanc¢do, a recorrente pugna subsidiariamente
pelo afastamento ou minoragdo da multa aplicada. O argumento tampouco comporta acolhimento.

52. A sentenca fixou a sangdo pecuniaria no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais),
qual seja, o patamar minimo abstratamente cominado pelo art. 36, § 3°, da Lei n.° 9.504/1997 (que
prevé sancdo de R$ 5.000,00 a R$ 25.000,00).

53. Todas as circunstancias atenuantes aventadas pela recorrente — como o
cumprimento imediato da ordem liminar, a auséncia de reiteracdo e a colaboracdo com a Justica
Eleitoral — ja foram devidamente sopesadas por este relator quando da imposicéo da penalidade
no piso legal.

54. A pretensao de reduzir a penalidade para valor aquém do minimo legal encontra
Obice intransponivel no principio da legalidade estrita, sendo vedado ao Poder Judiciario fixar
sanc¢ao em patamar inferior ao piso expressamente estipulado pelo legislador ordinario.

55. Assim, em que pese 0O respeitavel entendimento manifestado pela Douta
Procuradoria Regional Eleitoral, a sentenga recorrida conferiu escorreita e fundamentada solugao
a lide.

56. Ante o exposto, CONHECO do recurso eleitoral interposto por Maceié FM Radios
Difusoras Ltda. e, no mérito, NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo incélume a sentenca
recorrida, que confirmou a ordem de remog¢ao da publicacdo e condenou a recorrente ao
pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), com fundamento no art. 36, § 3°, da
Lei n.° 9.504/1997.

57. E como voto.

DESEMBARGADOR ELEITORAL ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE
ALENCAR
Relator
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