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EMENTA

DIREITO ELEITORAL E PROCESSUAL ELEITORAL. RECURSO ELEITORAL EM ACAO DE
IMPUGNACAO DE MANDATO ELETIVO. ELEICOES 2024. FRAUDE A COTA DE GENERO.
CANDIDATURAS FEMININAS ALEGADAMENTE FICTICIAS. PROVA INSUFICIENTE DO
DESVIRTUAMENTO FINALISTICO. ATOS EFETIVOS DE CAMPANHA. VOTACAO
INEXPRESSIVA COMO INDICIO NAO CONCLUSIVO. PRESERVACAO DO PERCENTUAL
MINIMO DE 30% DE CANDIDATURAS FEMININAS. MANUTENCAO DO DRAP. IN DUBIO PRO
SUFFRAGIO. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso €eleitoral interposto contra sentenca gque julgou improcedente Ac¢do de Impugnacédo de Mandato
Eletivo fundada em alegada fraude a cota de género nas candidaturas de Amanda Silva Vieira e Maria
Leilane dos Anjos Silva, vinculadas ao Partido Progressistas (PP) nas Eleicdes de 2024. O recorrente
sustenta que a baixa votagado, as inconsisténcias nos depoimentos e nas prestacoes de contas e a reduzida
expressao dos atos de campanha demonstrariam a ficticiedade das candidaturas, e requer a invalidagdo do
Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidérios (DRAP), a cassacéo dos diplomas vinculados a legenda,
anulidade dos votos e a retotalizacdo do resultado. A sentenca considerou insuficiente a prova da simulacéo
e reconheceu a existéncia de atos de divulgacéo e participacao eleitoral.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Hatrés questdes em discussdo: (i) definir se a AIME deve ser considerada tempestiva diante da tentativa
frustrada de distribuicdo no PJe no ultimo dia do prazo e do envio da peticdo ao endereco eletrénico
institucional do Juizo; (ii) estabelecer se as candidaturas de Amanda Silva Vieirae Maria Leilane dos Anjos
Silva foram apresentadas sem propésito real de disputa, com desvirtuamento destinado ao cumprimento
meramente formal da cota de género; e (iii) determinar se a eventual ficticiedade isolada de uma das
candidaturas femininas autoriza ainvalidagdo do DRAP, a cassagdo dos diplomas, a nulidade dos votos da
legenda e a retotalizacdo do resultado quando remanesce percentual de candidaturas femininas igual ou
superior a0 minimo legal.

I1l. RAZOES DE DECIDIR
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3. A tentativa de protocolizacéo no PJe no ultimo dia do prazo, frustrada por obstaculo interno do proprio
sistema relacionado a configuracéo do érgédo julgador, seguida do envio integral da peticdo ao endereco
eletronico institucional ainda no mesmo dia e de sua insercdo no sistema no primeiro dia subsequente,
preserva a tempestividade da AIME, aluz da possibilidade de peticionamento por via aternativa destinada a
evitar o perecimento do direito.

4. O art. 10, 8 3°, daLei n°9.504/1997 exige, nas elei¢des proporcionais, o preenchimento minimo de 30% e
maximo de 70% das candidaturas com pessoas de cada sexo, e a AIME constitui instrumento adequado para
apurar fraude naformagdo da nominata, nos termos do art. 14, 8 10, da Constituicdo Federal.

5. A Simulan® 73 do TSE admite o reconhecimento da fraude a cota de género a partir de el ementos como
votacdo zerada ou inexpressiva, prestacdo de contas zerada ou padronizada, auséncia de movimentacéo
financeira relevante, inexisténcia de atos efetivos de campanha ou promocéo de candidatura de terceiro, mas
nenhum desses elementos estabel ece, isoladamente, presuncéo absoluta de fraude.

6. O art. 8°, § 4°, da Resolugdo-TSE n° 23.735/2024 dispensa a demonstracdo do elemento subjetivo ou do
ajuste consciente entre candidata e direcéo partidaria, mas ndo institui responsabilidade objetiva,
permanecendo necessaria prova segura de que a candidatura, em sua realidade concreta, foi utilizada para
frustrar a politica afirmativa de participacéo feminina.

7. A caracterizacéo da fraude exige avaliacdo conjunta dos elementos probatérios e demonstracéo
suficientemente segura do desvio objetivo da candidatura, ndo bastando a mera existéncia de circunstancias
suspeitas ou de irregul aridades contabeis.

8. Campanha eleitoral pouco competitiva ndo se confunde com candidatura ficticia, pois a legislacdo ndo
condiciona a validade do registro a desempenho eleitoral minimo, intensidade uniforme de propaganda ou
gestéo pessoal de todos os aspectos financeiros da campanha.

9. A candidatura de Amanda Silva Vieira apresenta el ementos incompativeis com a simulag@o segura, pois
obteve 34 votos distribuidos em diferentes secfes eleitorais, possui registros audiovisuais de discursos em
beneficio proprio, com divulgacdo de nome e nimero, propaganda individualizada, jingle e fotografias de
campanha, além de movimentacdo financeira ndo zerada e ndo integralmente espelhada em relacédo a outra
candidata.

10. As imprecisdes do depoimento de Amanda sobre a origem dos recursos, a contratacéo do jingle e a
gestdo financeira reduzem a confiabilidade de sua narrativa e podem indicar informalidades ou
irregularidades sujeitas a exame proprio, mas ndo demonstram que os atos de campanha tenham inexistido
ou sido artificialmente produzidos para encobrir candidatura ficticia.
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11. A candidatura de Maria Leilane dos Anjos Silva apresenta indicios mais relevantes de irregularidade,
pois recebeu nove votos, registrou ingresso de recursos financeiros apos a eleicdo e apresentou despesa por
servicos descritos genericamente, circunstancias que reduzem a forga probat6ria de sua contabilidade.

12. Osindicios relativos a Maria ndo sdo suficientes para demonstrar a ficticiedade da candidatura, porgue
ha registro de discurso em evento eleitoral com divulgacdo do préprio nome e niumero, material de
propaganda individualizado e votos distribuidos por diferentes se¢fes, elementos incompativeis com a
conclusdo segura de completainatividade eleitoral.

13. A existéncia de materiais gréficos, jingles e apari¢cdes pontuais ndo afasta, por si, a possibilidade de
simulacéo, mas, no caso, esses elementos ndo se somam a votacdo zerada, contas sem movimentacao,
campanha exclusiva em favor de terceiro, confissdo, rendncia de fato ou prova externa de inatividade,
inexistindo convergéncia probatoria suficiente para demonstrar que as candidaturas foram utilizadas como
mero artificio.

14. O 6nus de comprovar os fatos constitutivos da pretensdo incumbe ao autor, nos termos do art. 373, 1, do
CPC, e aauséncia de prova oral ou técnica capaz de infirmar os atos de campanha apresentados pela defesa
impede reconhecer, com a seguranca exigida para a cassacao de mandatos e anulacdo dos votos, a fraude
alegada.

15. Persistindo divida razovel sobre a simulagéo, prevalece o principio *in dubio pro suffragio*, que
prioriza atutela da expresséo do voto popular e da capacidade eleitoral passiva

16. A existéncia de candidaturas femininas validas em percentual igual ou superior a 30% permite a
manutencdo do DRAP, mesmo quando eventualmente reconhecida a ficticiedade de uma candidatura
individual, pois a fraude a politica afirmativa exige comprometimento efetivo do percentual minimo legal.

17. A nominata considerada nos autos possui treze candidaturas vélidas, oito masculinas e cinco femininas,
de modo gue a exclusdo isolada de Amanda ou de Maria manteria quatro mulheres entre doze candidaturas,
correspondentes a 33,33%; mesmo considerada a referéncia a um décimo quarto candidato masculino
classificado como ¢nulo técnico¢, a exclusdo de apenas uma candidata manteria quatro mulheres entre treze
candidaturas, equivalentes a 30,77%. Somente a exclusdo simultanea das duas candidaturas femininas
questionadas reduziria o percentual abaixo do minimo legal.

18. A auséncia de prova segura daficticiedade de ambas as candidaturas impede ainvalidagédo do DRAP e,
mesmo que se admitisse a artificialidade isolada da candidatura de Maria, remanesceria nimero suficiente
de candidaturas femininas validas para preservar o percentual minimo previsto no art. 10, 8 3°, daLei n°
9.504/1997.
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V. DISPOSITIVO E TESE

19. Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

1. A fraude a cota de género exige demonstracéo segura do desvirtuamento objetivo da candidatura, ndo
bastando, isoladamente, votacdo inexpressiva, irregularidades contdbeis ou reduzida intensidade de
campanha.

2. A dispensa de prova do elemento subjetivo previstano art. 8°, § 4° da Resolucéo-TSE n° 23.735/2024 n&o
institui responsabilidade objetiva nem afasta a necessidade de comprovagao suficientemente robusta de que
acandidaturafoi utilizada para frustrar a politica afirmativa.

3. A prética documentada de atos de campanha em beneficio proprio, a existéncia de propaganda
individualizada, a movimentacdo financeira e a obtencdo de votos em diferentes secfes eleitorais impedem o
reconhecimento da candidatura ficticia quando o conjunto probatério ndo demonstra, com seguranca, a
simulacéo.

4. A baixa competitividade eleitoral ndo se confunde com candidatura ficticia, pois o art. 10, § 3°, daLei n°
9.504/1997 néo exige desempenho minimo nem intensidade uniforme de campanha.

5. Persistindo duvida razoavel sobre a ficticiedade da candidatura, aplica-se o principio *in dubio pro
suffragio*, com prevaléncia da tutela do voto popular e da capacidade eleitoral passiva

6. A eventual ficticiedade isolada de candidatura feminina ndo invalida o DRAP gquando, apds sua exclusio,
permanecem candidaturas femininas validas em percentual igual ou superior a 30% do total.

7. A cassacdo da nominata por fraude a cota de género pressupde que a fraude efetivamente reduza as
candidaturas femininas validas abaixo do percentual minimo previsto em lei.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 14, 8 10; Lei n° 9.504/1997, art. 10, § 3% CPC, art. 373, I,
Resolucdo-TSE n° 23.417/2014, arts. 11 e 13, § 2°, |; Resolucaéo-TSE n° 23.735/2024, art. 8°, § 4°.

Jurisprudéncia relevante citada: TSE, Simula n® 73; TSE, Simula n°® 30; TSE, ARESpEI n° 0601028-71,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 12.08.2022, DJe 22.08.2022; TSE, ARESpE n° 0600504-88, Rel.
Min. Floriano de Azevedo Marques, j. 08.05.2026, DJe 01.06.2026; TSE, RO-EI n° 0608599-
75.2022.6.26.0000/SP, Rel. Min. Nunes Marques, julgamento concluido em 07.04.2026; TSE, REspEI n°
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0600001-37.2025.6.10.0077/MA, Rel. Min. Floriano de Azevedo Marques, j. 21.05.2026, DJe 12.06.2026.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
CONHECER e NEGAR PROVIMENTO ao recurso eleitoral, mantendo a sentenga que julgou improcedente
aAcéo de Impugnacdo de Mandato Eletivo, nos termos do voto do Relator. O Presidente proferiu voto.

Macei0, 25/08/2026

Desembargador Eleitoral GUILHERME MASAITI HIRATA YENDO

RELATORIO

1. Trata-se de recurso eleitoral interposto por Flavio Vieira dos Santos contra sentenca do Juizo da 512 Zona
Eleitoral que julgou improcedente Ac¢do de Impugnacéo de Mandato Eletivo ajuizada em face do Partido
Progressistas (PP) de Sdo Jose da Tapera/AL e dos candidatos vinculados a sua nominata proporcional nas
Eleigbes 2024.

2. O recorrente sustentou, na peticéo inicial, que o partido teria cumprido apenas formalmente o percentual
minimo previsto no art. 10, 8 3°, da Lel n° 9.504/1997, mediante o lancamento das candidaturas ficticias de
Amanda Silva Vieira, que recebeu 34 votos, e Maria Leilane dos Anjos Silva, conhecida como Maria
Baixinha, que obteve 9 votos. Apontou como sinais da fraude a baixa votacdo, a auséncia ou insuficiéncia de
propaganda propria e as inconsisténcias entre as despesas declaradas e a campanha que teria sido
efetivamente realizada.

3. A inicial foi encaminhada ao e-mail institucional da unidade judiciaria em 7.1.2025, acompanhada da
demonstracéo de erro que impedia sua distribuicdo no PJe, e protocolada no sistema no dia seguinte. O Juizo
recebeu a acéo e determinou a citacdo dos impugnados.

4. Em contestag&o, os impugnados afirmaram gue as candidaturas foram efetivas e que Amanda e Maria
participaram de comicios, reunides, visitas e atividades presenciais. Sustentaram gue a baixa votacdo e a
reduzida presenca digital ndo autorizam o reconhecimento da fraude, sobretudo em municipio de pegueno
porte. Juntaram fotografias, materiais gréficos, publicacdes e videos de campanha. Requereram a
improcedéncia da acéo e a condenacdo do autor por litigancia de mé-fé.

5. Apo6s o saneamento, foi realizada audiéncia de instrucdo em 28.7.2025, na qual foram ouvidas as duas
candidatas questionadas, conforme midia de ID 10388159. O autor apresentou alegagdes finais no ID
10388165. O Ministério Publico Eleitoral, em primeiro grau, opinou pela procedéncia do pedido no 1D
10388169.
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6. Na sentenca de ID 10388170, o Juizo julgou improcedente a AIME e rejeitou o pedido de condenacdo do
autor por litigancia de mé-fé. Entendeu que os elementos reunidos ndo comprovavam, de modo seguro, que
as candidaturas tivessem sido lancadas sem proposito eleitoral. Considerou demonstrada a realizagdo de atos
de divulgacdo e de participacdo em campanha e aplicou, diante da davida remanescente, o postulado in
dubio pro suffragio.

7. No recurso de ID 10388175, o impugnante insiste na ficticiedade das candidaturas. Alega que os
depoimentos revelaram desconhecimento das candidatas acerca da origem dos recursos e da contratacéo de
Servicos; que os gastos declarados ndo possuem correspondéncia com campanha efetiva; e que fotografias,
discursos em eventos da candidatura majoritaria e materiais produzidos de forma padronizada nao
demonstram disputa individual verdadeira. Requer a reforma da sentenca, com a invalidacdo do DRAP, a
cassacao dos diplomas vinculados a legenda, a nulidade dos votos e a retotalizagcdo do resultado.

8. Os recorridos apresentaram contrarrazdes no ID 10388179, nas quais defenderam a manutencéo da
sentenca.

9. A Procuradoria Regional Eleitoral, no parecer de ID 10398042, manifestou-se pelo desprovimento do
recurso, por considerar demonstrada a realizacéo de atos proprios de campanha.

10. Foram juntados memoriais pelos recorridos no 1D 10452065.

11. E o relatorio.

VOTO

|. Admissibilidade e tempestividade da acdo

12. O recurso €é cabivel e foi interposto tempestivamente, conforme os registros do PJe, por parte legitima e
regularmente representada. Presentes os demais pressupostos de admissibilidade, dele conheco.

13. Embora ndo haja insurgéncia recursal especifica quanto a tempestividade da AIME, a decadéncia é
matéria cognoscivel de oficio. A documentacdo juntada com o requerimento de ID 10387843 demonstra
gue, no ultimo dia do prazo, a parte tentou distribuir a agdo no PJe e recebeu, as 20h57, mensagem segundo
aqua ndo havia magistrado titular ativo e vigente cadastrado para o 6rgéo julgador da 512 Zona Eleitoral. A
peticdo, ja assinada, foi entdo encaminhada ao endereco eletrdnico institucional do Juizo as 22h19 do
mesmo dia e inserida no PJe em 8.1.2025.

14. O caso ndo se apoia em alegacdo genérica de instabilidade, falha de conexdo ou defeito do equipamento
do usuério. O préprio sistema informou obstaculo interno a distribuicao, relacionado a configuracéo do
orgéo julgador. Também ndo se pretende a prorrogacdo automatica prevista no art. 11 da Resolugdo-TSE n°
23.417/2014, hipétese em que a certiddo de indisponibilidade possui relevancia especifica. Cuida-se de
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peticionamento por via alternativa destinado a impedir o perecimento de direito submetido a prazo
decadencial, providéncia autorizada pelo art. 13, 8§ 2°, |, da aludida Resolug&o quando o PJe estiver
indisponivel e a prorrogagdo ndo for possivel ou puder causar a perda do direito.

15. A tentativa no sistema, o erro exibido, o envio integral ao canal oficial aindaem 7.1.2025 e o protocolo
no primeiro dia subsequente formam sequéncia contemporanea e coerente. Considero, portanto, preservado
0 prazo para o gjuizamento da AIME.

I1. Delimitagdo juridica

16. A controvérsia consiste em definir se as candidaturas de Amanda Silva Vieira e Maria Leilane dos Anjos
Silva foram apresentadas sem propoésito real de disputa, apenas para viabilizar formalmente o percentual
minimo de candidaturas femininas do PP, e se essa circunstancia autoriza a invalidacédo do DRAP e dos
votos atribuidos a legenda.

17. O art. 10, § 3° da Lei n°® 9.504/1997 determina que, nas elei¢cdes proporcionais, cada partido ou
federacdo preencha o minimo de 30% e o maximo de 70% das candidaturas com pessoas de cada sexo. A
AIME é via adequada para apurar a fraude empregada naformacdo da nominata, nos termos do art. 14, § 10,
da Constituicdo Federal.

18. A Simulan® 73 do TSE enuncia que a fraude a cota de género pode ser reconhecida pela presenca de um
ou alguns dos seguintes elementos, quando as circunstancias do caso assim permitirem concluir: votacdo
zerada ou inexpressiva; prestacao de contas zerada, padronizada ou sem movimentagéo financeirarelevante;
auséncia de atos efetivos de campanha; ou promocéo de candidatura de terceiro. O verbete ndo estabelece
requisitos cumulativos nem transforma qualquer desses dados, isoladamente, em presuncdo absoluta de
fraude.

19. O art. 8°, § 4°, da Resolucdo-TSE n° 23.735/2024 dispde que o desvirtuamento finalistico basta para
caracterizar o ilicito, sem necessidade de demonstrar o elemento subjetivo ou 0 acordo consciente entre a
candidata e a direcéo partidaria. A dispensa do consilium fraudis ndo institui responsabilidade objetiva.
Permanece indispensavel comprovar que a candidatura, considerada em sua realidade, serviu para frustrar a
politica afirmativa.

20. No AREspEI n°® 0601028-71, rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 12.8.2022, o TSE
assentou que os elementos reunidos devem, examinados em conjunto, oferecer juizo de ¢altissima
verossimilhancga¢, da fraude. Essa formulac&o deve ser compatibilizada com a disciplina posterior da
Resolucado-TSE n° 23.735/2024. N&o se exige prova da intencdo intima dos envolvidos, mas permanece
necessaria a demonstracéo segura do desvio objetivo da candidatura. Verbis (destague acrescido):

ELEICOES 2020. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VEREADORA. AIME. FRAUDE A COTA DE
GENERO. PROVA ROBUSTA. CONJUNTO DE INDICIOS. VOTAGCAO ZERADA OU PIFIA.
PRESTACAO DE CONTAS COM IDENTICA MOVIMENTACAO FINANCEIRA. REALIZACAO DE
CAMPANHA EM FAVOR DE OUTRO CANDIDATO. AUSENCIA DE ATOS EFETIVOS DE

Texto publicado no DEJEAL de 31/08/2026


https://dje-rest.tse.jus.br/dje/rest/downloadDiario?tribunal=AL&numDiario=169&anoDiario=2026

CAMPANHA. SUFICIENCIA. ENUNCIADO N° 30 DA SUMULA DO TSE. AGRAVO PROVIDO.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Na origem, o TRE/RS modificou a sentenca e julgou procedentes os pedidos de AIME que apurava
suposta fraude a cota de género.

2. A fraude a cota de género ocorre quando o partido, no momento do registro da candidatura, lanca
candidaturas femininas ficticias, ou sgja, indica candidatas que ndo disputardo o pleito, com o intuito de téo
somente atingir o minimo de candidaturas de cada sexo exigido por lei.

3. Os elementos probatdrios trazidos ao processo devem ser capazes de, ao serem examinados em conjunto,
oferecer ao julgador um juizo de altissima verossimilhanca da ocorréncia da alegada fraude, caracterizada,
por suavez, pelo explicito e especifico objetivo do partido de burlar o disposto no § 3°do art. 10 daLei n®
9.504/1997. [¢];

(Agravo em Recurso Especia Eleitoral n° 060102871, Acordao, Relator(a) Min. Mauro Campbell Marques,
Publicacéo: DJE - Diario de Justica Eletronico, 22/08/2022).

21. Persistindo duvida razoavel sobre a simulagdo, prevalece a tutela da expressdo do voto, conforme
reafirmado pelo TSE no ARESpE n° 0600504-88, rel. Min. Floriano de Azevedo Marques, julgado em
8.5.2026. Verhis (destagque acrescido):

ELEICOES 2024. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL
ELEITORAL JULGADA IMPROCEDENTE NA ORIGEM. FRAUDE A COTA DE GENERO. ART. 10, §
3°, DA LEI 9.504/97. CANDIDATURAS FICTICIAS. NAO CARACTERIZACAO. COMPROVACAO
DE EFETIVA PRATICA DE ATOS DE CAMPANHA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. ACORDAO REGIONAL EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL
SUPERIOR ELEITORAL. INVIABILIDADE DO APELO NOBRE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 24 E
30 DO TSE. NAO PROVIMENTO. [];

6. O Tribunal de origem apreciou todas as questdes essenciais a solucéo da controvérsia de forma clara e
fundamentada, indicando os motivos pelos quais concluiu pela inexisténcia de prova suficiente da alegada
fraude a cota de género e pelaimpossibilidade de afirmar ainexisténcia deliberada de atos de campanhaou a
eventual auséncia de envolvimento das candidatas investigadas no processo eleitoral na espécie, razéo pela
qual ndo hafalar em negativa de prestacdo jurisdicional, tampouco em omissdo ou qualquer outro dos vicios
descritos no art. 275 do Cadigo Eleitoral, c.c. o art. 1.022 do Codigo de Processo Civil.

[¢);

9. Nos termos da Sumula 73 do TSE, a fraude a cota de género configura-se com a presenca de um ou
alguns dos seguintes elementos, quando os fatos e as circunstancias do caso concreto assim permitirem
concluir: 1) votagéo zerada ou inexpressiva; 2) prestacdo de contas zerada, padronizada ou auséncia de
movimentacado financeira relevante; e 3) auséncia de atos efetivos de campanha, divulgacéo ou promocéo da
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candidatura de terceiros.

10. Na espécie, a Corte Regional consignou expressamente que, apesar da votacdo baixa obtida pelas
candidatas (1 voto para Alva Celia Santos Silva e 6 votos para Maria da Concei¢do Aguiar), as provas
constantes dos autos ndo sdo suficientes para comprovar as supostas candidaturas ficticias porque:

i) foram realizados efetivos atos promocionais de campanha pelas candidatas, destacando-se: a) video no
gual Alva Celia Santos Silva participa de gravacéo para exibicdo no horério de propaganda eleitoral gratuita;
b) relato de testemunha no qual se afirmou que Alva Celia Santos Silva e Maria da Concei¢cao Aguiar foram
vistas participando de eventos de campanha, bem como Alva Celia teve impedimento devido a acidente
domeéstico, mas ainda assim participou de diversos eventos politicos, tais como comicios, discursos,
reunides, videos e propagandas politicas normais; c) video em gque Alva Celia transmite mensagem pedindo
0 voto e esclarecendo que néo estava tdo presente com os eleitores porque foi afetada por acidente
domeéstico no qual machucou a perna, o que prejudicou o0 seu deslocamento; d) aimpossibilidade de afirmar
ainexisténcia deliberada de atos de campanha ou a auséncia de envolvimento das postulantes no processo
eleitoral;

ii) as candidatas apresentaram gastos de mesmo valor, mas isso € justificavel pelo fato de ser prética comum,
em elei¢cdes municipais, que os materiais de campanha utilizados (adesivos, santinhos) sejam custeados e
declarados na prestacéo de contas da chapa majoritéria. [¢];

12. O entendimento adotado pelo Tribunal Regional Eleitoral esta alinhado a orientagdo jurisprudencial
deste Tribunal Superior de que, em caso de duvida razoavel de qual seria a melhor interpretacéo a ser dada
ao caso em analise na esfera do direito eleitoral, deve ser adotado o principio in dubio pro suffragio,
segundo o qual o Poder Judiciario dara prioridade a tutela do voto popular e da capacidade eleitoral passiva.
Incidéncia da Simula 30 do TSE.

(Agravo em Recurso Especia Eleitoral n°060050488, Acorddo, Relator(a) Min. Floriano De Azevedo
Marques, Publicacdo: DJE - Dié&rio de Justica Eletronico, 01/06/2026).

22. O exame deve distinguir campanha eleitoral pouco competitiva de candidatura ficticia. A politica
afirmativa garante presenca efetiva das mulheres na disputa, mas n&o condiciona a validade da candidatura a
desempenho minimo, intensidade uniforme de propaganda ou administracéo pessoal de todos os aspectos
financeiros.

23. As midias juntadas pela defesa ndo contém metadados internos suficientes para estabelecer, de modo
autdbnomo, a data, o local e a forma de divulgacdo. A data registrada no PJe indica apenas o momento da
apresentacdo em juizo. Essa limitac&o reduz a aptiddo das midias para comprovar a cronologia e o alcance
das pecas, mas ndo torna seu contelido imprestavel. Ndo houve impugnacdo técnica de integridade nem
contraprova de que as gravagoes tenham sido encenadas depois do pleito. A ambientacéo eleitoral, os
numeros de urna e o contelido dos discursos permitem valoré-las como registros da campanha de 2024, sem
Ihes atribuir extensdo maior do que aquela efetivamente demonstrada.
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[11. Candidatura de Amanda Silva Vieira

24. Amanda Silva recebeu 34 votos. O resultado foi baixo quando comparado ao das candidatas mais
votadas do partido, mas néo foi zerado nem singular dentro da nominata. Um dos candidatos homens da
mesma legenda, identificado nos autos como Dado das Pimentas, obteve 24 votos. A comparacéo ndo prova
a legitimidade da candidatura, mas impede que o humero de votos, por si so, seja tratado como sinal
inequivoco de simulagdo. Os 34 votos também foram registrados em diferentes secOes eleitorais,
circunstancia compativel com alguma circulagdo da candidatura.

25. As midias dos I Ds 10388133, 10388134 e 10388136 mostram Amanda discursando em atos eleitorais,
apresentando seu nome e numero e solicitando apoio a propria candidatura. Os registros ndo constituem
mera reproducdo do mesmo arquivo e mostram a candidata em ambientes e vestimentas diferentes. O ID
10388135 contém peca audiovisual com jingle e identificacdo individual. O ID 10388137 reline fotografias
de visitas e exemplares de propaganda propria e conjunta, com nome, nimero e imagem da candidata.

26. A prestacdo de contas registra R$ 2.262,00 em receitas, sendo R$ 500,00 relativos a doagdo estimavel de
jingle por Adriana Souza Barros e R$ 1.762,00 em recursos financeiros doados por José Antonio Quintela
Machado. As despesas declaradas correspondem a R$ 1.542,00 pela producéo de 550 adesivos e R$ 220,00
por ensaio fotografico. Ha, portanto, movimentacdo financeira vinculada a produtos que aparecem, ao
menos parcia mente, na documentacao de campanha. As contas néo sao zeradas e ndo se identificou
espelhamento integral com as de outra candidata.

27. O depoimento pessoal contém imprecisdes relevantes. Amanda afirmou que recebeu o material do
¢pessoal da prefeiturag, disse ter pago pelo jingle e declarou ndo conhecer Adriana, indicada na
contabilidade como doadora estiméavel do servico. Informou, ainda, que os adesivos foram afixados apenas
nos veiculos do marido e do pai, enquanto a gestdo das contas ficou a cargo do escritdrio responsavel.

28. Essas declarages reduzem a confiabilidade de sua explicacéo sobre a origem dos recursos e revelam
reduzido dominio da administracéo financeira. Nado demonstram, porém, que o jingle, os adesivos, 0 ensaio
fotografico e os discursos inexistiram ou foram produzidos somente para a defesa judicial. A centralizacdo
da contabilidade por dirigentes, apoiadores ou profissionais contratados pode revelar informalidade e até
irregularidades sujeitas a exame préprio, mas ndo equivale a prova de que a candidata ndo disputou o pleito.

29. A aprovagdo das contas também ndo resolve a controvérsia. O julgamento contabil ndo forma coisa
julgada material sobre fraude a cota de género. Serve apenas como elemento do conjunto, assim como
eventuais falhas nas contas constituem indicios a serem confrontados com as demais provas.

30. Quanto a Amanda, os atos proprios documentados, a propaganda individualizada, a movimentacéo
financeira ndo padronizada e a votagdo obtida impedem concluir, com a seguranca exigida, que o registro
tenha sido meramente formal.

IV. Candidatura de Maria Leilane dos Anjos Silva
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31. A candidatura de Maria exige exame mais restritivo. Ela recebeu 9 votos, distribuidos por oito secbes
eleitorais. A votagdo inferior a uma dezena satisfaz, em principio, o primeiro vetor indicativo da Simula n®
73 do TSE, embora néo constitua prova bastante da fraude.

32. Sua prestagdo de contas registra R$ 4.013,00 em receitas, sendo R$ 500,00 relativos a doagéo estimavel
de jingle por Kevin Emanuel Fontes Gomes Ribeiro e R$ 3.513,00 em doagdes financeiras. Destas, R$
2.500,00 foram atribuidos a Nadson Dumary Cruz Barros, R$ 1.000,00 a Lyla Maria Pires Santos Barros e
R$ 13,00 aKaick dos Anjos Lima. Os recursos financeiros ingressaram em 22.10.2024, depois da elei¢éo.

33. Foi declarada despesa de R$ 3.500,00 por servigos descritos de modo amplo, abrangendo marketing,
fotografia, identidade visual e estratégia audiovisual. O documento fiscal foi emitido em 5.10.2024, e o
pagamento ocorreu em 22.10.2024. A concentracdo dos recursos apés o pleito e a descri¢ao genérica do
servico diminuem a capacidade da contabilidade de comprovar, por si sO, a efetividade da campanha. N&o
foi apresentado contrato detalhado ou relatério de entrega que permitisse relacionar cada servigo as pegas
produzidas.

34. Em sentido contrario atese de completainatividade, o video do ID 10388126 registra Maria no centro de
um evento eleitoral, discursando ao publico e divulgando o préprio nome e nimero. A gravagao possui cerca
de um minuto e ndo demonstra campanha extensa ou reiterada, mas contém ato em beneficio da candidatura.
O ID 10388124 retine publicagdes atribuidas ao perfil da candidata, material gréfico individualizado e
imagens de participacdo em atividade eleitoral. A prova demonstra a0 menos um discurso proprio e a
existéncia de pecas individualizadas, mas ndo permite afirmar divulgacdo massiva ou campanha continua.

35. No depoimento pessoal, Maria afirmou que contratou jingle e material de campanha e, em outro
momento, disse ter recebido adesivos e santinhos de uma pessoa amiga. A prestacdo de contas néo registra
doacdo estimavel correspondente ao material impresso. A divergéncia é objetiva e enfraguece a narrativa
defensiva, sobretudo quando combinada com a baixa votagéo e com 0 ingresso tardio dos recursos.

36. Ainda assim, a inconsisténcia ndo basta para converter os registros de campanha em mera aparéncia. O
recorrente ndo produziu prova testemunhal de que Maria jamais pediu votos, de que os materiais foram
confeccionados apds a eleicdo ou de que o video foi encenado para o processo. Tampouco ha prova de
promocado de candidatura masculina, rentncia informal, auséncia absoluta de propaganda ou prestacdo de
contas zerada e idéntica a de outra candidata.

37. O caso de Maria situa-se proximo da fronteira entre campanha precaria e candidatura artificial. Os 9
votos, a movimentacdo financeira posterior ao pleito e as imprecisdes contébeis sdo indicios relevantes. Em
sentido contrario, ha discurso em beneficio proprio, propaganda individualizada e votos recebidos em
diferentes secdes. O conjunto ndo autoriza afirmar, com a seguranca necessaria a invalidagéo da nominata,
gue jamais existiu intencdo objetiva de disputa.

V. Avaliacdo conjunta das provas

38. Os videos de Lorena de Oliveira Barros e Darylha Fernandes Rodrigues Silva mostram campanhas mais
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frequentes e diversificadas. Essa diferenca, contudo, ndo fornece padrao juridico de validade para Amanda e
Maria. A intensidade da campanha depende de recursos, estratégia, rede de apoio, disponibilidade pessoal e
inser¢cdo comunitaria. O art. 10, § 3°, da Lei n° 9.504/1997 exige candidaturas efetivas, mas ndo impde
igualdade de desempenho entre as mulheres da mesma legenda.

39. Também ndo procede a premissa de que a presenca em evento da candidatura majoritaria seja
irrelevante. A participacdo em palanque coletivo ndo comprova, por si sd, campanha individual. Quando a
candidata toma a palavra, identifica seu niUmero e pede votos para si, contudo, o conteido deixa de ser
simples apoio a chapa majoritéria e passa a constituir ato em beneficio proprio. Foi o que ocorreu nos
registros examinados.

40. Né&o se desconhece que materiais graficos, jingles e apari¢des pontuais podem ser utilizados para
conferir aparéncia de regularidade a candidatura simulada. Por isso, tais elementos ndo foram apreciados
isoladamente. No caso, porém, ndo se somaram a votagdo zerada, contas sem movimentagéo, campanha
exclusiva para terceiro, confissdo, renuncia de fato ou prova oral externa de inatividade. A hipotese
acusatoria depende dainferéncia de que todos os atos documentados foram produzidos apenas para ocultar a
fraude, sem que haja prova concreta dessa finalidade.

41. O autor possuia o 6nus de demonstrar os fatos constitutivos de sua pretensdo, nos termos do art. 373, |,
do CPC. A auséncia de testemunhas ndo determina automati camente aimprocedéncia, pois a fraude pode ser
provada por indicios e documentos. Neste processo, contudo, a falta de prova oral ou técnica capaz de
infirmar os atos apresentados pela defesa deixa sem confirmacdo externa a premissa de que as candidatas
n&o participaram da disputa.

42. Néo se exige prova direta de conluio nem confissdo. Exige-se convergéncia objetiva suficiente para
demonstrar que a candidatura foi empregada como artificio. As fragilidades encontradas recomendam
fiscalizag8o da formag&o das nominatas e da contabilidade partidéria, mas ndo sustentam, neste processo, a
cassacao de todos os diplomas vinculados ao PP e a nulidade integral dos votos da legenda.

V1. Preservacdo do percentual minimo e orientacdo superveniente do TSE

43. Ha outro fundamento, autbnomo, que impede o provimento do recurso.

44. No julgamento do RO-EI n° 0608599-75.2022.6.26.0000/SP, rel. Min. Nunes Marques, concluido em
7.4.2026, o TSE distinguiu a fraude relacionada a uma candidatura individual da fraude a politica afirmativa
do art. 10, § 3° daLei n°9.504/1997. Firmou-se que a existéncia de candidaturas femininas vélidas em
patamar igual ou superior a 30% do total permite a manutencédo do DRAP, mesmo quando reconhecida a
ficticiedade de uma candidatura.

45. A orientagdo foi aplicada no REspEl n° 0600001-37.2025.6.10.0077/MA, rel. Min. Floriano de Azevedo
Margues, julgado em 21.5.2026 e publicado no DJe de 12.6.2026. Naquele caso, embora uma candidatura
com votacdo zerada e sem atos de campanha tivesse sido reconhecida como ficticia, o TSE afastou a fraude
a cota porque, excluida essa candidatura, remanescia numero suficiente de mulheres para atender ao
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percentual legal. O acérddo esclareceu, ainda, que, em AIME, preservado o DRAP, néo cabe aplicar sancéo
individual diversa da cassacdo pretendida na propria acéo. Verbis:

ELEICOES 2024. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ACAO DE IMPUGNACAO DE MANDATO
ELETIVO. FRAUDE A COTA DE GENERO. ART. 10, § 3°, DA LEI 9.504/97. CANDIDATURA
FICTICIA RECONHECIDA NA ORIGEM. FRAUDE ELEITORAL. PERCENTUAL MINIMO DE
CANDIDATURAS FEMININAS OBSERVADO. FRAUDE A COTA DE GENERO NAO
CARACTERIZADA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. COMPATIBILIDADE
DO ACORDAO REGIONAL COM A JURISPRUDENCIA DO TSE. INCIDENCIA DA SUMULA 30 DO
TSE. NAO PROVIMENTO.

SINTESE DO CASO

1. O Tribunal Regional Eleitoral do Maranhado, por maioria de votos, negou provimento ao recurso eleitoral
e manteve a sentenca na qual o juizo de primeiro grau julgou improcedente a acdo de impugnacéo de
mandato eletivo, proposta com fundamento na ocorréncia de fraude a cota de género no @mbito das
candidaturas aos cargos €l etivos proporcionais no Municipio de Igarapé do Meio/MA nas Elei¢bes de 2024
pelo Partido Progressistas (PP).

2. Reconhecida a candidatura ficticia de uma dentre as quatro candidaturas femininas - do total de oito
candidaturas apresentadas -, a Corte Regional Eleitoral concluiu que as trés candidaturas femininas regulares
remanescentes representaram 37,5% do total, acima do minimo legal do art. 10, § 3°, da Lei 9.504/97, de
forma que ndo houve comprometimento da validade do Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios
(DRAP).

ANALISE DO RECURSO ESPECIAL
Dissidio jurisprudencial ndo comprovado

3. Nao subsiste 0 alegado dissidio jurisprudencial para habilitar a hipétese recursal daalineab do inciso | do
art. 276 do Cédigo Eleitoral, pois a recorrente deixa de observar que o caso do suposto paradigma oriundo
do Municipio de Roteiro/AL foi julgado em 23.5.2023 e publicado em 22.6.2023, portanto em data anterior
auniformizacgo e estabilizacéo de jurisprudéncia realizada mediante a edicdo da Simula 73 do TSE.

Da descaracterizacdo da fraude a cota de género no caso concreto
Acordao alinhado com ajurisprudéncia do TSE Incidéncia da Simula 30 do TSE

4. A teor da Simula 73 do TSE, € essencia para a caracterizacdo de fraude a cota de género o desrespeito ao
percentual minimo de 30% (trinta por cento) de candidaturas femininas. A ocorréncia de fraude eleitoral na
forma de candidatura ficticia com votagdo zerada ndo configura o ilicito envolvendo a politica afirmativa de
participagao feminina na politica quando remanescem candidaturas regulares suficientes para a observancia
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dos limites matematicos previstos na legislagéo.

5. No julgamento do RO-EI 0608599-75, de relatoria do Min. Nunes Margues, concluido em 7.4.2026,
firmou-se atese de que "a existéncia de candidaturas femininas validas em patamar igual ou superior a 30%
do total, mesmo quando se reconhega a existéncia de candidata(s) laranja(s), autoriza a manutencdo do
DRAP", aqual se amolda perfeitamente a hipotese dos autos e, portanto, deve ser observada, ante aregra da
colegialidade.

6. Por se tratar de acdo de impugnacdo de mandato eletivo, é incabivel a aplicacdo de outras san¢des a
candidata tida como ficticia, dada a preservagdo do DRAP.

CONCLUSAO

Recurso especial eleitoral a que se nega provimento.

(Recurso Especial Eleitoral n° 060000137, Acérdéo, Relator(a) Min. Floriano De Azevedo Marques,
Publicacéo: DJE - Diario de Justica Eletronico, 12/06/2026).

46. Essa orientagao incide diretamente sobre a composi¢cdo da nominata em exame. AS pegas recursais e a
autuacdo consideram treze candidaturas validas vinculadas ao PP, sendo oito masculinas e cinco femininas.
Excluida apenas Amanda ou apenas Maria, permaneceriam quatro mulheres entre doze candidaturas,
equivalentes a 33,33%. O percentual somente cairia abaixo do minimo legal se ambas fossem consideradas
ficticias, hipotese em que restariam trés mul heres entre onze candidaturas, ou 27,27%.

47. Hareferéncia, em documentos de resultado, a um décimo quarto nome masculino marcado como ¢nulo
técnico¢, Ainda que ele fosse incluido na base historica da nominata, a conclusdo ndo se alteraria. Afastada
apenas uma candidatura feminina, restariam quatro mulheres entre treze candidaturas, correspondentes a
30,77%. Somente a exclusdo simultanea das duas mulheres questionadas comprometeria o piso legal.

48. Assim, mesmo que os indicios relativos a Maria fossem considerados suficientes para reconhecer a
ficticiedade isolada de sua candidatura, a consequéncia requerida no recurso ndo seria juridicamente cabivel.
Permaneceriam quatro candidaturas femininas validas, em percentual superior a 30%. Como a candidatura
de Amanda ndo se mostrou ficticia e tampouco ha prova segura da artificialidade de Maria, inexiste
fundamento parainvalidar o DRAP.

49. A conclusdo ndo minimiza eventuais irregularidades individuais. Apenas delimita as consequéncias
compativeis com a AIME e com a compreensdo atual do TSE, segundo a qual a cassagdo de toda a nominata
pressupde fraude que efetivamente reduza as candidaturas femininas vélidas abaixo do minimo previsto em
lei.

VII1. Dispositivo
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50. Ante o exposto, conhego do recurso eleitoral e nego-lhe provimento, mantendo a sentenca que julgou
improcedente a A¢éo de Impugnacdo de Mandato Eletivo.

51. E como voto.
Desembargador Eleitoral ANTONIO JOSE DE CARVALHO ARAUJO

Relator

VOTO-VISTA (DESEMBARGADOR NEY COSTA ALCANTARA DE OLIVEIRA)

Senhoras Desembargadoras, Senhores Desembargadores, pedi vista dos autos para um exame detalhado da
matéria, considerando a relevancia da controvérsia e a gravidade das sangdes decorrentes do reconhecimento
de fraude a cota de género.

ApOs detida andlise de todo o conjunto fatico-probatorio, da sentenca de primeiro grau, do judicioso parecer
da Procuradoria Regional Eleitoral e do voto proferido pelo eminente Relator, adianto que acompanho
integralmente a concluséo de Sua Exceléncia pelo n&o provimento do Recurso Eleitoral, apresentando os
fundamentos do meu convencimento.

A controvérsia recursal cinge-se a apurar a ocorréncia ou ndo de fraude a cota de género na composicdo da
chapa proporcional do Partido Progressistas (PP) de S&o José da Tapera/AL nas Elei¢cdes Municipais de
2024, especificamente quanto as candidaturas de Amanda Silva Vieira ("Amanda Silva"') e Maria Leilane
dos Anjos Silva ("Maria Baixinha").

O voto do eminente Relator concluiu pelo conhecimento e desprovimento do Recurso Eleitoral interposto
por Flavio Vieira dos Santos, mantendo a sentenca de improcedéncia proferida pelo Juizo da 512 Zona
Eleitoral.

Como adiantado, acompanho integralmente o Relator por entender que o acervo probatério ndo demonstra o
alegado desvirtuamento das candidaturas, devendo prevalecer a soberania popular manifestada no pleito
eleitoral.

Passo a expor os fundamentos que alicercam este posicionamento.
|. DA EVOLUCAO DO ENTENDIMENTO DESTE TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

Importa destacar a evolugdo do posicionamento deste Tribunal Regional Eleitoral quanto ao rigor probatorio
para a caracterizacao de fraude a cota de género.
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Desde o julgamento do Recurso Eleitoral n° 0600076-66.2024.6.02.0002 (Macei6/AL, Rel. Des. Mauricio
César Bréda Filho, julgado em 23/03/2026), e em julgados subsequentes nesta Corte, restou consolidada a
diretriz jurisprudencial de que a fraude ndo pode ser presumida a partir de elementos isolados ou do
insucesso eleitoral. Observe-se:

"A caracterizacdo da fraude a cota de género exige a andlise sistematica do conjunto probatoério, ndo
podendo ser presumida por elementos isolados. A obtencéo de votacdo reduzida ndo é suficiente para
atestar a fraude, especialmente quando o contexto do pleito demonstra que diversos candidatos de
diferentes agremiacgdes, de ambos 0s géneros, obtiveram resultados semelhantes no mesmo municipio. (...)
Adotar a tese do recorrente significaria instituir uma espécie de nota de corte de desempenho, exigindo que
as mulheres ndo apenas se candidatem, mas que sejam obrigadas a obter sucesso e visibilidade sob pena de
cassacao da legenda inteira, o que geraria um efeito inibitorio reverso para a participagdo feminina na
politica, temendo represalias judiciais em caso de insucesso." (TRE/AL, RE n° 0600076-
66.2024.6.02.0002, Rel. Des. Mauricio César Bréda Filho, julgado em 23.3.2026).

Em respeito aos principios da colegialidade e da seguranca juridica, a andlise do caso concreto deve se
orientar por esse padréo decisorio, assegurando que a cassacdo de mandatos ocorra unicamente diante de
provainconteste.

Il. DO MARCO NORMATIVO E JURISPRUDENCIAL SOBRE A COTA DE GENERO

A acdo afirmativa de género prevista no art. 10, 8§ 3° da Lel n° 9.504/1997 visa promover a igualdade
material e arepresentatividade feminina na vida publica.

O Tribunal Superior Eleitoral, por meio da Simula n° 73, estabeleceu que a fraude se caracteriza pela
presenca de elementos como: (1) votagéo zerada ou inexpressiva; (2) prestacdo de contas zerada,
padronizada ou auséncia de movimentacéo financeira relevante; e (3) auséncia de atos efetivos de
campanha, divulgacdo ou promogdo da candidatura de terceiros.

Embora o art. 8°, § 4°, da Resolucdo TSE n° 23.735/2024 dispense a demonstracéo do dolo especifico de
fraudar alei, exigindo o desvirtuamento finalistico da candidatura, a jurisprudéncia eleitoral exige prova
robusta e convergente de que o registro teve carater meramente ficticio.

Havendo comprovacéo da prética de atos efetivos de campanha e de movimentacéo financeira real, a
jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral € unissona em determinar a prevaléncia do principio in dubio
pro suffragio em favor da soberania do voto popular. Vea-se:

ELEICOES 2024. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL
ELEITORAL. FRAUDE A COTA DE GENERO. IMPROCEDENCIA RECONHECIDA NA ORIGEM.
VOTACAO INEXPRESSIVA. ATOS DE CAMPANHA COMPROVADOS. PRESTACAO DE CONTAS
COM MOVIMENTACAO MODERADA. ABANDONO DA CANDIDATURA. AUSENCIA DE PROVA
ROBUSTA DA FRAUDE. PREVALENCIA DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO SUFFRAGIO.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. ACORDAO REGIONAL EM CONSONANCIA
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COM A JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL. INCIDENCIA DA SUMULA 30
DO TSE. NEGATIVA DE PROVIMENTO. SINTESE DO CASO 1. (...). 9. Em muitos casos, inclusive
alusivos as Eleicles de 2024, esta Corte Superior privilegiou o exame dainstancia ordinéaria no que concerne
a prova de atos de campanha, que é elemento central e decisivo - embora ndo seja 0 Unico - para a
caracterizacéo da candidaturaficticia, aluz dajurisprudéncia e da Simula 73 do TSE. Nesse sentido: AgR-
ARESspE 0601065-63, rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, DJE de 1°.9.2025; AgR-REspElI 0600391-62, rel.
Min. Antonio Carlos Ferreira, DJE de 16.12.2025; AgR-RESpEl 0601463-78, rel. Min. Antonio Carlos
Ferreira, DJE de 19.12.2025. 10. Reconhecido pela instancia ordinéria que, diante do conjunto de
circunstancias analisadas na espécie, a candidata tinha histérico de participacdo ativa na agremiagéo -
exercendo inclusive funcdo diretiva -, realizou atos efetivos de campanha com distribuicdo de material
grafico e obteve votacdo que, embora quantitativamente escassa, mostrou-se compativel com o cenério de
outros candidatos ndo eleitos no mesmo pleito, o entendimento adotado pelo Tribunal a quo estd alinhado a
orientacdo jurisprudencia do TSE de que, em caso de duvidarazoavel de qual seriaamelhor interpretacéo a
ser dada ao caso em analise na esfera do direito eleitoral, deve ser adotado o principio in dubio pro suffragio,
segundo o qual o Poder Judiciario dara prioridade a tutela do voto popular e da capacidade eleitoral passiva
(AgR-REspEl 0600140-39, de minha relatoria, DJE de 14.2.2025). Incidéncia da Simula 30 do TSE.
CONCLUSAO Agravo em recurso especial eleitoral a que se nega provimento. Mantém-se o acordéo
regional que reformou a sentenca e julgou improcedentes os pedidos na agéo de investigac&o judicial
eleitoral, afastando a préatica de fraude a cota de género na espécie. (TSE, ARESpEI n° 060055712/BA, Rel.
Min. Floriano de Azevedo Marques, julgamento em 18.6.2026, Publicacéo: DJE de 26.6.2026).

I1l. DA NAO CARACTERIZACAO DA FRAUDE A COTA DE GENERO NO CASO CONCRETO

O exame conjunto e minucioso dos elementos constantes dos autos afasta categoricamente os indicativos da
Stmulan® 73 do TSE em relagdo a ambas as candidatas apontadas nainicial recursal.

1. Dacandidatura de Maria Leilane dos Anjos Silva ("Maria Baixinha'")

A candidata obteve 9 votos no pleito municipal. Conguanto se trate de votacdo modesta, a obtencdo de votos
vélidos comprova captacdo real de sufragios no eleitorado local.

No aspecto contabil, a prestacdo de contas (processo n°® 0600235-56.2024.6.02.0051) demonstra
movimentacgéo financeira total de R$ 4.013,00, composta por doagéo estimével de R$ 500,00 relativa a
jingle e R$ 3.513,00 em recursos doados por pessoas fisicas. As despesas envolveram pagamentos a
terceiros por servigos de marketing e publicidade no valor de R$ 3.500,00, com juntada de notas fiscais e
extratos bancérios das contas de campanha.

No tocante aos atos de campanha, a candidata comprovou divulgacéo eleitoral regular em seu perfil narede
social Instagram, participacdo em ato publico discursando e pedindo votos, além de declarar em juizo a
realizacdo de campanha corpo a corpo nas comunidades.

2. Da candidatura de Amanda Silva Vieira ("Amanda Silva')
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Amanda Silva conquistou 34 votos no municipio de Sao José da Tapera/AL, quantitativo que evidencia
insercdo politica e descaracteriza a tese de candidatura de fachada.

A movimentacdo financeiraregistrou R$ 2.262,00 em receitas, com despesas declaradas e comprovadas em
material gréfico de adesivos (R$ 1.542,00) e realizacdo de ensaio fotografico (R$ 220,00).

Quanto a propaganda eleitoral, restou comprovada a presenca da candidata em comicios com discursos
publicos (IDs 10388133, 10388134 e 10388136), gravacdo de jingle exclusivo (ID 10388135), confeccdo e
distribui¢éo de santinhos e adesivos, e visitas diretas aos eleitores. Em depoimento na audiéncia de
instrucéo, confirmou alegitimidade de suaintencdo de concorrer ao cargo legislativo.

IV. CONCLUSAO E DISPOSITIVO

Conclui-se que, no presente caso, 0 conjunto probatério comprova arrecadacéo licita, despesas regulares,
producdo de pecas de propaganda e comparecimento a atos de campanha, afastando os requisitos da Simula
n° 73 do TSE e impondo a manutencdo da sentenca de improcedéncia.

Ante 0 exposto, acompanho na integra o voto do eminente Relator para CONHECER do Recurso Eleitoral
interposto e NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo integralmente a sentenca de primeiro grau que julgou
totalmente improcedentes os pedidos formulados na Acéo de Impugnacdo de Mandato Eletivo.

E como voto.

NEY COSTA ALCANTARA DE OLIVEIRA

Desembargador Eleitoral
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