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DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2024. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ELEITORAL. ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. FRAUDE A COTA DE GENERO.
AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL.
REDISCUSSAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. REJEICAO.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaracéo opostos em face de ac6rddo unanime que conheceu e negou provimento ao
recurso eleitoral interposto pelos ora embargantes, mantendo integralmente a sentenca que julgou
parcialmente procedente acdo eleitoral para reconhecer fraude a cota de género praticada pelo PSB no
municipio de Porto Real do Colégio/AL.

II. QUESTOES EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em definir se 0 acorddo embargado padece de omiss&o, obscuridade,
contradicdo ou erro material na andlise dos limites objetivos da lide conexa, na valoragéo de midias e
testemunhos, na aprovacdo de contas de campanha, na eficécia da ata notarial e na distingdo em face de
precedente regional contemporaneo.

IIl. RAZOES DE DECIDIR

3. O cabimento dos embargos de declaracdo encontra-se estritamente vinculado a demonstracéo de
obscuridade, contradicdo, omissdo relevante ou erro material, nos termos do art. 1.022 do CPC.

4. Inexiste nulidade por extensdo faticaa AIME conexa, visto que a instrugdo unificada decorreu de conexdo
regular e os efeitos decisérios de perda de mandatos e anulacéo de votos atingem o DRAP como
consequéncia direta do reconhecimento da fraude na Al JE.

5. As alegacbes de omissao sobre videos, imagens e depoimentos revelam mero inconformismo com a
convicgao do colegiado, que assentou de forma fundamentada que atos pontuais e protocolares em beneficio
da chapa majoritéria ndo comprovaram engajamento auténomo eleitoral das candidatas ficticias.

6. A aprovacao administrativa das contas ndo impede o reconhecimento judicial da fraude, sendo legitima a
valoracdo de depdsitos de véspera e quitacdes pos-pleito como indicios de magquiagem contabil, e a ata
notarial de confissdo extrajudicial de proprio punho constitui prova plena de desvirtuamento finalistico.

7. A distingdo em face do precedente do PDT revela-se desnecessaria quando evidente que as circunstancias
féticas diferem substancialmente, dada a inexisténcia de confissdo e de padronizagéo contabil absoluta
naguele feito paradigma.

8. O descontentamento com o resultado do julgamento e aintencdo de provocar novo debate sobre as provas
colhidas nainstrucéo processual refogem aos estritos limites da via integrativa de aclaratorios, impondo-se a
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rejeicao.

V. DISPOSITIVO E TESE

9. Embargos de declarac&o conhecidos e rejeitados.

10. Tese de julgamento: Os embargos de declaracdo ndo constituem sucedaneo recursal idéneo parareabrir a
valoracéo fatico-probatoria ou manifestar descontentamento com a fundamentacéo de mérito adotada de
forma unanime e motivada pel o colegiado.

Dispositivos relevantes citados:

- Cbdigo de Processo Civil, Art. 1.022;

- Lei n.°9.504/1997, art. 13, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada:

- TSE, Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental no Recurso Especia Eleitoral n.° 0600566-12/BA,
relator Ministro Raul Araljo Filho, julgado em 4/9/2024.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por maioria de votos, vencidos os
Desembargadores Eleitorais Anténio José de Carvalho Araljo e Natédlia Franca Von Sohsten, em
CONHECER dos embargos de declaracdo e, no mérito, REJEITA-LOS integralmente, nos termos do voto
do Relator. O Presidente proferiu voto.

Macei 6, 02/09/2026

Desembargador Eleitoral KLEVER REGO LOUREIRO

RELATORIO

1. Trata-se de dois Embargos de Declaracéo, auténomos, tendo sido os primeiros opostos por José Ricardo
de Oliveira Filho (ID 10446853) e o segundo, por Cicera Mirely Gomes Silva, Maria de Fatima Oliveira
Dias, Eliseu Costa Cavalcante e Luciana Belas Aguiar (ID 10447139), ambos contra o acorddo deste
colegiado (1D 10443309), que, por unanimidade, negou provimento ao recurso eleitoral dos embargantes,
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mantendo a sentenca de primeiro grau, que havia julgado parcialmente procedentes as Acdes de
Investigacdo Judicial Eleitoral e de Impugnagéo de Mandato Eletivo, conexas, reconhecendo a existécia de
fraude a cota de género do PSB em Porto Real do Colégio nas elei¢des municipais de 2024, determinando,
por consequéncia, a cassacdo do respectivo DRAP e os diplomas, anulacdo dos votos da legenda e a
inelegibilidade das candidatas ficticias.

2. O embargante José Ricardo de Oliveira Filho alega, em preliminar, nulidade do julgado por contradicéo
fética, sustentando que o colegiado estendeu de forma indevida os efeitos da AIJE a AIME conexa (PJe n.°
0600581-49.2024.6.02.0037), que possuia tramitacdo propria, configurando julgamento extra petita.

3. No mérito, aponta omisséo e contradi¢cdo no acérddo embargado, uma vez que o Tribunal extraiu
concluséo probatéria decisiva de documento derivado de midia original que néo fora juntada aos autos,
conferindo a ata notarial valor de confissdo extrajudicial, utilizando-a como um dos pilares centrais para
sustentar a conclusdo de extrema gravidade: fraude & cota de género e cassagdo dos diplomas.

4. As embargantes Cicera Mirely Gomes Silva, Maria de Fatima Oliveira Dias, Eliseu Costa Cavalcante e
Luciana Belas Aguiar apontam omissédo do acordéo relacionadas as provas de campanha da defesa, como
fotos de Cicera Mirely distribuindo santinhos e video de Maria de Fatima em caminhadas.

5. Suscitam, ainda, omiss&o fética sobre o uso de fornecedores comuns pelos proprios investigantes, o que
esvaziaria o indicio de padronizagdo contébil, e questionam a identificacdo de Cicera Mirely na ata notarial
reputada decisiva.

6. Por fim, apontam erros de fato quanto as redes sociais, sustentando que o perfil de Cicera ndo estava
inativo desde 2020 e que o de Maria de Fatima se encontrava sem publicacdes pessoai s desde 2022.

7. Os embargados Sirleide Cordeiro dos Santos e Tiburcio Militdo Janior apresentaram contrarrazoes (1D
10447679), sustentando que os embargos opostos tém nitido propdsito infringente e sdo inadmissiveis nesse
tipo de recurso, pois todos os argumentos e provas foram devidamente apreciados pelo colegiado.

8. A Procuradoria Regional Eleitoral emitiu parecer (ID 10451051) opinando pelo conhecimento e integral
rejeicdo dos embargos, sob o fundamento de que os embargantes visam unicamente a rediscussdo do mérito
do julgamento e a modificacdo da livre conviccdo motivada deste Tribunal, inexistindo omissoes,
contradicdes, obscuridades ou erros de fato no aresto combatido.

9. E, em sintese, o relatorio.

VOTO (vencedor)

10. Senhores Desembargadores, conforme relatado, trago a apreciacao deste Tribunal os presentes embargos
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de declaragdo, autbnomos, tendo sido os primeiros opostos por José Ricardo de Oliveira Filho (1D
10446853), e o0 segundo, por Cicera Mirely Gomes Silva, Maria de Fatima Oliveira Dias, Eliseu Costa
Cavalcante e Luciana Belas Aguiar (ID 10447139), ambos contra 0 acérddo deste colegiado (1D 10443309),
gue, por unanimidade, negou provimento ao recurso eleitoral dos embargantes, mantendo a sentenca de
primeiro grau, que havia julgado parcial mente procedentes as Ac¢des de Investigacdo Judicial Eleitoral e de
Impugnagédo de Mandato Eletivo, conexas, reconhecendo a existécia de fraude a cota de género do PSB em
Porto Real do Colégio nas el ei¢des municipais de 2024.

11. Os embargos de declaracéo foram opostos tempestivamente e por partes legitimas, representadas por
profissionais devidamente habilitados nos autos.

12. A intimagdo do acorddo ocorreu em 6/5/2026, iniciando-se 0 prazo legal de 3 (trés) dias em 7/5/2026.
Como o termo final recairia em 9/5/2026, sabado, 0 prazo prorrogou-se automaticamente para o primeiro dia
atil subsequente, segunda-feira, 11/5/2026, data em que os recursos foram protocol ados.

13. Verifica-se, assim, o preenchimento de todos os requisitos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade,
razéo pela qual se impde o conhecimento de ambos os embargos declaratdrios, limitando-se o exame desta
Corte aos estritos contornos tracados pelo artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil e pelo artigo 275 do
Caodigo Eleitoral.

14. Os embargos de declaracdo sdo modalidade recursal de fundamentagéo estritamente vinculada, destinada
aintegracao e ao esclarecimento do julgado, cabiveis para eliminar obscuridade, contradi¢cdo ou omisséo de
ponto sobre 0 qual o julgador devia se pronunciar, bem como para correcao de erro material, nos termos do
art. 1.022 do CPC, aplicado subsidiariamente ao processo eleitoral e ndo se prestam, por regra, ao
rejulgamento da matéria fatica ou juridica ja decidida pelo colegiado, exceto quando a corre¢do de vicio
manifesto impuser, como decorréncia | 6gica, a atribuicéo de efeitos modificativos.

15. A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral é firme no sentido de que os aclaratérios ndo constituem
meio habil paraareforma do julgado quando o inconformismo se refere a valoracéo das provas realizada de
forma coerente pelo colegiado. Vejamos.

ELEICOES 2020. EMBARGOS DE DECLARAGAO. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
AIJE. VEREADOR. FRAUDE NA COTA DE GENERO. IMPROCEDENCIA NA INSTANCIA
ORDINARIA. REFORMA. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. REVALORAGAO DA PROVA.
FRAUDE CONFIGURADA. PROCEDENCIA DA AIJE. ALEGAGCAO DE OMISSAO. INEXISTENCIA.
MERO INCONFORMISMO COM A DECISAO CONTRARIA AOS INTERESSES DOS
EMBARGANTES. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

1. Por unanimidade, esta Corte confirmou a decisdo monocratica que deu provimento ao recurso especia da
parte ora embargada, a fim de julgar procedentes os pedidos formulados na AIJE, para (a) declarar a
nulidade dos votos recebidos por todos os candidatos ao cargo de vereador lancados pelo partido recorrido
em Camamu/BA nas Elei¢cdes 2020; (b) desconstituir o diploma dos candidatos eleitos pela grei para o
referido cargo; (c) cassar o DRAP da legenda, determinando-se o recalculo dos quocientes eleitoral e
partidério; e (d) decretar aiinelegibilidade das candidatas ficticias para as el ei¢des a se realizarem nos 8 anos

Texto publicado no DEJEAL de 08/09/2026


https://dje-rest.tse.jus.br/dje/rest/downloadDiario?tribunal=AL&numDiario=174&anoDiario=2026

subsequentes ao pleito de 2020, nos termos do inciso X1V do art. 22 da L C n° 64/1990.

2. Os aclaratérios constituem modalidade recursal de integracéo e objetivam esclarecer obscuridade,
eliminar contradicdo, suprir omissao ou corrigir erro material, consoante estabelece o art. 275 do CE, com
redacéo dada pelo art. 1.067 do CPC.

3. Embora os embargantes aleguem omissdo na analise do peso probatério do depoimento das candidatas
acusadas de fraudar a cota de género, o referido tema foi expressamente abordado na decisdo colegiada desta
Corte.

4. Foi enfatizado que as evidéncias principais utilizadas pelo Tribunal a quo para negar a ocorréncia de
fraude foram o depoimento das préprias candidatas indicadas como ficticias, que afirmaram a legitimidade
de suas candidaturas. No entanto, foi assentado que, embora o depoimento das candidatas seja componente
significativo do conjunto de provas, deve ser analisado com prudéncia, levando em consideragéo o interesse
direto delas no resultado do processo, e que, no caso atual, apesar de o depoimento das candidatas sugerir o
contrario, os elementos descritos no acérdao regional demonstram nitidamente o caréter ficticio das
candidaturas.

5. O vicio alegado pelos embargantes € inexistente, sendo fundamental esclarecer que a alegacdo de
omissdo, que fundamenta o recurso integrativo, ndo deve ser confundida com deciséo judicial que se
posiciona contrariamente aos interesses da parte. Ou seja, 0s embargos de declaragdo ndo servem como meio
para expressar 0 simples descontentamento com o resultado desfavoravel, como é o caso oraem exame.

6. Embargos de declaracéo rejeitados.

(Embargos de Declaracéo no Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n.° 060056612, Acordao,
Relator(a) Min. Raul Aradjo Filho, Publicacdo: DJE - Diario de Justica Eletrénico, 04/09/2024)

Grifos nossos.

16. O ac6rddo embargado enfrentou de forma clara, exaustiva e coordenada todas as questdes féticas e
juridicas essenciais para o deslide da controvérsia, amparado no livre convencimento motivado do
colegiado. O 6rgéo julgador ndo esta obrigado a responder a cada argumento das partes se encontrou
fundamentos bastantes para decidir, inexistindo o vicio de omissdo quando a linha decisoria adota
entendimento que prejudica ou afasta, |ogicamente, as teses defensivas opostas.

17. No caso em andlise, a pretensdo veiculada pelos embargantes nos 1Ds 10446852 e 10447138 visa, em
verdade, a revaloracdo das provas e ao rejulgamento do recurso eleitoral, com a modificacdo das conclusdes
soberanas do Tribunal, que reconheceu a existéncia de fraude a cota de género.

18. Ocorre que, tal pretensdo de reformaintegral do julgado deve ser manifestada pela viarecursal adequada
perante a instancia superior, uma vez que os aclaratérios sdo improprios para a veiculagdo de teses
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revisionais.

19. Para demonstrar a higidez do acérddo embargado, examinarei individualmente os argumentos dos
embargantes.

I. LIMITES OBJETIVOS DO JULGAMENTO DA AIJE

20. No tocante a alegada nulidade do acorddo por suposta violacéo aos limites objetivos do julgamento, o
embargante José Ricardo de Oliveira Filho sustenta, preliminarmente, que este Tribunal estendeu
indevidamente os efeitos do acérddo a Acédo de Impugnacdo de Mandato Eletivo de n.° 0600581-
49.2024.6.02.0037, cuja pauta de julgamento era propria. O argumento ndo possui sustentacdo juridica.

21. A conexdo entre a AIJE e a AIME foi reconhecida na origem pelo Juiz da 372 Zona Eleitoral, com
determinacao de reunido dos feitos para instrucdo comum e audiéncia Unica, em razéo da conexado de causas,
da identidade de partes e da comunh&o fatica que rege ambas as pretensdes, com o fim preciso de evitar
decisdes conflitantes.

22. O acérddo combatido, ao julgar o recurso eleitoral interposto no &mbito da AlJE, limitou-se a historiar e
analisar de forma contextualizada a identidade da causa de pedir e as provas comuns produzidas em ambas
as acoes.

23. A referéncia fatica a lide conexa e a manutencédo da sentenca prolatada conjuntamente ndo configura
julgamento extra petita ou desrespeito a autonomia da referida AIME, cujos efeitos de desconstituicdo de
diplomas decorrem, de forma indissociavel, do reconhecimento da fraude que comprometeu a higidez do
Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios.

24. Inexiste prejuizo processual ou usurpacéo de competéncia recursal, pois a referéncia narrativa ao
processo conexo serve apenas para contextualizar a instru¢éo conjunta, permanecendo validos e higidos os
efeitos decisorios aplicados ao recurso eleitoral.

25. Regeita-se, assim, a preliminar de nulidade por violagdo aos limites objetivos dalide.
Il. VALORACAO DOS ATOS DE CAMPANHA E INCOMPATIBILIDADE COM VOTACAO iINFIMA

26. No mérito, os embargantes apontam omissdo na andlise do conjunto de documentos audiovisuais,
sustentando que os videos demonstravam a realizagdo de atos efetivos de campanha. De igual modo,
afirmam que o acérdao silenciou sobre as fotos que retratariam Cicera Mirely distribuindo santinhos com
adesivo proprio, e sobre o0 video de Maria de Féatima dialogando com eleitores.

27. Contudo, a fundamentacéo do acdrddo embargado enfrentou expressamente esses elementos de
convicgdo fatica, concluindo que os registros apresentados pela defesa eram pontuais, de baixissimo alcance
socia e desprovidos de densidade eleitoral capaz de denotar engajamento autdbnomao.
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28. O aresto assentou que a simples presenca das candidatas em caminhadas, carreatas ou eventos amplos
promovidos em beneficio exclusivo da chapa majoritaria, sem pedido explicito de votos para si ou
estruturacdo de agenda propria, caracterizou a natureza ficticia das candidaturas.

29. Ademais, o acordao confirmou que a obtencdo de votacdo inexpressiva, de 6 (seis) votos para Cicera
Mirely e 7 (sete) votos para Maria de Fatima, em um universo de mais de 15 (quinze) mil eleitores votantes,
seria incompativel com a alegacéo de campanha ativa de ‘corpo a corpo' no municipio, o que afasta a
hipétese de omissao no julgado.

30. A mesmaratio se aplica ao inconformismo referente ao teor especifico da prova testemunhal colhida.

31. Os embargantes sustentam que os depoimentos de Cristiano Rodrigues, Monique dos Santos e Daniel
Rodrigues foram unissonos em atestar atos de propaganda nas ruas.

32. Ocorre que 0 acordao, nos itens 35 e 43 do voto do Relator, enfrentou de maneira exaustiva os
depoimentos orais produzidos, reconhecendo que a prova testemunhal, embora confirmasse a pratica de
iniciativas isoladas, indicava atuages meramente protocol ares, de escala extremamente reduzida, vinculadas
a compromissos formais do partido.

33. A conclusdo |ogica do colegiado, portanto, foi a de que os testemunhos informais e contraditérios de
pessoas proximas, revelando-se vagos e destituidos de elementos materiais minimos que comprovassem
esforco efetivo e autbnomo na busca por votos, ndo superando os elementos indiciérios e materiais
constantes dos autos.

34. Os aegados erros de fato quanto ao uso de midias virtuais também ndo se sustentam.

35. O acorddo demonstrou que a inatividade ou a precariedade digital das candidatas, com perfis fechados
ou sem publicacBes eleitorais continuas de 2024, reforcam a conclusdo sobre a artificialidade das
candidaturas. A opc¢ao por ndo usar redes sociais ou a perda de acesso a senhas s&0 justificativas incapazes
de elidir os indicios objetivos de simulagdo contabil e de auséncia de engajamento no pleito.

I1l. LEGALIDADE DA VALORACAO DA MOVIMENTACAO FINANCEIRA E DA PADRONIZACAO
CONTABIL

36. Os embargantes apontam omissao fatica relevante quanto a utilizacdo de fornecedores comuns pelas
proprias prestacdes de contas dos investigantes autores da demanda, sustentando que tal coincidéncia
decorre unicamente da limitacdo de mercado gréfico em municipio pequeno. O argumento ndo possui
aptiddo para modificar o resultado do julgamento.

37. A padronizacdo considerada indiciaria de fraude por este colegiado ndo se fundou no simples
compartilhamento de fornecedores regionais pelas candidaturas locais.
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38. A fraude revelou-se pela coincidéncia absoluta e idéntica entre as contas das duas candidatas
investigadas, abrangendo os mesmos fornecedores, os mesmos valores, 0 mesmo tipo e quantidade de
material adquirido (5.000 santinhos e adesivos), as mesmas datas de contratagdo, as mesmas datas de
depdsito e o pagamento idéntico apds o pleito. Essa identidade estrutural interna e absoluta entre
candidaturas supostamente autdbnomas € que evidencia o arranjo contabil simulado, circunstancia que difere
substancial mente da contratacdo regular e independente de servicos graficos por outras candidaturas.

39. Quanto a valoragdo financeira, 0 embargante José Ricardo questiona a desconsideracéo da aprovagao
administrativa das contas e a regularidade do pagamento pos-pleito a luz do art. 33 da Resolucéo TSE n.°
23.607/2019.

40. Ocorre gue 0 acordao foi expresso ao consignar que a aprovacao administrativa de regul aridade contabil
ndo obsta nem vincula o controle judicial da fraude eleitoral a cota de género, o qual se debruca sobre 0
desvirtuamento finalistico da participacéo feminina

41. A quitacéo das despesas de forma diferida em 11 de outubro de 2024, cinco dias apés a eleicdo, diadaa
realizacéo de depdsitos Unicos de valores irrisorios a apenas trés dias do pleito eleitoral, foi corretamente
sopesada pelo colegiado como indicio veemente de auséncia de circulacdo e utilizagao real desses materiais
gréficos durante o periodo Util eleitoral.

42. A legalidade em abstrato dos pagamentos posteriores ndo afasta o juizo critico de que tais gastos tiveram
natureza puramente formal para simular regularidade de contas, inexistindo omissao ou contradicao fética.

IV. VALIDADE E FORCA PROBATORIA DA CONFISSAO REGISTRADA EM ATA NOTARIAL

43. Em relacdo a ata notarial contendo declaracdes de Cicera Mirely, os embargantes alegam que o
documento ndo identificava adequadamente a interlocutora, que o video original ndo foi juntado e que Eline
Gomes Silva néo foi ouvida.

44. A alegacdo foi expressamente refutada no acérdé@o, que consignou que a defesa ndo impugnou a
regularidade formal do instrumento notarial, ndo arguiu incidente de falsidade do registro de fé publica e ndo
demonstrou qualquer vicio de consentimento capaz de afastar a forca de confissdo extrajudicial plena do
documento.

45. A tese de duvida sobre a identidade de Cicera Mirely revela-se tese puramente retérica e intempestiva
em sede de embargos, haja vista a harmonia entre a confissdo de que ingressou no partido apenas para
preencher legenda e o resultado pifio obtido nas urnas.

V. ANALISE DAS JUSTIFICATIVAS PESSOAIS E INAPLICABILIDADE DE PRECEDENTE
DIVERSO

46. Quanto aos fatores pessoais em relagdo ao falecimento do genitor de Cicera Mirely, ocorrido em 30 de
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setembro de 2024, e ao desentendimento conjugal de Maria de Fatima, o acérddo explicitou que tais
circunstancias ndo justificam ainércia eleitoral absoluta constatada durante todo o periodo Util de campanha
oficial anterior.

47. Ademais, 0 acordao assentou que o partido permaneceu completamente inerte quanto aos meios legais
de substituicéo de candidatura previstos no art. 13, § 1°, daLei n.° 9.504/1997, o que corrobora a concluséo
de auséncia de propdésito eleitoral genuino desde a origem.

48. Por fim, os embargantes sustentam a existéncia de omissdo quanto ao dever de coeréncia decisoria com
0 precedente deste Tribunal proferido no Recurso Eleitoral n.° 0600572-87.2024.6.02.0037. O dever de
estabilidade e integridade da jurisprudéncia, previsto no art. 926 do CPC, foi plenamente respeitado,
inexistindo necessidade de distinguishing expresso e formal no corpo do acorddo quando a distingdo fatica
revela-se manifesta pela propria fundamentacdo de mérito adotada.

49. O precedente invocado pela defesa diverge substancialmente do caso em aprego, visto que naquele feito
inexistia confisséo extrajudicial de desvirtuamento finalistico lavrada em ata notarial, e as contas de
campanha apresentavam movimentacfes financeiras diferenciadas e ndo padronizadas, que impede a adogéo
de idéntico resultado absolutorio.

50. Verifica-se, por conseguinte, que o acorddo embargado enfrentou de forma completa e |6gica todas as
premissas essenciais da controvérsia, revelando gue a pretensdo dos embargantes € a mera rediscussao da
valoragao das provas que ensejou 0 julgamento colegiado unanime de procedéncia, intuito que foge por
completo aos limites dos embargos de declaracéo.

51. Ante o0 exposto, acolhendo integralmente o parecer emitido pela Procuradoria Regional Eleitoral (1D
10451051), voto no sentido de conhecer dos embargos de declaracéo e, no mérito, rejeité-los integralmente,
em razdo da completa auséncia de omissdes, obscuridades, contradi¢cdes ou erros materiais no acordéo
combatido, mantendo-se intactas todas as penalidades e san¢des nele confirmadas, consistentes na cassacéo
do Demonstrativo de Regularidade de Atos Partidarios, anulacéo de votos, perda de diplomas e decretacdo
de inelegibilidade.

52. Uma vez publicado o Acordéo destes embargos de declaracéo, oficie-se imediatamente ao Juiz da 372
ZonaEleitoral - Porto Real do Colégio, com copia dos acdrdaos, para execucdo imediata da sentenca.

53. E como voto.

DESEMBARGADOR KLEVER REGO LOUREIRO

RELATOR
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VOTO-VISTA DIVERGENTE (vencido)

|. Do conhecimento e do acance da divergéncia

1. Senhor Presidente, Senhores Desembargadores, pedi vista destes embargos de declarago apos haver
examinado, em voto-vista apresentado no Recurso Eleitoral n° 0600581-49.2024.6.02.0037 ¢, a AIME
conexa, instruida conjuntamente com esta AI1JE ¢, 0 mesmo acervo probatorio sobre o qual se ergueu
0 acordao ora embargado. O exame detido daqueles autos revelou-me dados documentais que
interferem diretamente no juizo a ser feito nestes aclaratérios, e o dever de lealdade ao colegiado
impde que eu os traga por inteiro.

2. Acompanho o eminente Relator, Desembargador Klever Régo Loureiro, quanto ao conhecimento de
ambos os embargos, tempestivos e subscritos por partes legitimas. Acompanho-o, igualmente, na
rejeicdo da preliminar de nulidade por violac&o aos limites objetivos da lide: areferéncia do acordéo a
AIME conexateve caréter narrativo e contextual, e a autonomia entre as agdes ¢, que sustentel naguele
feito ¢ resolve a quest&o sem necessidade de invalidagéo.

3. Peco vénia, contudo, para divergir quanto ao mérito dos embargos. E o faco a partir de uma premissa
gue o préprio voto condutor enuncia com precisdo: 0s aclaratérios "ndo se prestam, por regra, ao
rejulgamento da matéria fética ou juridica ja decidida pelo colegiado, exceto quando a correcao de
vicio manifesto impuser, como decorréncia l6gica, a atribuicdo de efeitos modificativos'. E
exatamente essa excegdo ¢, reconhecida pelo Relator ¢, que 0 caso concreto realiza.

4. Antecipo a sintese: 0 acorddo embargado apoiou-se em trés premissas faticas que os documentos dos
autos desmentem de forma objetiva e verificavel ¢, a data de quitacdo das despesas de Cicera Mirely, a
inexisténcia de propaganda eleitoral préopria e a identidade absoluta das prestacdes de contas ¢, e
qualificou juridicamente a ata notarial para além dos limites do art. 384 do CPC, com apoio em inciso
legal que ndo existe. Nenhum desses pontos envolve revaloracao de prova: envolve conferéncia
documental. E a conferéncia documental de premissa decisoria é a funcdo nuclear dos embargos de
declaracéo.

I1. Dos limites dos embargos e da excegdo dos efeitos modificativos

5. N&o ignoro ¢ e reafirmo ¢ que os embargos de declaracdo ndo séo sucedaneo recursal. A
jurisprudéncia invocada pelo eminente Relator (TSE, ED-AgR-RESpEI n° 0600566-12/BA, Rel. Min.
Raul Araujo Filho) é correta e permanece integra: o inconformismo com a valoracdo coerente da
prova ndo se veicula por aclaratorios.

6. Mas ha distingdo conceitual que ndo pode ser dissolvida: uma coisa € a parte discordar do peso que o
julgador atribuiu a uma prova ¢, pretensdo revisional, estranha a via integrativa; outra, inteiramente
diversa, é o julgado afirmar que um documento diz o que ele ndo diz. No primeiro caso, ha val oragao;
no segundo, ha erro de fato ou erro material, e o art. 1.022, |11, do CPC existe precisamente para sana-
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lo ¢, inclusive de oficio, pois 0 erro material ndo preclui nem transita em julgado (art. 494, |, do CPC).

7. O Supremo Tribuna Federa e o Tribunal Superior Eleitoral admitem, em hipéteses estritas, os efeitos
infringentes como consequéncia necessaria da correcdo do vicio: ndo se modifica o julgado para
alterar o resultado; altera-se o resultado porque a premissa corrigida ndo sustenta mais a conclusio. E
dessa segunda espécie que tratam estes autos.

I11. Do erro material quanto a data de quitacéo das despesas de Cicera Mirely

8. O acorddo embargado assentou ¢, e 0 voto condutor destes embargos reafirma no item 41 ¢ que a
quitacdo das despesas se deu "de formadiferida em 11 de outubro de 2024, cinco dias apds a elei¢cdo”,
tratando o dado como "indicio veemente de auséncia de circulacéo e utilizacdo real desses materiais
graficos durante o periodo Util eleitoral”. No item 38, afirmou-se "o pagamento idéntico apos o pleito”
como um dos el os da cadeia de padronizacdo absoluta.

9. Essa premissa é objetivamente incorreta quanto a Cicera Mirely.

10. O Relatdrio de Despesas Efetuadas registra pagamento de R$ 50,00 a Rosineia Ribeiro de Almeida
Silva Andrade, por PIX, em 4/10/2024, e pagamento de R$ 300,00 a Ronaldo Vieira Dantas - ME,
também por PIX, em 4/10/2024, acompanhados dos respectivos comprovantes bancarios (1D
10417688, pp. 76-77, da instrucdo conjunta). As despesas de Cicera Mirely foram, portanto,
integralmente quitadas dois dias antes do pleito de 6/10/2024. A quitacdo em 11/10/2024 refere-se
exclusivamente a Maria de Fatima.

11. N&o se trata de reavaliar 0 peso do pagamento diferido; trata-se de constatar que, quanto a uma das
duas candidatas, o pagamento diferido ndo existiu. A data de um comprovante bancario ndo comporta
valoracdo ¢, comporta leitura. E aleitura correta desfaz o raciocinio que dela se extraiu: o acordéo
atribuiu & suposta quitacdo pds-pleito o valor demonstrativo da natureza "puramente formal" dos
gastos, eliminada a premissa, cai ainferéncia.

12. Anoto gue o erro € duplamente relevante porque Simétrico ao seu Uso: 0 mesmo acordao que reputou a
"identidade das datas de pagamento” um dos pilares da padronizagdo fraudulenta tem, diante de s,
datas de pagamento distintas (4/10 e 11/10). O erro material, aqui, ndo € periférico ¢, esta no centro da
cadelainferencial.

IV. Do erro de fato quanto a propaganda eleitoral prépriade CiceraMirely

13. O acérda@o embargado assentou que os perfis das candidatas estariam inativos ou sem publicacfes
eleitorais de 2024, e o voto condutor destes embargos reafirma (item 35) que "a inatividade ou a
precariedade digital das candidatas" reforca a artificialidade. Os embargantes suscitaram
expressamente o erro (relatério, item 6).

14. Os autos demonstram o contrario. Ha reproducéo de postagem efetuada no perfil de CiceraMirely em
7/9/2024 ¢, plena campanha ¢, retratando atividade porta a porta, com entrega de material,
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identificacdo "Cicera 40999", legenda registrando visita a el eitores e pedido explicito de voto para o
dia 6 de outubro, além de story com fotografia, nome de urna, partido e nimero.

15. N&o se trata de "simples presenca em propaganda da chapa mgjoritaria’ ¢ hipotese que esta Corte,
corretamente, ndo reputa fraude, pois quem ndo quer concorrer ndo sobe no palanque. Trata-se de
peca de propaganda proporcional propria: imagem, nome, nimero e pedido de voto para a propria
candidatura. O ac6rddo ndo valorou mal essa prova; ele partiu da premissa de que ela ndo existia.
Omisséo e erro de fato, natipologiado art. 1.022, sGo exatamente iSso.

16. A correcdo repercute em cadeia: (i) desfaz a premissa da "inércia eleitoral absoluta’ que serviu para
afastar a relevancia das circunstancias pessoais ¢, pois ha ato de campanha documentado antes do
agravamento da enfermidade e do falecimento do genitor da candidata (30/9/2024); (ii) retira da
votagdo inexpressiva o papel de confirmagéo de uma inexisténcia de campanha que os documentos
negam; e (iii) reposiciona a prova testemunhal ¢, que relatou caminhadas, visitas, pedidos de voto e
material proprio ¢, de "depoimentos vagos contrariados pelos autos' para depoimentos corroborados
por registro documental contemporaneo.

V. Do desfazimento da premissa de "identidade absoluta’ das prestacdes de contas

17. O item 38 do voto condutor descreve "a coincidéncia absoluta e idéntica entre as contas das duas
candidatas investigadas, abrangendo os mesmos fornecedores, os mesmos valores, 0 mesmo tipo e
quantidade de material adquirido, as mesmas datas de contratacdo, as mesmas datas de depdsito e o
pagamento idéntico apds o pleito”, e nelafunda a distingdo entre a padronizacdo fraudulenta e o mero
compartilhamento de fornecedores.

18. A distingdo conceitual € correta ¢, e a subscrevo. O que os documentos desmentem é a sua base fética.
As contas divergem: Cicera empregou R$ 350,00 de recursos proprios; Maria de Fatima recebeu R$
400,00 de doacdo de pessoa fisica. Cicera adquiriu um adesivo perfurado por R$ 50,00; Maria de
Fatima, dois, por R$ 100,00. Cicera pagou em 4/10/2024; Maria de Fatima, em 11/10/2024.
Divergem, portanto, a origem dos recursos, o valor global, o nimero de itens e as datas de pagamento
¢, quatro dos elos da cadeia dita "absoluta’.

19. Remanescem semel hangas reais: 0os mesmos fornecedores de Propri&d/SE, contratados em 9/9/2024, e
0S mesmos cinco mil santinhos por R$ 300,00. Mas semelhangas dessa ordem séo exatamente aquilo
gue o proprio acorddo embargado ¢, e a linha desta Corte ¢, reputa compativel com a regularidade em
campanha municipal de pequeno porte, com orientagéo partidaria comum e mercado grafico limitado,
tanto mais quando os autos indicam que 0os mesmos prestadores atenderam outras candidaturas,
inclusive dos préprios investigantes.

20. Corrigidos os itens 38 e 41, a moldura do art. 8°, 8§ 2°, da Res. TSE n° 23.735/2024 ¢, prestacdo de
contas com idéntica movimentacdo financeira, conjugada a votacdo irrisdria e auséncia de atos
efetivos ¢, deixa de estar preenchida: as contas ndo sdo idénticas e ha atos efetivos documentados.

21. Registro, ainda, um contraindicio que merece constar do julgado: os R$ 350,00 de Cicera eram
recursos proprios. A experiéncia jurisprudencial demonstra que a candidatura verdadeiramente
decorativa, quando financiada, é custeada pela estrutura partidaria ou pela campanha majoritaria
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interessada no preenchimento formal dalista. A candidata laranja ndo retira dinheiro do proprio bolso
para custear disputa da qual ndo pretende participar.

V1. Daatanotaria: limites dafé publica e erro na base normativa

22. Resta 0 elemento de maior forga do acervo condenatério: a ata notarial (ID 10417688, pp. 253-254 da
instrucéo conjunta), lavrada em 6/12/2024 a pedido de Eline Gomes Silva, na qual o tabelido registrou
haver visualizado, em aparelho apresentado pela requerente, conversa de WhatsApp contendo video
recebido em 5/11/2024, no qual se ouve frase atribuida a Cicera Mirely: "so entrei no partido do PSB
para preencher legenda e ndo fiz campanha’.

23. O voto condutor destes embargos afirma (item 44) que a defesa "ndo impugnou a regul aridade formal
do instrumento notarial, ndo arguiu incidente de falsidade e ndo demonstrou vicio de consentimento”,
e dai extrai amanutencéo da "forca de confisséo extrgjudicial plena’. A ementa qualifica o documento
como "confissdo extrajudicial de proprio punho"”.

24. Com as vénias devidas, a resposta ndo alcanga o que foi impugnado. A defesa ndo nega que o tabelido
tenha visto 0 que descreveu ¢ e por isso o incidente de falsidade seria via inadequada. O que se
impugna € a extensédo probatoéria conferida ao documento, e essa impugnacao € juridicamente
procedente, por quatro razdes autbnomas.

25. Primeira ¢, 0s limites do art. 384 do CPC. A fé publica da ata notarial cobre os fatos que o tabelido
diretamente presenciou: que no aparelho de Eline havia determinada conversa; que nela constava um
arquivo; que, reproduzido, exibia aimagem e o som descritos. A fé publica néo certifica quem gravou
0 video, quem o enviou originalmente, a origem do arquivo, a data e o local da gravacdo, sua
integridade e completude, a inexisténcia de edicdo ou 0 contexto da conversa que provocou a
manifestacdo. O tabelido dafé do que viu natela; ndo dafé da cadeia que levou aquele contelido até a
tela.

26. Segunda ¢, 0 arquivo digital original ndo foi juntado aos autos. Nao ha metadados, exame técnico,
degravacdo integral, nem possibilidade de a defesa reproduzir o contelido para aferir entonacéo,
interlocucéo e contexto. Eline Gomes Silva, que apresentou o aparelho, ndo compareceu a audiéncia
para ser inquirida, e as pessoas ouvidas declararam ndo conhecer a gravacéo. Esta Corte tem exigido,
em matéria de prova digital, que a rastreabilidade deficiente rebaixe o elemento a valor contextual,
insuscetivel de operar como fundamento autbnomo de cassacao ¢, régua que ndo pode variar conforme
0 polo aque a prova aproveita.

27. Terceira ¢, a base normativa da qualificacdo como confissao contém erro material: 0 acérddo da AlJE
invocou o art. 389, inciso |1, do CPC, dispositivo que ndo possui incisos. O art. 389 define a confisséo
como admissdo, pela parte, de fato contrério ao proprio interesse; o art. 391 limita seus efeitos ao
confitente, sem prejudicar litisconsortes. Manifestacéo extrajudicial atribuida a uma das candidatas,
transmitida por arquivo nado juntado, ndo pode ser promovida a confissdo plena com eficacia
expansiva sobre todos os integrantes da lista, cujos diplomas e votos foram atingidos.

28. Quarta ¢, 0 contetido, ainda que tomado como indicio, conflita com prova documental contemporanea.
A frase "ndo fiz campanha’, emitida apos as elei¢les, é contrariada pela postagem de 7/9/2024, pelo
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material com o numero 40999 e pelos depoimentos sobre pedidos de voto. Declaracéo pés-eleitoral
pode traduzir desabafo, exagero, arrependimento ou referéncia a pequena intensidade da campanha;
Sem acesso ao argquivo e a conversa completa, extrair dela a conclusdo de que a candidatura nasceu
ficticia é inferéncia que a via sancionatéria ndo comporta.

29. Corrija-se, ainda, o erro material da ementa embargada: ndo ha confissdo "de proprio punho” nos
autos ¢, ha ata notarial descrevendo video. A imprecisdo, num acérdéo que constituird titulo executivo
de cassacdo, ndo é cosmética.

30. A ata, em suma, ndo € irrelevante ¢, é indicio. Mas indicio de origem néo verificada, contraditado por
prova documental contemporanea, nao sustenta, sozinho nem em conjunto com premissas ja
corrigidas, a conclusdo de extrema gravidade que nele se apoiou.

V1. Do dever de coeréncia e dainstrugcdo conjunta

31. O art. 4°, 8§ 5°, da Res. TSE n° 23.735/2024 imp&e ao Tribunal o dever de zelar pela coeréncia de suas
decisdes; o0 § 6° admite conclusdo distinta quando a prova assim autorizar, mediante fundamentagao
gualificada. Dessa arquitetura extraio duas consequéncias para o caso.

32. A primeira: coeréncia nao € a repeticao do erro ¢ € a sua correcao. O dever de tratar casos iguais
igualmente pressupde premissas verdadeiras, quando se demonstra, por documento, que uma premissa
decisoria é falsa, manté-la em nome da estabilidade inverte o sentido da norma, transformando o dever
de coeréncia em blindagem do equivoco. Divergir de julgado anterior ¢, ou corrigi-lo em embargos ¢,
com fundamento em erro verificavel de premissa é cumprir, ndo violar, o art. 4°.

33. A segunda: ainstrucéo foi conjunta (audiéncia unica de 15/7/2025), e 0 mesmo Tribunal, ao examinar
a AIME conexa, jateve diante de si os documentos aqui referidos, com indicacéo de ID e pagina. A
subsisténcia, no titulo da AIJE, de afirmacges féticas que os autos comuns desmentem ¢, e que 0
acérddo da acdo irma identifica ¢ criaria situagdo institucionalmente insustentavel: dois
pronunciamentos da mesma Corte, sobre 0 mesmo acervo, com premissas faticas incompativeis,
ambos a caminho da instancia especial. O momento processual préprio para eliminar essa
incongruéncia é este: os embargos de declaracdo, antes da formacgado definitiva do titulo e de sua
EXeCcUGao.

VII1. Dareconstrucdo do juizo probatério e do padréo aplicavel

34. Depuradas as premissas ¢, pagamento de Cicera antes do pleito; propaganda propria documentada;
contas semelhantes, ndo idénticas; ata notarial reduzida a indicio de origem néo verificada ¢, 0 que
remanesce do acervo condenatdrio €, essencialmente, a votagdo inexpressiva (seis e sete votos) e a
peguena dimensao das campanhas.

35. E esse remanescente € precisamente 0 que a SUmulan® 73 do TSE e a jurisprudéncia superveniente do
Tribunal Superior reputam insuficiente. No AgR-AREspEI n® 0600638-39/PA (Rel. Min. Antonio

Texto publicado no DEJEAL de 08/09/2026


https://dje-rest.tse.jus.br/dje/rest/downloadDiario?tribunal=AL&numDiario=174&anoDiario=2026

Carlos Ferreira, j. 7/5/2026), afastou-se a fraude quanto a candidata com cinco votos e movimentagao
modesta, comprovados atos eleitorais por imagens e didogos com eleitores. No AgR-ARESpEI n°
0600297-02/BA (Rel. Min. André Mendonga, DJE 24/6/2026), assentou-se gque o baixo desempenho e
a campanha minima ndo demonstram artificialidade quando documentos, imagens e prova oral
evidenciam atividade eleitoral, advertindo-se que, "a pretexto de se combater a fraude, ndo se deve
exigir das candidaturas femininas resultado expressivo nas urnas, sob pena de inibir a propria
participacdo da mulher na politica ao se presumir como fraudulentas campanhas pouco exitosas'.

36. A lei exige candidatura real, ndo campanha profissional, sistemética, continua ou eleitoralmente
exitosa. Converter aintensidade idealizada pelo julgador em requisito de validade acrescentaria a lei
condicdo que ela ndo prevé ¢, e oneraria justamente as candidaturas de menor estrutura, contrariando a
finalidade inclusiva da cota. Os tracos da desigual dade que a politica afirmativa combate ndo podem
ser convertidos em presungdo da fraude que alei reprime.

37. As circunstancias pessoais completam o quadro: a enfermidade e o falecimento do pai de Cicera
Mirely em 30/9/2024 ¢, seis dias antes do pleito, na fase em que as campanhas se intensificam ¢, e 0
conflito familiar de Maria de Fatima, confirmado pelo préprio companheiro, com retomada de
atividades apds a reconciliagdo. Havendo atos de campanha anteriores ao 6bito e a crise, tais
circunsténcias explicam a redugdo da atividade final sem nada dizerem sobre a origem ficticia do
registro; e, na data do falecimento, ja estava ultrapassado o prazo ordinéario de substituicdo do art. 13
daLe n°9.504/1997, de modo que a permanéncia formal na disputa nadaindicia.

38. Diante desse quadro, a davida ¢, no minimo, e € 0 minimo que basta ¢, € razoavel. E duvida razoavel,
em matéria sancionatdria eleitoral cujas consequéncias alcancam ainvalidacdo de lista, a cassacdo de
diplomas e a anulag&o de votos regularmente depositados, resolve-se pelo in dubio pro suffragio
(AgR-REspEI n° 0600471-15/RN, Rel. Min. Raul Aradjo), em favor da preservagdo dos votos e do
mandato popular. O rigor probatério desta Corte ndo muda conforme o resultado: a mesma exigéncia
de prova segura que conduz a procedéncia quando ha conduta ativa demonstrada impde a
improcedéncia quando o que sobra, corrigidos os erros, sdo inferéncias.

IX. Dos efeitos modificativos como decorréncialogica

39. Retorno, entdo, a excegdo enunciada pelo proprio voto condutor: os efeitos modificativos impdem-se
"quando a correcao de vicio manifesto impuser, como decorréncia l6gica, a atribuicdo de efeitos
modificativos".

40. E rigorosamente a hipétese. Os vicios aqui reconhecidos néo s3o divergéncias de valoracio ¢, sdo: (i)
erro material de data, aferivel por comprovante bancério (art. 1.022, 111, c/c art. 494, 1, do CPC); (ii)
erro de fato sobre a existéncia de documento nos autos (a postagem de 7/9/2024), expressamente
suscitado pelos embargantes; (iii) erro material de citacdo normativa (art. 389, 11, inexistente) e de
qualificacdo documental ("de préprio punho"). Corrigidos, a conclusdo condenatoria perde os pilares
gue a sustentavam ¢, a quitacdo pos-pleito, a inércia absoluta, a identidade absoluta das contas e a
confisséo plena ¢, e o que remanesce ndo preenche o padréo probatério da Siumula n® 73 nem da Res.
n° 23.735/2024. A modificagdo do resultado ndo é objetivo dos embargos; € consequéncia aritmética
da sua procedéncia.
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41. N&o desconhego a gravidade institucional de reverter, em aclaratérios, julgamento unanime deste
colegiado. Mas a alternativa é mais grave: manter, com selo de definitividade regional e ordem de
execucdo imediata, um titulo cujas premissas faticas centrais estdo documental mente desmentidas nos
préprios autos ¢, e desmentidas em pronunciamento desta mesma Corte na acdo conexa. Entre a
estabilidade do erro e a integridade do julgado, o sistema dos arts. 1.022 do CPC e 275 do CE
escolheu a segunda.

X. Dispositivo

42. Ante 0 exposto, renovando as mais respeitosas vénias ao eminente Relator e aos que o acompanham,
conheco dos embargos de declaracéo e voto pelo seu ACOLHIMENTO, COM EFEITOS
INFRINGENTES, para:

(i) corrigir o erro material relativo a data de quitacdo das despesas de Cicera Mirely Gomes Silva,
consignando que o pagamento integral ocorreu em 4/10/2024, antes do pleito (1D 10417688, pp. 76-77);

(ii) sanar o erro de fato relativo a propaganda eleitoral propria, reconhecendo a postagem de 7/9/2024 com
nome, nimero e pedido explicito de voto (ID 10417733, pp. 5-6);

(iii) corrigir os erros materiais da referéncia ao art. 389, |1, do CPC e da qualificacdo da ata notarial como

~

confissdo "de proprio punho", reconduzindo o documento aos limites do art. 384 do CPC;

(iv) em consegquéncia l6gica, dar provimento ao recurso eleitoral para JULGAR IMPROCEDENTE a Acéo
de Investigagdo Judicial Eleitoral n°® 0600579-79.2024.6.02.0037, afastando a cassacéo do DRAP do PSB de
Porto Real do Colégio, a anulacdo dos votos da legenda, a perda dos diplomas e a inelegibilidade das
candidatas, e restando prejudicada a determinacéo de oficio para execucéo imediata.

43. E como voto.

Desembargador Eleitoral ANTONIO JOSE DE CARVALHO ARAUJO

Vistor
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