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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

RECURSO (60001) - 0600710-97.2026.6.02.0000 - Macei6 - ALAGOAS

RELATOR: Desembargador MAURICIO CESAR BREDA FILHO
REQUERENTE: JOAO HENRIQUE HOLANDA CALDAS

Representantes do(a) REQUERENTE: LUIZ FELLIPE PADILHA DE FRANCA - AL11679, FELIPE RODRIGUESLINS -
AL6161-A, FABIANO DE AMORIM JATOBA - AL5675-A, DANIEL PADILHA VILANOVA - AL16839, LEONARDO
CAVALCANTE EPIFANIO - AL20698

REQUERIDO: PARTIDO DO MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO - PMDB - DIRETORIO

Representante do(a) REQUERIDO: IGOR FRANCO PEREIRA DOS SANTOS - AL 8139-A

EMENTA

EMENTA. DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2026, RECURSO ELEITORAL.
REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NEGATIVA. AMBIENTE
DIGITAL E REDES SOCIAIS. VIDEO COM LOCUCAO SINTETICA GERADA POR
INTELIGENCIA ARTIFICIAL. DIVULGACAO DE FATO SABIDAMENTE INVERIDICO E
OFENSA A IMAGEM DE PRE-CANDIDATO. ATRIBUICAO DE VENDA DA AGUA PUBLICA
EM LUGAR DE CONCESSAO DE SERVICO PUBLICO. CONHECIMENTO TECNICO
INEQUIVOCO DO EMISSOR DECORRENTE DE ATUACAO FORENSE PERANTE O
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. DESCUMPRIMENTO DO DEVER DE TRANSPARENCIA E
ROTULAGEM DE INTELIGENCIA ARTIFICIAL. ILICITO ELEITORAL CONFIGURADO.
MULTA FIXADA NO MINIMO LEGAL. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso eleitoral interposto por Jodo Henrique Holanda Caldas em face de decisdo monocratica de mérito
proferida pelo Juiz Auxiliar da Propaganda que julgou parcidmente procedentes os pedidos em
representacao eleitoral gjuizada pelo Diretério Estadual do Movimento Democrético Brasileiro em Alagoas
(MDB/AL).

2. A decisdo recorrida confirmou a remocdo de video veiculado no perfil @jhcdopovo no Instagram e
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condenou o representado a0 pagamento de multa de R$ 5.000,00, por propaganda eleitoral antecipada
negativa e inobservancia das normas de inteligéncia artificial.

3. O video consistia em peca digital de trinta e um segundos com locucdo sintética gerada por inteligéncia
artificial afirmando categoricamente que o anterior Governador e pré-candidato Renan Filho teria vendido a
agua da populacéo para a empresa concessiondria BRK Ambiental, aduzindo a existéncia de prova cabal e
sobrepondo efeitos gréficos e sonoros.

4. A transferéncia dos servicos de saneamento da Regido Metropolitana de Maceié constituiu concessao
publica de servicos por trinta e cinco anos, com outorga e bens reversiveis, cuja natureza técnica era de
conhecimento pleno do recorrente, que atuou na defesa da partilha de outorga perante o Supremo Tribunal
Federal na ADPF n° 1054 e na ADPF n° 863.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a publicacdo de video com locucéo de inteligéncia artificial
afirmando a realizacdo de venda da agua configura propaganda eleitoral antecipada negativa por divulgacéo
de fato sabidamente inveridico ou se constitui critica politica legitima; e (ii) saber se 0 descumprimento das
regras de rotulagem de inteligéncia artificial e a multa de R$ 5.000,00 aplicada observam os principios da
proporcionalidade e razoabilidade.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Para a caracterizacdo da propaganda eleitoral antecipada negativa, € suficiente a presenca alternativa de
trés vetores. (@) pedido explicito de ndo voto; (b) desqualificacdo grave da honra ou imagem do pré-
candidato; ou (c) divulgacdo de fato sabidamente inveridico.

7. A estrutura da publicacdo incutiu no eleitorado a falsa conviccdo de alienacdo patrimonia definitiva,
congtituindo desinformagdo qualificada cujo elemento subjetivo resta configurado pela ciéncia inequivoca
demonstrada em pecas processuais subscritas pelo proprio recorrente perante a Suprema Corte, distinguindo-
se dos precedentes que toleram imprecisoes vocabul ares isoladas.

8. A insercdo de aviso lateral em caracteres reduzidos descumpre o dever de transparéncia do art. 9°-B, 8 1°,
[11, da Resolugdo TSE n° 23.610/2019, ensgjando a confirmagdo da remogao nos termos do § 4° do mesmo
dispositivo.

9. A penalidade pecuniaria foi fixada no patamar minimo lega de R$ 5.000,00, em estrita consonancia com
o art. 36, 8 3° da Le n° 9.504/1997, considerando a auséncia de impulsionamento pago e 0 cumprimento
tempestivo da ordem liminar.

IV.DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso conhecido e desprovido, mantendo-se a procedéncia parcia da representacéo, a confirmagéo
definitiva da remocéo do contetido e a multa de R$ 5.000,00.

Tese de julgamento: "1. A propaganda eleitoral antecipada negativa se caracteriza pela divulgacéo de fato
sabidamente inveridico que imputa falsamente a alienacdo de patriménio publico a pré-candidato, quando
demonstrado que a operacdo constitui concessdo de servico publico e que o emissor possuia inequivoco
conhecimento técnico da realidade juridica em raz8o de atuacdo forense anterior. 2. A utilizagdo de
inteligéncia artificial para geracdo de audio ou locucdo sintética sem observancia estrita do dever de
transparéncia e rotulagem ostensiva no inicio da gravaco ensgja a confirmacdo da ordem de remocgado
definitiva do conteldo. 3. A fixacdo da multa eleitoral no piso lega observa os postulados da
proporcionalidade e da razoabilidade quando atendida a tutela de urgéncia e ausente impulsionamento
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financeiro ou reincidéncia especifica."

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em CONHECER
do Recurso Eleitoral interposto e, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo integralmente a decisdo monocrética
proferida, nos termos do voto do Relator. Acérdéo publicado em sess&o.

Maceio, 04/09/2026

Desembargador Eleitora MAURICIO CESAR BREDA FILHO

RELATORIO

Trata-se de recurso eleitoral interposto por Jodo Henrique Holanda Caldas (JHC) em face da deciséo
monocratica de mérito ID 10500208, proferida por este magistrado na condicdo de Juiz Auxiliar da
Propaganda, que julgou parcialmente procedentes os pedidos formulados na representacéo eleitoral gjuizada
pelo Diretério Estadual do M ovimento Democratico Brasileiro em Alagoas (M DB/AL).

A decisdo recorrida confirmou a tutela provisoria de urgéncia que determinou a remogéo de publicagdo em
video veiculada na URL https://www.instagram.com/reel/Db8V TOkuHao/ no perfil @jhcdopovo na rede
socia Instagram, declarou cumprida a obrigacdo técnica pelo provedor de aplicacBes Facebook Servicos
Online do Brasil Ltda. e condenou o representado ao pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco
mil reais), com fulcro no art. 36, 8§ 3° da Lei n° 9.504/1997, assentando a configuragdo de propaganda
eleitoral antecipada negativa pela divulgacdo de fato sabidamente inveridico e ofensa a honra de pré-
candidato, cumulada com infrag&o as regras de transparéncia no uso de inteligéncia artificial.

A representagdo teve origem na divulgagdo de video de trinta e um segundos no formato digital, com
locucdo sintética gerada por inteligéncia artificia, no qual se afirmou categoricamente que a BRK
Ambiental seria a concessionaria para quem o pré-candidato adversario teria vendido a &gua da popul agéo,
asseverando peremptoriamente que a prova estaria demonstrada, incutindo a pecha de alienacéo indevida de
patrimonio publico na gestéo do anterior Chefe do Poder Executivo estadual .

Em suas razdes recursais (ID 10501928), o recorrente sustenta, em sintese: @) que a publicacdo consistiu em
regular exercicio da liberdade de expressdo e da critica politica sobre a qualidade e os custos dos servicos
publicos de saneamento; b) que o uso da palavra coloquial "venda' ndo configura fato sabidamente
inveridico, invocando precedentes deste Tribunal e do Tribunal Superior Eleitoral que admitiram o vocabulo
no debate politico; ¢) que houve cumprimento substancial do dever de transparéncia quanto ap emprego de
inteligéncia artificial, hgja vista a inser¢éo de aviso visual ao longo da exibicdo; d) que inexiste pedido
explicito de ndo voto ou mencdo vedada; e €) subsidiariamente, postula a reforma integral do julgado para
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https://www.instagram.com/reel/Db8VTOkuHao/

afastar a penalidade pecuniaria aplicada.

Intimado, o recorrido Diretério Estadual do MDB/AL apresentou contrarrazdes (ID 10502211), aduzindo
que o video impugnado ndo retrata critica administrativa licita, mas pega audiovisual produzida com
tecnologia sintética para afirmar categoricamente negdcio juridico inexistente. Defendeu que a inocorréncia
de aienacdo patrimonial decorre da propria natureza de concessdo de servico publico regida pela Lel
Complementar Estadual n°® 50/2019, ressaltando a contradi¢do interna do recorrente, que atuou perante o
Supremo Tribunal Federal na ADPF n° 1054 e na ADPF n° 863 qualificando o ato como concessdo e
recebendo valores substanciais de outorga publica, pugnando pela manutencéo integral da sentenca.

Instada a se manifestar, a Procuradoria Regional Eleitoral opinou pelo conhecimento e desprovimento do
recurso eleitoral, ratificando a caracterizacdo de propaganda eleitoral antecipada negativa por fato
sabidamente inveridico e o descumprimento autdnomo das regras de rotulagem de inteligéncia artificial .

Era 0 que havia de importante pararelatar.

VOTO

Senhoras Desembargadoras, Senhores Desembargadores, presentes 0s pressupostos obj etivos e subjetivos de
admissibilidade, conheco do recurso €eleitoral interposto.

A controvérsia devolvida a este Plen&rio cinge-se em verificar se a publicagdo veiculada no perfil
@jhcdopovo ultrapassou os limites da critica politica para configurar propaganda eleitoral antecipada
negativa, mediante difusdo de fato sabidamente inveridico e inobservancia das normas de transparéncia no
uso deinteligéncia artificial, bem como avaliar a higidez da penalidade pecuniaria aplicada ao recorrente.

Passo ap exame detido das matérias.

Inicialmente, afasta-se a alegacao de inconstitucional censura prévia (art. 220 da Constituicdo Federal ), haja
vista que a vedacdo constitucional dirige-se ao controle prévio e abstrato de manifestages. No caso dos
autos, diversamente, a ordem de indisponibilizacdo de postagem especifica nas redes sociais, emanada no
exercicio da jurisdicdo eleitoral apos a constatacdo de ilicito concreto, consubstancia controle repressivo a
posteriori, expressamente autorizado pela legislagdo de regéncia e indispensavel para salvaguardar a higidez
do processo democratico.

Dito isso, destaco que a disciplinalega da propaganda eleitoral encontra-se delineada nos artigos 36 e 36-A
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daLe n°9.504/1997, segundo os quais a propaganda somente € permitida apos o dia 15 de agosto do ano da
eleicdo.

Conforme jurisprudéncia pacificada do Tribunal Superior Eleitoral, a caracterizacdo da propaganda
antecipada negativa prescinde do uso de palavras sacramentais ou de pedido explicito de ndo voto,
perfazendo-se pela presenca aternativa de trés vetores autdbnomos. pedido explicito de néo voto,
desqualificacéo grave da honra ou imagem de pré-candidato, ou divulgacéo de fato sabidamente inveridico.

O Tribunal Superior Eleitoral confirma esse entendimento no seguinte precedente:

EMENTA: REPRESENTACAO. ELEICOES 2022. PRESIDENTE DA REPUBLICA.
PROPAGANDA ELEITORAL IRREGULAR. INTERNET. REDE SOCIAL. CONTEUDO
SABIDAMENTE INVERIDICO E ATENTATORIO A HONRA DE ADVERSARIO. ART. 57-D,
§ 20, DA LEl 9504/97. MULTA. REMOCAO DE CONTEUDO. PROCEDENCIA.1.
Representacéo ajuizada por coligacdo adversaria, em desfavor de candidato ao cargo de
presidente da Republica nas Elei¢cBes 2022, por propaganda irregular consubstanciada na
veiculacdo, em rede social (Twitter), de video com contelido sabidamente inveridico e
atentatorio a honra de candidato da aliangca autora.2. Nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, é cabivel aplicar-se a multa prevista no art. 57-D, § 2°, da Lel 9.504/97 na hipétese de
abuso na liberdade de expressao ocorrido por meio de propaganda veiculada na internet -
como ocorre na divulgacéo de discurso de 6dio, ideias contrarias a ordem constitucional e
ao Estado Democratico, e de informacles injuriosas, difamantes ou mentirosas. Nesse
sentido, Rp n° 0601754-50/DF, Rel. Min. Alexandre de Moraes, julgamento ocorrido em
28.3.2023.3. No caso, o representado divulgou video, em sua conta pessoal no Twitter, que
contém suposta reportagem de telgjornal em que se noticia gravacéo atribuida a lider de
facgdo criminosa que relata a proximidade de governos do Partido dos Trabalhadores com
grupos dessa natureza.4. Referido video foi publicado no dia 16/10/2022 e obteve 15,1 mil
retweets, 680 comentarios e 51 mil curtidas.5. A publicacdo impugnada transmite
informacdo inveridica relativa a vinculo inexistente entre o Partido dos Trabalhadores e
organizagdes criminosas - como ja reconhecido por esta Corte Superior em diversas
representacoes, dentre as quais o referendo de liminar na Rp n° 601325-83/DF, Rel. Min.
Paulo de Tarso Sanseverino, publicado em sessdo em 14.10.2022.6. H& nitido objetivo de
propagar desinformacdo com o intuito de interferir no pleito que se avizinhava. Ademais,
como este Tribunal ja constatou em outras oportunidades, a postagem atingiu, ainda que
indiretamente, o candidato ao cargo de presidente da Republica da coligacéo
representante.7. Comprovada a propagacéo de noticia falsa em detrimento de adversario
politico com aptidao para vulnerar a normalidade do processo eleitoral, € cabivel aplicar-se,
na espécie, a multa prevista no § 2° do art. 57-D da Lei 9.504/97, que dispbe que "[a]
violacdo do disposto neste artigo sujeitara o responsavel pela divulgacéo da propaganda e,
guando comprovado seu prévio conhecimento, o beneficiario a multa no valor de R$
5.000,00 (cinco mil reais) a R$ 30.000,00 (trinta mil reais)".8. Na hipotese em analise, faz-se
necessario aplicar multa acima do minimo legal, tendo em vista a reiterada veiculagdo de
fatos sabidamente inveridicos pelo representado e a grande repercussdo do contelido
ilicito.9. Consoante a mais recente jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior, a
superveniéncia das eleicbes nao implica a perda do objeto do pedido de remocdo de
conteldo ilicito. Nesse sentido, dentre outros, a Rp n° 0601752-80/DF, Rel. Min. Benedito
Goncalves, DJe de 4.12.2023.10. Representacdo cujo pedido se julga procedente para
aplicar ao representado multa de R$ 15.000,00 e, ainda, determinar a remocéo do contetido
irregular.(Representacdo n°060155613, Acdrdao, Relator designado(a) Min. André Ramos
Tavares, Relator(a) Min. Benedito Gongalves, Publicacdo: DJE - Diario de Justica
Eletrénico, 21/03/2024.)

No caso concreto, o exame dos elementos constantes dos autos demonstra que a publicacéo divulgada no
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perfil @jhcdopovo no Instagram néo configurou mero exercicio legitimo de liberdade de manifestacéo ou
criticaadministrativa toleravel.

Conforme se verifica, a peca audiovisual foi editada com locucéo sintética gerada por inteligéncia artificial
gue formulou acusagdo direta e peremptdria de que a agua publica fora objeto de alienacdo definitiva,
reforcando a narrativa com a assertiva de que a prova estaria demonstrada, enquanto exibia manchete
jornalistica de fundo que utilizava a expressdo técnica concessao.

A falsidade da proposicdo é manifesta e decorre de documentacéo publica incontroversa juntada aos autos.
O abastecimento de &gua e o esgotamento sanitario da Regido Metropolitana de Macei6 foram delegados a
iniciativa privada mediante contrato de concessdo de servico publico, com prazo determinado de trinta e
cinco anos, precedido de licitagdo, com previsdo expressa de reversdo dos bens ao poder concedente ao
término do gjuste e preservacdo da Companhia de Saneamento de Alagoas como sociedade de economia
mista estatal responsavel pelas etapas de captacdo e tratamento (IDs 10491315 a 10491319).

Sendo a agua bem publico de dominio inaliendvel, ateor do art. 1°, |, da Lei n°® 9.433/1997, a concessdo da
prestacdo de servico ndo se confunde, em nenhum aspecto substancial, com venda de patrimonio publico.

Ademais, resta plenamente comprovado o elemento volitivo qualificado correspondente ao conhecimento
inequivoco da falsidade daimputacéo pelo préprio recorrente.

Isso porgue, na condicdo de Chefe do Poder Executivo do Municipio polo, o representado subscreveu, por
seus procuradores legalmente constituidos, peticdes dirigidas a0 Supremo Tribunal Federal na ADPF n°
1054 (1D 10491321) e nos Embargos de Declaragéo na ADPF n° 863 (ID 10491322), qualificando o certame
sucessivamente como concessao, licitacdo e desestatizacdo, defendendo a partilha dos recursos de outorga,
tendo o Municipio arrecadado montante superior a duzentos e oitenta e seis milhdes de reais a esse titulo.

Ora, quem postula em juizo constitucional parcelas de outorga de concessdo publica detém plena ciéncia
técnica da natureza delegatéria do instituto, ndo podendo invocar ssimplificacdo leiga de linguagem para
atribuir falsamente ao adversario a pecha de dilapidacdo do patrimonio publico.

Impde-se promover o distinguishing dos precedentes regionais invocados pelo recorrente. Com efeito, nos
Recursos Eleitorais n° 0600293-61.2024.6.02.0018, n° 0600100-46.2024.6.02.0018, n° 0600315-
37.2024.6.02.0013 e n° 0600262-48.2024.6.02.0048, este Tribunal admitiu 0 uso isolado de termos
populares em representacOes por direito de resposta, sob a condicdo expressa de inexistirem outros
elementos fraudul entos ou ultrajantes associados a manifestacéo.

Nagueles feitos, inexistia afirmagdo categorica de certeza probatoria fética, manipulacdo por inteligéncia
artificial sem transparéncia, tampouco flagrante contradicdo com manifestages forenses anteriores
deduzidas pelo préprio emissor perante a Suprema Corte.

De igual modo, distingue-se a hipotese versada no precedente do Tribunal Superior Eleitora relativo a
regjustes tarifarios, no qual se chancelou aimprocedéncia de representacdo fundada em critica desprovida de
ilicito fético, conforme se colhe do seguinte aresto:

EMENTA: ELEIS;OES 2024. PREFEITO. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
REPRESENTACAO. PROPAGANDA NEGATIVA. REDES 3OCIAIS COMUNICADO
OBRE REAJUSTE TARIFARIO. OFENSA A HONRA. FATO INVERIDICO. NAO
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CONFIGURAGAO. LIBERDADE DE EXPRESSAO. SUMULA Ne 30/TSE. NAO PROVIDO.
1. Na decisdo agravada proferida pela Ministra Isabel Gallotti, minha antecessora, hegou—se
seguimento a recurso especial interposto contra acorddo em que o TRE/AL manteve a
improcedéncia dos pedidos em representacdo ajuizada para apurar suposta prética de
propaganda eleitoral negativa mediante divulgacéo, na rede social Instagram , de
comunicado sobre reajuste tarifario de servico publico de abastecimento de agua e esgoto. 2.
O art. 27, 8§ 1°, da Res—TSE n° 23.610/2019 dispde que "a livre manifestacéo do pensamento
de pessoa €leitora identificada ou identificavel na internet somente é passivel de limitacéo
guando ofender a honra ou a imagem de candidatas, candidatos, partidos, federacdes ou
coligacles, ou divulgar fatos sabidamente inveridicos'. 3. De acordo com o entendimento
deste Tribunal, a configuragéo de propaganda eleitoral negativa pressupde ato que macule a
honra ou a imagem de candidato ou divulgue fato sabidamente inveridico em seu desfavor. 4.
Conforme se infere da moldura fatica do acordao de origem, os agravados divulgaram
comunicado atribuido & concessionaria de abastecimento de agua e esgoto sobre reajuste
tarifario, contendo critica ao servico publico prestado e, "ilacédo, possivelmente, ao prefeito
da época como 0 'menininho da Verde Alagoas, em virtude de a alteracdo entre as
concessionariaster sido licitada sob sua gestéo”. 5. N&do havendo referéncia direta ou mesmo
indireta a disputa eleitoral, mas mera ilacdo a candidato, estd ausente o contetido eleitoral
da mensagem, conforme assentou o TRE/AL. 6. A alegacdo de nulidade do acordéo regional
por suposta violacdo aos arts. 11, 371 e 489, § 1°, 1V, do Codigo de Processo Civil constitui
inovacéo recursal, porquanto suscitada apenas no agravo interno, sem que tenha sido
veiculada no recurso especial. Precedentes. 7. O acdrdao regional esta em conformidade
com a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, o que atrai a incidéncia da Simula n°
30/TSE, 6bice igualmente aplicavel a recursos interpostos com base em alegada ofensa a lel.
8. Agravo interno ndo provido.(Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral
n°060045547, Acdrdao, Relator(a) Min. Ricardo Villas Bbéas Cueva, Publicacdo: DJE -
Diério de Justica Eletronico, 07/05/2026.)

Diferentemente do julgado paradigma, no qual a mensagem continha juizo critico estritamente circunscrito &
majoracdo de tarifas, a conduta ora examinada envolveu a criagdo artificial de narrativa desinformativa
sobre alienacdo inexistente de bem publico, vinculada diretamente a imagem de adversario politico com
recursos graficos e sonoros de escarnio, ultrapassando os limites do debate democratico.

Cabe destacar que ficou configurada, ainda, a infracéo ao art. 9°-B, caput e 8 1°, |11, da Resolugao TSE n°
23.610/2019. A norma de regénciaimp0de ao responsavel pela divulgacdo de conteido sintético multimidia o
dever de informar, de modo explicito, destacado e acessivel, a utilizacdo de inteligéncia artificial,
estabelecendo a obrigatoriedade de apresentacdo dessa informagdo no inicio da comunicagdo e por
intermédio de rétulo.

No caso dos autos, o aviso foi inserido em caracteres diminutos e disposto na lateral daimagem ao longo da
exibicdo, sem a rotulagem ostensiva exigida e sem aposi¢éo no inicio do video. O descumprimento dessas
exigéncias regulamentares autoriza a imediata indisponibilizagdo da midia, ateor do que prescreve o art. 9°-
B, 8§ 4° da Resolucdo TSE n° 23.610/2019, constituindo razdo juridica bastante para a confirmagéo
definitiva da ordem de remocéo.

O Tribunal Superior Eleitoral confirma a imperiosidade da observancia do dever de transparéncia em
conteldos sintéticos, conforme se verifica no seguinte julgado:

EMENTA: ELEICOES 2026. REFERENDO. REPRENSENTAQAO. PROPAGANDA
ELEITORAL  ANTECIPADA  NEGATIVA. PRETENSAO DE REMOCAO OU
INDISPONIBILIZACAO DE CONTEUDO. REDES SOCIAIS NA INTERNET. EXAME
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PRELIMINAR DA CONTROVERSA. COGNICAO SUMARIA. CONTEUDO
ARTIFICIALMENTE ELABORADO. USO DE INTELIGENCIA ARTIFICIAL. DEVER DE
TRANSPARENCIA. EXTRAPOLACAO DAS LIBERDADES CONSTITUCIONALMENTE
ASSEGURADAS PLAUSBILIDADE DO QUANTO ALEGADO. VEI CULAC;AO QUE
DESBORDA DO MERO JUiZO CRITICO OU AVALIACAO POLITICA DESFAVORAVEL.
ARENA POLITICO-DEMOCRATICA QUE DEVE SER PRESERVADA POR ATUA(;AO
CIRURGICA DA JUSTICA ELEITORAL. LIMINAR PARCIALMENTE DEFERIDA.
DECISAO REFERENDADA. 1. A pretensdo de remoco de contetido — reputado negativo e
supostamente destoante dos limites constitucionalmente assegurados aos atores politicos
quanto & manifestacdo do pensamento, da livre circulacdo de ideias e da critica politica —
deve estar amparada em manifesta demonstracéo do alegado, dado que 0 exame da matéria,
em cognhicdo sumaria, ndo se confunde com a vertical andlise do caso no julgamento de
mérito. 2. No caso, a parte representante demonstrou, em sede de exame preliminar da
controvérsia, a divulgacdo de conteldo sintético, furtando—se do dever de transparéncia
previsto na regulamentacéo eleitoral sobre o uso de inteligéncia artificial, especialmente
porque a imagem impugnada funciona como suporte visual de narrativa negativa
direcionada a agente politico notoriamente inserido no debate eleitoral, a justificar a
atuacdo desta Justica especializada, que, embora se paute pela menor interferéncia possivel
no debate democratico, deve resguardar a igualdade de chances e coibir a manifesta
violacdo das regras eleitorais. 3. Nos termos do art. 2° da Portaria TSE no 235/2026, ¢as
decisfes concessivas ou néao de liminares, em matéria de propaganda eleitoral, inclusive a
analise de direito de resposta, serdo imediatamente submetidas ao Plenario pela Presidéncia,
inclusive por meio de sessao virtual¢,. 4. Decisdo concessiva, em parte, da medida liminar
referendada.(REPRESENTACAO n°060096087, Acorddo, Relator(a) Min. André Mendonca,
Publicacéo: DJE - Diario de Justica Eletrénico, 01/07/2026.)

No tocante a san¢do pecuniaria, a decisdo monocrética recorrida fixou a multa no valor de R$ 5.000,00
(cinco mil reais), em estrita consonanciacom o art. 36, 8 3°, daLel n° 9.504/1997.

A dosimetria aplicada observou os principios da proporcionalidade, da razoabilidade e da individualizagéo
da pena. Com efeito, a fixagéo da reprimenda no patamar minimo legal considerou adequadamente a pronta
e tempestiva remocdo da postagem pelo provedor de aplicages apds a concesséo da tutela provisoria, a
auséncia de impulsionamento financeiro contratado e a primariedade do representado perante esta Justica
Especializada quanto a condenagdes por desinformagao.

Assim, estando a penalidade quantificada no piso normativo previsto pelo legislador, inexiste margem
juridica para reducdo adicional, revelando-se o montante de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) suficiente e
adequado para cumprir sua finalidade pedagogica e dissuasdria sem incorrer em excesso sancionatorio.

Ante o0 exposto, conhego do recurso eleitora interposto e, no méito, NEGO-LHE PROVIMENTO,
mantendo integralmente a decisdo monocrética proferida.

E como vato.
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Desembargador Eleitoral MAURICIO CESAR BREDA FILHO
Relator
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