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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

RECURSO (60001) - 0600857-26.2026.6.02.0000 - Maceié - ALAGOAS

RELATOR: Desembargador LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA

REQUERENTE: WADSON FONTES BRANDAO CORREIA

Representante do(a) REQUERENTE: MARCOS VINICIUS DE ROLEMBERG SOARES - AL17773
REQUERIDO: COLIGACAO ALAGOAS GIGANTE

Representantes do(a) REQUERIDO: FELIPE RODRIGUES LINS - AL6161-A, FABIANO DE AMORIM JATOBA - AL5675-
A, DANIEL PADILHA VILANOVA - AL16839, LEONARDO CAVALCANTE EPIFANIO - AL20698, LUIZ FELLIPE
PADILHA DE FRANCA - AL11679, THIAGO RODRIGUES DE PONTES BOMFIM - AL6352-A

EMENTA

RECURSO ELEITORAL. DIREITO DE RESPOSTA. ELEICOES 2026. PROPAGANDA
ELEITORAL NA INTERNET. REDES SOCIAIS. INSTAGRAM. LIBERDADE DE IMPRENSA.
GRAVE DESCONTEXTUALIZACAO AUDIOVISUAL. ASSOCIACAO DA IMAGEM DE
CANDIDATO A MORTE DE RECEM-NASCIDO OCORRIDA EM HOSPITAL MUNICIPAL. FATO
POSTERIOR A DESINCOMPATIBILIZACAO DO CANDIDATO DO CARGO DE PREFEITO.
EXPRESSAO “0O QUE JHC QUER ESCONDER?”. UNIDADE COMUNICACIONAL.
INSINUACAO DE OCULTACAO DE INFORMACOES E DE UTILIZACAO DO JUDICIARIO
COMO REACAO A ATIVIDADE JORNALISTICA. ART. 58 DA LEI N° 9.504/1997. DIREITO DE
RESPOSTA. PRAZO DE VEICULACAO. PISO LEGAL DO DOBRO DO TEMPO DE EXPOSICAO.
LITIGANCIA DE MA-FE. FRACIONAMENTO DE ACOES NAO CONFIGURADO. PRELIMINAR
DE NAO CONHECIMENTO REJEITADA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
INCIDENTE REJEITADO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso eleitoral interposto contra decisdo que julgou parcialmente procedente pedido de direito de
resposta em razdo de publicagdes veiculadas no Instagram, nas quais a imagem de candidato foi
associada a morte de recém-nascido ocorrida em hospital municipal, a possivel ocultagdo de
informagdes e a utilizacdo de medidas judiciais como reag¢do a questionamentos jornalisticos.
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2. A decisdo recorrida afastou, como fundamentos autdnomos, a alegagao de que o jornalista estaria sendo
“processado por JHC” ou “a pedido de Jodo Henrique Caldas”, bem como a tese de utilizagdo de
imagem produzida por inteligéncia artificial, mas reconheceu grave descontextualizagdo na
composi¢do audiovisual e deferiu direito de resposta pelo prazo de dez dias.

3. O recorrente sustenta auséncia de inverdade flagrante, carater retorico da expressao “O QUE JHC
QUER ESCONDER?”, risco de efeito silenciador sobre a atividade jornalistica e desproporcionalidade
do prazo da resposta. Em incidente proprio, requer a condenagdo da recorrida por litigdncia de ma-f¢,
em razao do ajuizamento de acdes distintas relacionadas ao mesmo contexto fatico.

I1. QUESTOES EM DISCUSSAO

4. As questdes em discussdo consistem em definir: (i) se o recurso impugnou especificamente os
fundamentos da decisdo recorrida; (ii) se a composi¢ao audiovisual ultrapassou os limites da critica
jornalistica e configurou grave descontextualizac¢do apta a ensejar direito de resposta; (iii) se o prazo de
dez dias mostra-se proporcional; e (iv) se o ajuizamento de ac¢des distintas caracteriza litigancia de ma-
fé ou fracionamento abusivo de demandas.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

5. A preliminar de nao conhecimento deve ser rejeitada, pois a reiteragdo da conduta apos
pronunciamento judicial anterior ndo constituiu fundamento autonomo e suficiente da decisdo, mas
elemento de reforco argumentativo. O recurso enfrentou a ratio decidendi ao impugnar diretamente a
caracterizacdo da grave descontextualizagdo, a incidéncia do art. 58 da Lei n® 9.504/1997 ¢ a
proporcionalidade da medida.

6. O direito de resposta possui natureza excepcional, mas ndo se restringe a veiculacdo de afirmagao
literalmente falsa. O art. 58 da Lei n° 9.504/1997 também tutela conceito e imagem, razao pela qual a
mensagem audiovisual deve ser examinada em sua integralidade, consideradas conjuntamente imagem,
texto, locucao e contexto.

7. A utilizagdo recorrente da imagem do candidato, associada a expressao “O QUE JHC QUER
ESCONDER?”, enquanto se narram a morte da crianca, documentos médicos, atendimento hospitalar e
medidas judiciais, produz significado que ultrapassa a critica politica ou jornalistica legitima, sobretudo
porque o fato ocorreu apds o afastamento do candidato da gestao municipal.

8. A auséncia de imputacdo expressa de responsabilidade penal, médica ou administrativa ndo afasta o
direito de resposta, pois a ofensa reconhecida decorre do conceito e da imagem produzidos pela
composi¢ao audiovisual, e ndo de acusagao criminal formal.

9. As ressalvas verbais feitas pelo proprio jornalista ndo neutralizam o efeito comunicacional resultante
da associac¢do visual permanente, devendo a peca ser apreciada como unidade comunicacional.

10. Nao ha configuracao de chilling effect, pois a decisdo nao impos vedacdo genérica a atividade
jornalistica, permanecendo assegurada a possibilidade de investigar o episddio, examinar documentos,
cobrar esclarecimentos e criticar a gestdo do hospital. A interven¢do jurisdicional foi posterior,
especifica e limitada aos conteudos individualizados.

11. O prazo de dez dias deve ser mantido. O art. 58, § 3°, IV, “b”, da Lei n® 9.504/1997 estabelece que a
resposta permaneca disponivel por tempo ndo inferior ao dobro daquele em que esteve acessivel a
mensagem ofensiva, constituindo o dobro piso legal, e ndo teto, sem prejuizo da ponderacdo da
gravidade e do alcance da publicagdo, nos termos do art. 32, IV, “f”, da Resolu¢@o TSE n° 23.608/2019.
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12. Nao se configura litigancia de ma-fé. Os processos indicados decorrem de dois contetidos distintos e,
para cada fato, foram manejadas tutelas de natureza diversa — representacdo sancionatdria e pedido de
direito de resposta —, inexistindo demonstragdao de dolo processual, assédio judicial ou fracionamento
artificial da pretensao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

13. Preliminar rejeitada. Recurso conhecido e desprovido. Pedido incidental de condenagdo por litigancia
de ma-fé rejeitado.

Tese de julgamento: “1. A grave descontextualizagdo apta a ensejar direito de resposta pode resultar do
significado produzido pela composicdo audiovisual, ainda que inexista afirmacgdo literalmente falsa
considerada de forma isolada. 2. A liberdade de imprensa ndo impede tutela jurisdicional posterior e
especifica contra associacdo audiovisual descontextualizada, desde que preservada a possibilidade de
cobertura jornalistica e critica sobre o fato. 3. O prazo de veiculacdo da resposta na internet deve observar, no
minimo, o dobro do periodo de exposi¢cdo da mensagem ofensiva, podendo ser dimensionado também a luz
da gravidade, do alcance da publicacdo e das demais circunstancias do caso concreto. 4. O ajuizamento de
acoes distintas, fundadas em fatos autonomos ou em pretensdes de natureza diversa, ndo caracteriza, por si
s0, litigdncia de ma-fé ou fracionamento abusivo de demandas.”

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em: a) CONHECER do Recurso
Eleitoral interposto por Wadson Fontes Branddo Correia (ID 10509816), rejeitando a preliminar de inadmissibilidade fundada no
Enunciado n° 26 da Stimula do Tribunal Superior Eleitoral suscitada nas contrarrazdes da Coligagdo Alagoas Gigante (ID 10512920);
b) no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo integralmente a r. sentenga monocratica recorrida proferida (ID 10508048), c)
REJEITAR o pedido incidental de reconhecimento de litigdncia de ma-fé e aplica¢do de sang¢des processuais formulado pelo recorrente
contra a coligag@o recorrida nas peti¢des de IDs 10509822 e 10510220, por auséncia dos pressupostos configuradores previstos no art.
80 do Cddigo de Processo Civil; d) DETERMINAR que, apds o regular controle judicial de conformidade do texto e da respectiva
midia audiovisual (conforme ja determinado no ID 10509276), os representados promovam a imediata veiculagdo da resposta no prazo
de até 2 (dois) dias contados da disponibilizacdo do material homologado, conforme o voto do Relator. Acoérddo publicado em sessao.

Maceio, 17/09/2026

Desembargador Eleitoral LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA

RELATORIO

Cuida-se de recurso eleitoral interposto por Wadson Fontes Brandao Correia
contra decisdo proferida pelo Juizo Auxiliar da Propaganda que julgou parcialmente
procedente pedido de direito de resposta formulado pela Coligacdo Alagoas Gigante, em

3ofll 18/09/2026, 17:19



Firefox https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/docum...

razao de publicacoes divulgadas nos perfis @wadsoncorreiareal e @folhadealagoas, na rede
social Instagram.

A controvérsia originou-se de contetidos veiculados em 24 de agosto de 2026,
relacionados a morte do recém-nascido Nicolas Ravi, ocorrida no Hospital da Cidade, em
Maceid, no dia 3 daquele més. Segundo a inicial, o primeiro representado publicou video
em formato Reels no qual aparece diante de imagem de Joao Henrique Holanda Caldas —
JHC, acompanhada da inscricdo “O QUE JHC QUER ESCONDER?”, enquanto discorre
sobre o falecimento da crianca, prontuarios médicos, horarios do atendimento e medidas
judiciais anteriormente propostas. A Folha de Alagoas, por sua vez, reproduziu o contetudo
e acrescentou manchete propria: “JORNALISTA INVESTIGATIVO E PROCESSADO APOS
QUESTIONAR A MORTE DE BEBE EM HOSPITAL”.

A representante sustentou que as publica¢Oes distorceram a realidade em trés
aspectos: atribuiram pessoalmente a JHC o ajuizamento de acoes eleitorais propostas pela
coligacdo; apresentaram a atuacio jurisdicional como reacdo destinada a silenciar
questionamentos jornalisticos; e associaram a imagem do candidato a fato ocorrido meses
apos seu afastamento da Prefeitura de Maceio.

Apobs a redistribuicdo do feito por prevenciao, o Juizo Auxiliar deferiu
parcialmente a tutela de urgéncia para determinar a retirada dos contetidos e a adocao das
providéncias técnicas cabiveis pela plataforma. A Meta informou posteriormente a
indisponibilizacao das URLs indicadas.

Regularmente citado, Wadson Fontes Brandao Correia apresentou contestacao.
Invocou a liberdade de imprensa assegurada pelo art. 220 da Constituicao Federal, a ADPF
130 e precedente do Supremo Tribunal Federal; alegou inexisténcia de fato sabidamente
inveridico; defendeu que a referéncia a processo movido por JHC configuraria mera
imprecisao terminologica, dada a posicao politica e o interesse do candidato nas acoes
propostas pela coligacdo; sustentou que a pergunta “O que JHC quer esconder?”
constituiria recurso retorico proprio do jornalismo investigativo; e refutou a alegacao de
utilizacao de inteligéncia artificial. A Folha de Alagoas nao apresentou defesa.

A Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se pela procedéncia parcial,
afastando o direito de resposta quanto a autoria formal dos processos e a alegacao de uso de
inteligéncia artificial, mas reconhecendo grave descontextualizacdo na associacao
audiovisual entre a imagem de JHC e o 6bito de Nicolas Ravi.

Sobreveio a decisao de ID 10508048, que julgou parcialmente procedente o
pedido. Reconheceu-se grave descontextualizacdo no nticleo comunicacional que vinculava
a imagem de JHC a morte da crianca, a possivel ocultacao de informacoes e a apresentacao
das medidas judiciais como reacdo aos questionamentos formulados pelo jornalista;
deferiu-se direito de resposta, a ser veiculado nos mesmos perfis e em formato Reels, pelo
prazo de dez dias; confirmou-se a remocao definitiva das publicacoes; foram afastadas as
astreintes; e rejeitaram-se, como fundamentos autonomos, a tese de que o recorrente
estaria sendo “processado por JHC” e a alegacdo de utilizacao de imagem produzida por
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inteligéncia artificial.

Inconformado, o representado interpos o presente recurso, limitado aos itens
“a”, “b” e “c” do dispositivo. Sustenta, em sintese, que o direito de resposta exige inverdade
flagrante e incontroversa; que a expressao “O que JHC quer esconder?” traduz mera
interrogacao retorica; que a medida produz indevido efeito silenciador sobre a atividade
jornalistica; e que o prazo de dez dias seria desproporcional. Subsidiariamente, requer sua
reducao.

Em peticao incidental, requereu a condenagao da Coligacao Alagoas Gigante
por litigancia de ma-fé, ao fundamento de que haveria fracionamento de demandas e
assédio processual, em razao do ajuizamento de quatro acées envolvendo publicacoes
relacionadas ao mesmo contexto.

A recorrida apresentou contrarrazoes. Suscitou preliminar de nao
conhecimento do recurso, por auséncia de impugnacao especifica a fundamento que reputa
autonomo — a reiteracao da conduta apos decisao anterior —, com invocacao da Simula n®
26 do TSE. No mérito, pugnou pela manutencao da decisao e pela rejeicio do pedido de
litigancia de ma-fé.

A Procuradoria Regional Eleitoral opinou pelo conhecimento e desprovimento
do recurso e pela rejeicao do incidente de ma-fé.

E o relatorio.

VOTO

Senhor Presidente, eminentes Pares.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.

1. Da preliminar de ndo conhecimento

A recorrida sustenta que o apelo ndo enfrentou fundamento autbnomo e suficiente da decisédo
recorrida, consistente na reiteragdo da associacado audiovisual apés pronunciamento judicial anterior, razdo pela

qual seria aplicavel a Sumula n° 26 do Tribunal Superior Eleitoral.

A preliminar nao procede.
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O enunciado sumular pressupde que tenha permanecido incélume fundamento capaz, por si s,
de sustentar o capitulo recorrido. N&o é o que se verifica.

A procedéncia parcial do pedido teve como razdo determinante a prépria estrutura
comunicacional da publicacdo divulgada em 24 de agosto de 2026, considerada a associagdo entre imagem,
fala, texto e contexto. A referéncia a existéncia de pronunciamento anterior e a repeticdo de nucleo semelhante
foi empregada como elemento de reforgo da gravidade da conduta e de sua contextualizagdo, ndo como
fundamento independente de configuragéo do direito de resposta.

O recorrente, por sua vez, impugnou diretamente a conclusdo material adotada na origem ao
sustentar auséncia de inverdade flagrante, carater retérico da expressao utilizada, protegdo constitucional da
atividade jornalistica, risco de chilling effect e desproporcionalidade da resposta. Houve, portanto, efetivo
enfrentamento da ratio decidendi.

A Procuradoria Regional Eleitoral alcangou idéntica concluséo.
Rejeito a preliminar.

2. Delimitagdo da matéria devolvida

O recurso nao devolve todos os capitulos da decisao.

Permaneceram fora da insurgéncia o afastamento da tese segundo a qual a afirmagéo de que o
recorrente estaria sendo “processado por JHC” ou “a pedido de Jodo Henrique Caldas” configuraria,
isoladamente, fato sabidamente inveridico; a insuficiéncia de prova quanto ao emprego de inteligéncia artificial; e
o afastamento das astreintes.

A controvérsia recursal restringe-se, pois, ao reconhecimento da grave descontextualizagdo no
nucleo comunicacional formado pela associagédo entre a imagem de JHC, a morte de Nicolas Ravi, a ideia de
possivel ocultagdo de informagdes e a apresentagdo das medidas judiciais como reagao a atividade jornalistica,
bem como a concessao e a duragao do direito de resposta.

3. Do regime juridico do direito de resposta
O art. 58 da Lei n° 9.504/1997 assegura direito de resposta ao candidato, partido, federagdo ou
coligagdo atingidos, ainda que indiretamente, por conceito, imagem ou afirmagédo caluniosa, difamatodria,

injuriosa ou sabidamente inveridica.

A providéncia tem natureza excepcional. Nao se presta a corrigir toda afirmagdo desfavoravel,
nem a neutralizar critica politica aspera, contetdo jornalistico incémodo ou divergéncia interpretativa.

E igualmente certo, porém, que o &mbito de incidéncia da norma nao se exaure na existéncia de
uma frase literalmente falsa.

A lei alcangca também conceito e imagem. Dai por que, em comunicagdo audiovisual, ndo se

mostra juridicamente adequado decompor a mensagem em fragmentos estanques e examinar, de forma isolada,
cada palavra, legenda ou quadro visual. O sentido relevante é aquele produzido pela composigao integral da
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peca, tal como apresentada ao destinatario.

A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral reconhece que a associagdo entre imagens,
locugéo e contexto pode assumir carater ofensivo ainda que ndo haja montagem ou trucagem, bem como que a
grave descontextualizagdo pode resultar do significado produzido pela edigdo, mesmo quando os elementos
isoladamente considerados sejam reais.

No AgRgRp n° 498, rel. Min. Carlos Eduardo Caputo Bastos, assentou-se que a justaposi¢do de
imagens retratando realidades distintas, intermediada por determinada locugao, pode ensejar direito de resposta
quando, no contexto, produzir conteudo ofensivo.

Também no Referendo no Direito de Resposta n® 060152408, rel. Min. Alexandre de Moraes,
julgado em 27/10/2022, o Tribunal Superior Eleitoral reconheceu a ilicitude de conteudo que, mediante grave
descontextualizagdo, induzia o eleitorado a percepgao dissociada da realidade.

E sob esse prisma que o contetido impugnado deve ser examinado.
4. Da grave descontextualizagdo no caso concreto
Nao se discute a legitimidade da cobertura jornalistica sobre a morte de Nicolas Ravi.

E plenamente licito investigar o atendimento prestado no Hospital da Cidade, acessar e examinar
prontuarios, questionar horarios, cobrar providéncias de autoridades, apurar responsabilidades administrativas
ou profissionais e criticar a utilizac&o politica da unidade hospitalar.

Também ndo ha ébice a critica dirigida a JHC acerca de sua atuagéo pretérita como prefeito ou
de eventual aproveitamento eleitoral de politicas publicas implementadas durante sua administracao.

O que se examina é conteudo diverso.

A publicagdo emprega, de forma visualmente destacada e recorrente, a imagem de JHC
acompanhada da expressao “O QUE JHC QUER ESCONDER?”, ao mesmo tempo em que o jornalista trata da
morte do recém-nascido, do prontuario, dos horarios de atendimento e das medidas judiciais relacionadas ao
caso.

E incontroverso que JHC deixou a chefia do Poder Executivo municipal em 4 de abril de 2026 e
que o 6bito ocorreu em 3 de agosto do mesmo ano, quando ja ndo exercia a administragdo municipal.

A questéo, portanto, ndo reside na licitude da pergunta formulada em abstrato, mas no sentido
produzido pela sua associagdo com o conjunto audiovisual.

A expressdo "O QUE JHC QUER ESCONDER?", se examinada isoladamente, poderia comportar
leitura como mera interrogacéo retérica. Contextualizada, todavia, em video que mantém a imagem do candidato
em evidéncia enquanto sdo narrados o falecimento da crianca, a exibicdo de documentos médicos e supostas
inconsisténcias no atendimento prestado, a expressdo assume significado diverso.

A mensagem audiovisual deve ser compreendida como unidade comunicacional. Imagem, texto e
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audio nao circulam de forma independente; somam-se na formagao da percepgéo do destinatario.

A construcao sugere que JHC ocupa posicao vinculada a elucidagdo do episddio e que haveria
algo relacionado a morte da crianca cuja revelacéo |he seria inconveniente. Esse nexo ndo encontra suporte na
circunstancia objetiva de que, ao tempo do acontecimento, o candidato ja ndo exercia qualquer fungdo de
direcao da administracdo municipal.

N&o se exige, para incidéncia do art. 58, que a publicagdo tenha afirmado literalmente que JHC
provocou a morte, praticou negligéncia médica ou incorreu em ilicito penal ou administrativo.

A protecéo legal alcanga também o conceito e a imagem difundidos.

O Ilicito reconhecido na origem reside justamente nesse plano, ndo em uma imputagéo criminal
formal, mas na associagéo visual e narrativa que projeta sobre o candidato relagdo pessoal com acontecimento
grave, acrescida da ideia de ocultagdo de informagbes, sem correspondéncia demonstrada com sua posi¢ao
institucional a época dos fatos.

Nesse ponto, a decisdo recorrida deve ser mantida.
5. Da liberdade de imprensa e do alegado efeito silenciador

A liberdade de imprensa, assegurada pelo art. 220 da Constituicdo Federal e afirmada pelo
Supremo Tribunal Federal na ADPF 130, ocupa posigao central no sistema constitucional.

O debate eleitoral pressupde critica, fiscalizagdo e escrutinio da atuacdo de agentes publicos e
candidatos. Nao cabe a Justica Eleitoral impor neutralidade editorial ou impedir a circulacdo de conteudo apenas
porque desfavoravel a determinado concorrente.

Esse dado, todavia, nao torna imune qualquer forma de construcdo narrativa.

A decisao recorrida nao proibiu o jornalista de investigar o falecimento de Nicolas Ravi, examinar
documentos, cobrar providéncias, questionar a atuagdo do Hospital da Cidade ou criticar o uso politico da
unidade.

Também nao foi imposta vedagao genérica de futuras manifestagoes.

A intervencdo ficou limitada as publicagbes concretamente individualizadas e ao nucleo
especifico reconhecido como descontextualizado. O préprio pronunciamento de origem preservou

expressamente a cobertura jornalistica sobre o episddio e a possibilidade de novas matérias que nao
reproduzam o conteudo objeto da decisao.

Nao se identifica, nessas circunstancias, o chilling effect (efeito inibidor) alegado.
A contencéo jurisdicional ocorreu a posteriori, incidiu sobre material determinado e ndo impediu o

exercicio futuro da atividade jornalistica. O recorrente continua livre para investigar e publicar sobre os fatos; o
gue nao se admite é a reproducdo da mesma associacado pessoal sem suporte fatico suficiente.
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A medida, portanto, ndo assume feigao de censura prévia.
6. Da publicagéo da Folha de Alagoas
A Folha de Alagoas nao se limitou a reproducéo neutra do conteudo.

Ao republicar o video, acrescentou a manchete “JORNALISTA INVESTIGATIVO E
PROCESSADO APOS QUESTIONAR A MORTE DE BEBE EM HOSPITAL”.

No contexto do video, porém, reforca a ideia de relacdo causal entre os questionamentos
formulados e a intervengéo judicial, embora os pronunciamentos anteriores ndo tenham vedado a investigacao
ou a cobranca de esclarecimentos, mas apenas determinado a retirada de conteudos especificos reputados
irregulares.

A intervengao editorial propria agrega, assim, novo elemento ao conjunto comunicacional e
corrobora a conclusdo adotada na origem.

7. Da proporcionalidade do direito de resposta

Reconhecida a hipotese do art. 58 da Lei n° 9.504/1997, a resposta deve guardar
correspondéncia com o agravo e observar o mesmo ambiente comunicacional.

A decisdo recorrida impds limites materiais ao seu exercicio, vedando ataque auténomo,
imputacdo nova, provocacdo pessoal ou conteudo estranho a finalidade reparatéria, além de submeter
previamente a pega ao controle judicial de conformidade.

A providéncia nao autoriza a transformacdo do perfil do recorrente em espaco livre de
propaganda eleitoral da coligagéo.

Sua funcéo é mais restrita, permitir esclarecimento proporcional acerca do nucleo comunicacional
reconhecido como ilicito.

Esse balizamento preserva o necessario equilibrio entre a protegao da liberdade de imprensa e a
efetividade do direito de resposta.

8. Do prazo de dez dias
O pedido subsidiario de redugéo do prazo nao merece acolhida.

O art. 58, § 39 1V, “b”, da Lei n® 9.504/1997 estabelece que, na internet, a resposta permanecera
disponivel por tempo nao inferior ao dobro daquele em que a mensagem ofensiva esteve acessivel.

O dobro constitui piso legal, ndo limite maximo.

A mesma disciplina foi reproduzida no art. 32, IV, “e”, da Resolugdo TSE n° 23.608/2019,
enquanto a alinea “f" determina que sejam consideradas, na fixagdo do periodo, a gravidade da ofensa, o
alcance da publicacdo e as demais circunstancias relevantes.
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As publicagbes foram veiculadas em 24 de agosto de 2026. A indisponibilizagdo foi comunicada
pela plataforma em 29 de agosto, ndo havendo nos autos demonstragéo de retirada em momento anterior.

A fixagdo do prazo de dez dias encontra, portanto, suporte no pardmetro legal e nas
circunstancias concretas.

Mesmo que se considere a auséncia de informacéo acerca do horario exato da retirada técnica,
essa imprecisdo ndo torna desproporcional o periodo fixado, sobretudo diante da natureza do conteudo e da
carga comunicacional da associagéo reconhecida.

A resposta nao possui natureza sancionatoria; destina-se a recomposicdo do espaco
informacional afetado.

Mantém-se, assim, o prazo de dez dias.
9. Do pedido incidental de litigancia de ma-fé

O recorrente requereu, em peticdo propria, a condenagdo da Coligagdo Alagoas Gigante por
litigancia de ma-fé, sustentando fracionamento de demandas, assédio processual e utilizagdo indevida do direito
de resposta.

Embora o incidente ndo tenha integrado originariamente as razdes recursais, houve contraditorio
especifico, com manifestagdo da recorrida e parecer da Procuradoria Regional Eleitoral, razdo pela qual a
matéria pode ser apreciada sem prejuizo processual.

N&o se configuram as hipéteses do art. 80 do Cédigo de Processo Civil.
Os quatro processos indicados dizem respeito a dois conteudos distintos e sucessivos.

As agdes n° 0600836-50.2026.6.02.0000 e n° 0600842-57.2026.6.02.0000 decorrem da primeira
publicacdo; o Processo n° 0600856-41.2026.6.02.0000 e o presente pedido de direito de resposta dizem
respeito a segunda publicagao, veiculada em 24 de agosto.

Para cada fato foram manejadas tutelas de natureza diversa: representagdo de carater
sancionatorio e pedido de direito de resposta de natureza reparatéria.

A separagdo decorre dos distintos objetos, ritos e finalidades das medidas eleitorais, néo
havendo demonstracdo de expediente artificial destinado a constranger o recorrente ou multiplicar
indevidamente processos.

Também nao configura ma-fé a apresentagao inicial de material destinado ao cumprimento do
direito de resposta posteriormente reputado excessivo pelo préprio Juizo.

A peca foi submetida ao controle jurisdicional previsto na decisdo, que determinou sua
adequacao. A circunstancia, desacompanhada de prova de dolo processual, ndo caracteriza alteracao
fraudulenta da verdade nem utilizacao do processo para finalidade ilicita.
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A litigancia de ma-fé exige demonstragdo segura de conduta dolosa ou manifestamente desleal.
N&o é o caso.

Rejeito o pedido incidental.
DISPOSITIVO

Em face de todo o exposto, em consonancia com o pronunciamento da Procuradoria Regional
Eleitoral (ID 10515380), VOTO no sentido de:

a) CONHECER do Recurso Eleitoral interposto por Wadson Fontes Brandao Correia (ID
10509816), rejeitando a preliminar de inadmissibilidade fundada no Enunciado n° 26 da Sumula do Tribunal
Superior Eleitoral suscitada nas contrarrazdes da Coligagdo Alagoas Gigante (ID 10512920);

b) no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo integralmente a r. sentenga monocratica
recorrida proferida (ID 10508048),

c) REJEITAR o pedido incidental de reconhecimento de litigancia de ma-fé e aplicagdo de
sangdes processuais formulado pelo recorrente contra a coligagdo recorrida nas peticoes de IDs 10509822 e
10510220, por auséncia dos pressupostos configuradores previstos no art. 80 do Cédigo de Processo Civil;

d) DETERMINAR que, apoés o regular controle judicial de conformidade do texto e da respectiva
midia audiovisual (conforme ja determinado no ID 10509276), os representados promovam a imediata

veiculagdo da resposta no prazo de até 2 (dois) dias contados da disponibilizagdo do material homologado, sob
as expressas cominagoes do art. 58, § 8°, da Lei n°® 9.504/1997.

DESEMBARGADOR LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA
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