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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

EMBARGOS DE DECLARACAO (1327) - 0600390-47.2026.6.02.0000 - Macei6 - ALAGOAS

RELATOR: Desembargador ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR
EMBARGANTE: PARTIDO DO MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO - PMDB - DIRETORIO
Representante do(a) EMBARGANTE: IGOR FRANCO PEREIRA DOS SANTOS - AL8139-A
EMBARGADA: JOAO HENRIQUE HOLANDA CALDAS

Representantes do(a) EMBARGADA: LUIZ FELLIPE PADILHA DE FRANCA - AL11679, FELIPE RODRIGUES LINS
- AL6161-A, FABIANO DE AMORIM JATOBA - AL5675-A

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL ELEITORAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO
ELEITORAL. JULGAMENTO EM AMBIENTE VIRTUAL. PEDIDO DE DESTAQUE
INDEFERIDO. AUSENCIA DE NULIDADE. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. ERRO
MATERIAL NA EMENTA QUANTO AO QUORUM. CORRECAO SEM EFEITOS
INFRINGENTES. OMISSOES INEXISTENTES. EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS.

|. Caso em exame

1. Embargos de declaragdo opostos pelo Diretério Estadual do Movimento Democratico
Brasileiro contra acordao deste Tribunal Regional que negou provimento ao seu recurso
eleitoral, mantendo sentenca de parcial procedéncia proferida em representacdo por
propaganda eleitoral antecipada.

Il. Questdo em discussao

2. As questdes em discussdo consistem em: (i) verificar a nulidade do julgamento colegiado
realizado em ambiente virtual apds indeferimento de pedido de destaque; (ii) sanar divergéncia
formal entre a ementa e a certidao de julgamento quanto ao quérum de votagao; e (iii) examinar
supostas omissdes relativas a parecer ministerial, precedentes invocados e cumprimento de
liminar.

I1l. Razbdes de decidir

3. O indeferimento motivado do pedido de destaque pelo relator ndo gera nulidade do
julgamento virtual quando ausente a demonstracao de efetivo prejuizo processual, incidindo o
principio estabelecido no art. 219 do Cddigo Eleitoral.
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4. A divergéncia entre a ementa, que consignou julgamento por maioria, e a certiddo de
julgamento unanime constitui erro material formal, sanavel mediante corre¢do terminologica
sem efeitos modificativos.

5. O julgador nao esta vinculado as conclusdes do Ministério Publico Eleitoral atuante como
fiscal da ordem juridica, nem obrigado a rebater exaustivamente precedentes desprovidos de
eficacia vinculante quando a matéria foi suficientemente fundamentada.

IV. Dispositivo e tese

6. Embargos de declaragcdo conhecidos e parcialmente acolhidos, sem efeitos infringentes,
apenas para corrigir erro material na ementa.

Tese de julgamento: "1. N&o se pronuncia a nulidade de julgamento realizado em ambiente
virtual sem a demonstragao de prejuizo concreto a ampla defesa e ao contraditério, nos termos
do art. 219 do Cadigo Eleitoral. 2. A divergéncia entre o cabecalho da ementa e o resultado
registrado na certiddo de julgamento configura erro material corrigivel por embargos de
declaracédo sem efeitos infringentes. 3. O pronunciamento do Ministério Publico Eleitoral na
condicdo de fiscal da ordem juridica possui natureza opinativa e o 6rgao julgador ndo esta
obrigado a refutar precedentes sem eficacia vinculante quando adota tese juridica suficiente e
fundamentada."

Dispositivos relevantes citados: Cédigo Eleitoral, arts. 219 e 275; Cdodigo de Processo Civil,
arts. 489, § 1°, e 1.022; Resolugao TRE/AL n° 16.490/2025, arts. 6° e 11.

Jurisprudéncia relevante citada: TSE, Recurso Especial Eleitoral n°® 5040, Rel. Min. Tarcisio
Vieira de Carvalho Neto, j. 10/03/2020; TSE, Embargos de Declaracdo no Recurso Especial
Eleitoral n°® 0600080-91.2024.6.14.0092, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, j. 27/08/2026; TSE,
Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 17752, Rel. Min. Edson Fachin, j. 03/12/2020.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em: a) rejeitar a preliminar de
nulidade do julgamento realizado em ambiente virtual; b) acolher parcialmente os embargos de declaragdo, sem a atribuigdo de
efeitos infringentes, exclusivamente para sanar o erro material contido na ementa do acérddo de ID 10503667, determinando que
passe a constar, na certiddao e no cabegalho ementario, que o desprovimento do recurso eleitoral operou-se a unanimidade de votos;
e ¢) rejeitar os embargos quanto as demais alegagdes de omissao e contradi¢do, nos termos do voto do Relator. Acérdao publicado
em sessao.

Maceio, 21/09/2026

Desembargador Eleitoral ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR
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2. RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo com pedido de efeitos infringentes opostos pelo
MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO EM ALAGOAS (MDBJ/AL) (ID 10523691) contra
o acordao de ID 10520857, proferido por este Tribunal Regional Eleitoral na sessao virtual de
11 de setembro de 2026, que negou provimento ao recurso eleitoral interposto pela agremiagao
e manteve a sentenga de parcial procedéncia prolatada por este Juizo Auxiliar da Propaganda
(ID 10484957).

Em suas razdes recursais, o embargante suscita: a) preliminarmente, a nulidade absoluta do
julgamento virtual por cerceamento de defesa, diante do indeferimento do pedido de destaque
para sustentagao oral presencial (ID 10519261), fundado no art. 11, lll, da Resolugdo TRE/AL
n° 16.490/2025; b) contradicdo documental entre a ementa (ID 10503667), que registrou
julgamento por maioria de votos, e o acérdao (ID 10520857) juntamente com a respectiva
certiddo (ID 10520928), que atestam votagdo unanime; c) omissao quanto as razbes constantes
do parecer da Procuradoria Regional Eleitoral (ID 10493725); d) omissbes e falta de
enfrentamento dos precedentes deste Tribunal Pleno e do Tribunal Superior Eleitoral
(Representagdes n°® 0600192-10, n° 0600340-21 e n° 0600296-02); e e) omissao relativa a
premissa fatica da forma de cumprimento da liminar pelo representado (ID 10477119), com
intuito de prequestionamento expresso.

O embargado, JOAO HENRIQUE HOLANDA CALDAS, ofereceu contrarrazdes (ID 10531909),
pleiteando a rejeicdo da preliminar de nulidade pela inexisténcia de prejuizo concreto (art. 219
do Cddigo Eleitoral) e o reconhecimento de mero erro material quanto a mengéao a julgamento
por maioria na ementa, sem repercussao modificativa no mérito do julgado, pugnando pela
rejeicdo das alegadas omissoes.

A Procuradoria Regional Eleitoral em Alagoas, em parecer ID 10533530, manifestou-se pelo
acolhimento da preliminar com efeitos infringentes para anular o julgamento virtual, ou, caso
superada, pelo acolhimento para sanar a divergéncia de quérum com juntada de voto vencido
se caracterizada maioria, e rejeicao das demais teses de omissao.

E o relatério sucinto.

VOTO

3.1. Admissibilidade
Os embargos de declaragc&o foram opostos em 12 de setembro de 2026 (ID 10523691), no dia

imediatamente seguinte a conclusédo e publicagdo da sesséao virtual de julgamento em 11 de
setembro de 2026 (ID 10520928), sendo, portanto, manifestamente tempestivos, seja pela
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incidéncia do triduo legal estatuido no art. 275, § 1°, do Cédigo Eleitoral, seja pela observancia
do prazo de 24 horas previsto no art. 96, § 8°, da Lei n® 9.504/1997.

Verificada a regularidade de representacao processual e a legitimidade recursal, conhego dos
aclaratorios.

3.2. Preliminar de nulidade do julgamento em ambiente virtual

Sustenta o embargante a existéncia de nulidade processual absoluta da sessao de julgamento
virtual realizada em 11 de setembro de 2026, ao argumento de que havia protocolado
tempestivo requerimento de destaque da pauta virtual (ID 10519261) na véspera do julgamento,
calcado no art. 11, inciso lll, e § 1°, da Resolugdo TRE/AL n° 16.490/2025, visando a realizar
sustentacao oral de forma presencial perante o Plenario desta Corte Regional.

Afirma que o comando normativo ostenta natureza impositiva e que o despacho monocratico
que indeferiu o pleito (ID 10519845) representou indevido cerceamento de defesa e ofensa ao
art. 5°, inciso LV, da Constituicao Federal.

O inconformismo deduzido na preliminar ndo comporta acolhimento.

Em primeiro lugar, cumpre pontuar que o pleito de redesignagao formulado pela agremiagao
partidaria no ID 10519261 n&o foi ignorado, mas expressamente apreciado e
fundamentadamente indeferido pelo Relator por meio do despacho interlocutério de ID
10519845, proferido com esteio no art. 6° da Resolugdo TRE/AL n° 16.490/2025, o qual confere
ao relator a faculdade de rever a decisao de insergao em pauta virtual.

Naquela decisao, registrou-se de modo cristalino que o recurso versava matéria estritamente de
direito e de cognigdo documental ja consolidada na Corte, cujo objeto ndo apresentava
complexidade fatica inédita, ressaltando-se que a inclusdo em sesséo virtual ndo despojava a
agremiacao da prerrogativa de oferecer sustentagao oral por meio técnico proprio admitido pelo
sistema eletrénico.

Com efeito, a realizagdo de julgamentos em ambiente virtual traduz instrumento legitimo de
otimizacdo da prestagdo jurisdicional, harmonizando o postulado constitucional da ampla
defesa com os principios da celeridade processual e da razoavel duragao do processo (art. 5°,
inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal). As plataformas digitais asseguram as partes o pleno
conhecimento das manifestagdes recursais e viabilizam o encaminhamento tempestivo de
memoriais, razdes escritas e sustentagbes por gravagao audiovisual, inexistindo supressao da
capacidade postulatoria.

Ademais, no ambito do processo eleitoral, vige soberano o postulado consagrado no brocardo
pas de nullité sans grief, positivado expressamente no art. 219 do Codigo Eleitoral, segundo o
qual o reconhecimento de qualquer nulidade processual exige a demonstragdo inequivoca de
prejuizo concreto e efetivo experimentado pela parte.

Nesse diapasdo, o Tribunal Superior Eleitoral consolidou entendimento no sentido de que a
realizagdo de julgamento em sessao eletrénica ou a auséncia de sustentagc&o oral presencial
nao geram dano processual presumido, cabendo a parte demonstrar a ocorréncia de
vulneragcdo substancial ao direito de defesa, como ilustra precedente do Tribunal Superior
Eleitoral:

EMENTA: PRESTACAO DE CONTAS. DIRETORIO ESTADUAL. EXERCICIO
FINANCEIRO DE 2014. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PARCIAL
PROVIMENTO. RECORRENTE: PRESIDENTE DO DIRETORIO A EPOCA. FALHA
NA REPRESENTACAO PROCESSUAL DO ORGAO PARTIDARIO NO MOMENTO
DO JULGAMENTO. ViCIO NOS ATOS POSTERIORES PRATICADOS. RETORNO
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DOS AUTOS PARA INTIMACAO PESSOAL DO ORGAO PARTIDARIO.
SUSTENTACAO ORAL. AUSENCIA. INEXISTENCIA DE PREJUIZO.
DESPROVIMENTO. 1. Nos termos da iterativa jurisprudéncia deste Tribunal
Superior, " no processo eleitoral brasileiro e nos processos em geral nao se declara
nulidade de determinado ato sem a demonstragdo do efetivo prejuizo para a parte
(art. 219 do CE). Nao basta a mera irregularidade formal do ato, necessario se faz
demonstrar o dano efetivamente sofrido " (AgR-Al n°® 8.434/SP, Rel. Min. Carlos
Ayres Britto, julgado em 5.5.2008). No mesmo sentido: AIJE n°® 1943-58/DF, Rel.
Min. Herman Benjamin, DJe de 12.9.2018, e Al n° 650-41/SC, Rel. Min. Gilmar
Mendes, DJe de 13.5.2015. 2. Na presente lide, ao término da vigéncia do 6rgao
partidario estadual, o processo ja se encontrava em ordem para julgamento, tendo
sido respeitados todos os prazos de manifestacdo da grei. 3. Consoante registrado
na decisdo ora impugnada e ratificado pela d. PGE, diante da proximidade da
prescricdo e garantido o direito de defesa de forma regular durante o curso do
processo e antes do fim da vigéncia do érgéo partidario estadual, o julgamento
ocorrido nesses termos nao ocasionou prejuizo ao partido. Ademais, entendimento
contrario poderia chancelar condutas temerarias por parte das agremiagbes com o
objetivo de se afastar do cumprimento de obrigacbes legais perante a Justica
Eleitoral, acarretando maleficios concretos ao processo. 4. Por outro lado, nao
obstante a auséncia de efetivo prejuizo decorrente do julgamento das contas, nos
termos assinalados no decisum agravado, " os atos processuais realizados
posteriormente padecem de vicios em razdo do defeito na capacidade postulatéria
do diretdrio estadual e dada a inexisténcia de intimacdo da esfera nacional para
prosseguir no feito, diante do término de vigéncia do 6rgao regional, nos termos do
que determina o art. 28, § 5° da Res.-TSE n° 23.546/2017 " (fl. 301), motivo pelo
qual determinei " o retorno dos autos ao TRE/RN para que o érgéo partidario
regional, provisorio ou definitivo, eventualmente vigente, seja intimado pessoalmente
do acérddo em que julgadas as contas e para que regularize sua representagao
processual ou, na sua impossibilidade, o diretério nacional, para que tome ciéncia
da decisédo e integre o feito, conforme preconiza a resolugao de regéncia " (fl. 301).
5. A auséncia de oportunidade de sustentac&o oral n&o traz danos presumidos a
parte, porquanto este Tribunal Superior firmou jurisprudéncia no sentido de que a
sustentagdo ndo é ato essencial a defesa, mas mera faculdade conferida as partes
(REspe n° 1600-24/BA, Rel. Min. Napoledao Nunes Maia Filho, DJe de 10.8.2017;
AgR- HC n° 0600474-49/SP, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe de 7.11.2019; HC n°
29-90/RJ, Rel. Min. Luciana Léssio, DJe de 20.3.2015; HC n°® 1418-18/SP, Rel. Min.
Aldir Passarinho Junior; DJe de 14.9. 2010; ED-ED-ED-REspe n°® 285-34/MA, Rel.
Min. Ricardo Lewandowski, DJe de 1°.2.2010; STJ: EDcl no R HC n°® 39.626/GO,
Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 16.5.2014; STF: HC n°® 107.054/SP, Rel. Min. Dias
Toffoli, DJe de 3.2.2014). 6. Agravo regimental ao qual se nega provimento. Agravo
Regimental em Recurso Especial Eleitoral n°5040, Acdrdao, Relator(a) Min. Tarcisio
Vieira De Carvalho Neto, Publicacido: DJE - Diario de Justigca Eletrdnico, 18/06/2020.

De igual modo, a jurisprudéncia da Corte Superior Eleitoral reitera que o indeferimento de
sustentagdo presencial ou a realizagdo de deliberagdo em plenario virtual ndo ensejam, por si
s6s, a invalidacdo do aresto colegiado quando o feito contou com contraditério prévio e
manifestagdo ampla nos autos eletronicos:

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL.
AIJE. PREFEITO. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO NAO CONFIGURADA.
AUSENCIA DE CONJUNTO PROBATORIO ROBUSTO. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N° 30 DA SUMULA DO TSE. SUSTENTACAO ORAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. PRETENSAO DE
REJULGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.1. No acérddo embargado, esta Corte Superior, por unanimidade,
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negou provimento ao recurso especial e manteve o acorddao do TRE/SE que deu
provimento ao recurso eleitoral para julgar procedentes as pretensdes deduzidas em
grau recursal e, por conseguinte, afastar as sangbes que foram impostas aos
investigados, reformando a sentenga que reconheceu a captacgao ilicita de sufragio e
o abuso dos poderes econémico e politico, ante a auséncia de prova robusta que
comprovasse os fatos alegados.2. Nao ha vicio ou cerceamento de defesa no
tramite processual a ensejar a nulidade no julgamento do recurso especial. A
intimac&o da pauta ocorreu em 9.5.2024, sendo o julgamento virtual marcado para
15.5.2024, tendo havido tempo habil para que os embargantes postulassem o
pedido de sustentagdo oral por documento eletrénico até as 23h59 da véspera do
inicio da sessao, conforme disposto no art. 10-A, Ill, da Res.-TSE n° 23.598/2019.3.
Independentemente de manifestagdo prévia do relator, as normas aplicaveis as
sessoes virtuais no ambito desta Corte permitem que os advogados das partes
enviem suas sustentacbes orais em formato de video, o que nao ocorreu na
hipétese (ED-RO-EI n® 0601190-05/SC, rel. Min. Benedito Gongalves, PSESS de
27.10.2022).4. Embargos de declaragao rejeitados.Embargos de Declaragédo no
Recurso Especial Eleitoral n°060093968, Acordao, Relator(a) Min. Raul Araujo Filho,
Publicacao: DJE - Diario de Justica Eletrénico, 03/09/2024.

No caso concreto, 0 embargante teve oportunidade irrestrita de apresentar sua petic&o inicial
(ID 10476259), manifestagdo sobre a defesa e fato superveniente (ID 10476965) e extensas
razdes de recurso eleitoral (ID 10487782), nas quais esmiugou cada elemento fatico e juridico
controvertido. O acérdao embargado (ID 10520857) examinou pontualmente todas as
insurgéncias da agremiacdo, abordando a licitude do conteudo, a critica politica, a inexisténcia
de dano grave a imagem pessoal, a suficiéncia da rotulagem e a desproporcionalidade do
bloqueio de perfil.

Desse modo, a mera alegagao formal de ndo conversdo da sessao virtual em presencial ndo
revela qualquer prejuizo palpavel, porquanto todos os argumentos juridicos sustentados pelo
embargante foram exaustivamente sopesados pelo Colegiado.

Rejeito, por conseguinte, a preliminar de nulidade processual.
3.3. Contradi¢ao formal e erro material no registro do quérum de julgamento

Suscita 0 embargante contradigdo formal relevante, indicando que a ementa lavrada no ID
10503667 consignou expressamente que o recurso eleitoral foi desprovido "por maioria de
votos", ao passo que o texto do acérdao de ID 10520857 e a respectiva certidao de julgamento
de ID 10520928 atestam, categoricamente, que o desprovimento deu-se a unanimidade de
votos. Diante disso, requereu a juntada do voto divergente (art. 941, § 3°, do Cddigo de
Processo Civil) ou a declaragao de retificagao do erro material.

Nesse ponto, assiste razdo ao embargante quanto a necessidade de saneamento da
discrepancia documental existente nos registros dos autos.

A verificagdo do assentamento formal lavrado pela Secretaria Judiciaria na certiddo de
julgamento (ID 10520928) evidencia de modo insofismavel que todos os membros que
integraram a composigao plenaria na sessao do dia 11 de setembro de 2026 acompanharam
integralmente as conclusdes do Relator. Com efeito, a deliberagdo colegiada registrou que os
Desembargadores Eleitorais componentes da bancada votaram de forma unissona pelo
conhecimento e desprovimento do apelo partidario, inexistindo divergéncia inaugurada ou voto
dissidente consignado no sistema.

A insercao da expressao "por maioria de votos" no cabegalho da ementa (ID 10503667) traduz
evidente erro material de digitacdo, consistente em lapso de formata¢do redacional gerado no
momento da disponibilizagdo dos arquivos no sistema PJe, nao refletindo a verdade histérica
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do escrutinio colegiado proclamado na sessao.

Tratando-se de mero equivoco material de redagao, plenamente contrastavel com os termos da
ata e da certidao oficial de julgamento, impde-se o acolhimento dos embargos de declaragéo
unicamente para a devida retificagdo terminolégica, sem atribuicdo de qualquer efeito
infringente e sem necessidade de declaracéo de voto vencido, visto que dissidéncia inexistiu.

A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral assenta expressamente que o descompasso
entre o resultado proclamado na certiddo e o texto langado na ementa resolve-se pelo
acolhimento dos declaratérios para corregcéo do erro material, sem efeitos infringentes:

EMENTA: ELEICOES 2024. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL. IMPUGNACAO DE REGISTRO DE CANDIDATURA.
ERRO MATERIAL. QUE NAO CONDIZ COM O RESULTADO DO JULGAMENTO.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES. I.
CASO EM EXAME 1. Embargos de declaragéo opostos de acérdao deste Tribunal
que, por unanimidade, negou provimento a recurso especial eleitoral, nos termos do
voto reajustado do relator, mantendo, por consequéncia, o deferimento de registro
de candidatura. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. Discute—se se ha erro material na
ementa do acérdao. Ill. RAZOES DE DECIDIR 3. Os embargos de declaragéo visam
a sanar vicios formais da decisao judicial ¢ obscuridade, contradicdo, omissao ou
erro material 4, conforme os arts. 275 do CE e 1.022 do CPC, nao servindo a
rediscussdo do meérito. 4. Esta Corte, por unanimidade, negou provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do relator, o qual sofreu reajuste para
compatibilizar com o resultado do julgamento da Reclamagao n°® 75.020 no STF. 5.
Configura erro material a ementa redigida com base no voto proferido antes do
reajuste, em sentindo oposto ao que prevaleceu ao final. 6. Na espécie, a ementa
deveria ter sido igualmente reajustada, para corresponder ao resultado do
julgamento. IV. DISPOSITIVO 7. Embargos de declaragdo acolhidos, sem efeitos
infringentes, para tdo somente corrigir a ementa do acérdao embargado. Embargos
de Declaragéo no Recurso Especial Eleitoral n°060008091, Acordao, Relator(a) Min.
Antonio Carlos Ferreira, Publicacdo: DJE - Diario de Justica Eletrénico, 08/09/2026.

Portanto, acolho os embargos nesse especifico capitulo, apenas para determinar a retificagao
do texto da ementa de ID 10503667, substituindo a expressao "por maioria de votos" por "a
unanimidade de votos", de modo a harmoniza-la com o dispositivo do acérdao e a certidao de
julgamento.

3.4. Supostas omissées quanto ao parecer ministerial, aos precedentes e ao cumprimento da
ordem liminar

No que tange aos demais pontos suscitados, sustenta o embargante omissdao do acérdao
quanto as razdes desenvolvidas no parecer da Procuradoria Regional Eleitoral (ID 10493725),
auséncia de exame analitico dos precedentes invocados (Representagdes n° 0600192-10, n°
0600340-21 e n° 0600296-02) e omissao a respeito da circunstancia fatica de que o recorrido
apenas editou a midia original, sem exclui-la da plataforma.

Nenhum desses apontamentos configura omissdo, contradicdo ou obscuridade passivel de
modificagdo do aresto embargado.

Em relagdo a manifestagdo ministerial, o acérdao embargado registrou expressamente no
relatério (item 10 do ID 10520857) a existéncia e o teor do pronunciamento da Procuradoria
Regional Eleitoral, que opinara pelo parcial provimento do recurso para impor a penalidade
pecuniaria. Ocorre que o Ministério Publico Eleitoral oficiou nos autos na condigao
constitucional de fiscal da ordem juridica (custos legis), ostentando seu parecer carater
eminentemente opinativo.
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O 6rgao julgador ndo esta vinculado as teses, sugestdes ou conclusbes ministeriais,
cumprindo-lhe formar seu convencimento com base nas normas juridicas e nos elementos de
convicgdo constantes dos autos, sendo bastante que decline fundamentadamente as razdes
determinantes de sua convicgéo.

O Tribunal Superior Eleitoral pacificou o entendimento de que a falta de acolhimento do parecer
técnico ou opinativo emitido nos autos ndo enseja vicio de omissao na decisao colegiada:

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRESTACAO DE CONTAS. PARTIDO POLITICO.
EXERCICIO FINANCEIRO DE 2015. CONTAS DESAPROVADAS. ViICIOS
AUTORIZADORES DA OPOSICAO DOS ACLARATORIOS: CONTRADICAO,
OMISSAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA DE OMISSAO
E CONTRADICAO APONTADAS. MATERIA VENTILADA PELA VEZ PRIMEIRA
NESTES EMBARGOS. INOVACAO DE TESE RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
PRECLUSAO. REJEICAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. 1. Os embargos
de declaragdo sao admitidos quando houver, no julgado, contradicdo, obscuridade,
omissao ou erro material, conforme se depreende dos arts. 275 do Cddigo Eleitoral
e 1.022 do Cddigo de Processo Civil. 2. No que tange ao apontado cerceamento de
defesa, decorrente de suposta violagdo aos principios do contraditério e da ampla
defesa, os embargantes nao se desincumbem de demonstrar qualquer dos vicios
autorizadores da oposigao de aclaratérios, cingindo as suas alegagbes a arguigao
de contrariedade a ditos principios. 3. Nao prospera a arguida contradigdo atinente a
falta de carater vinculativo do parecer técnico, porquanto, encontra-se dentro da
esfera de poderes do julgador, a luz do principio do livre convencimento, a analise
dos fatos e das provas dos autos para o julgamento da causa. A auséncia de
vinculagdo n&o impede, porém, a utilizagdo do parecer técnico como elemento do
convencimento do o6rgao julgador. 4. A indigitada omissdo no que tange a
retroatividade da Lei n° 13.877/2019, que alterou a redacao do art. 37, § 3°, da Lei
dos Partidos Politicos, sob o viés de ultraje ao art. 5°, XL, da Constituigdo Federal,
consubstancia-se em inovacdo de tese recursal, porquanto ventilada pela vez
primeira nesta oportunidade, ndo podendo ser apreciada tendo em vista a
consumagcao da preclusao 5. O inconformismo da parte com a decisao judicial ndo
caracteriza vicio de omissédo ou contradigdo que legitime a oposicdo de embargos
de declaragao com pedido de efeitos infringentes, tampouco autoriza a rediscussao
de fundamentos ja expostos no acorddao impugnado. 6. Embargos de declaragao
rejeitados. Embargos de Declaragdo em Agravo Regimental em Agravo de
Instrumento n°17752, Acérdao, Relator(a) Min. Edson Fachin, Publicagdo: DJE -
Diario de Justica Eletrdnico, 11/12/2020.

Quanto aos precedentes evocados pelo embargante, o voto condutor do acérdao debrugou-se
detalhadamente sobre a distingdo entre a matéria posta em julgamento e os paradigmas
invocados (itens 46 a 53 do ID 10520857). Esclareceu-se de forma analitica que nas
Representagdes n° 0600105-54, n° 0600118-53 e n°® 0600126-30 havia associacéao falsa a fatos
criminosos, deformacbes caricaturais grotescas de imagem (zumbificagcdo) e criagdo de
dialogos ficticios inexistentes.

Em contrapartida, no video apreciado nestes autos, as declaracdes historicas de 2014 sao
auténticas e relativas a promessas de campanha na area da saude publica, inexistindo
imputagcédo criminosa autbnoma, fraude ou falsificagdo grotesca. Quanto a Representagéo n°
0600296-02 (item 48 do ID 10520857), demonstrou-se que a condenacgao ali operada residiu
em grave descontextualizagao cronolégica (atribuicdo de falas e compromissos sobre duzentas
creches apés o encerramento do mandato de Governador), premissa inocorrente no presente
processo.
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Com efeito, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Resp 1.698.774/RS, Rel. Min.
Nancy Andrighi, julgado em 01/09/2020 - 32 Turma do STJ) preconiza que o art. 489, § 1°,
inciso VI, do Cddigo de Processo Civil impde o dever de distingado analitica em relagédo a
precedentes de eficacia vinculante formal, ndo obrigando o 6rgao judicante a realizar confronto
pormenorizado com cada julgado persuasivo invocado pela parte quando a controvérsia foi
solucionada por fundamentacgao juridica autbnoma, consistente e bastante.

Por fim, no que concerne a alegagédo de que a ordem de remogao nao teria sido fisicamente
executada, mas apenas atendida pela edicdo da publicagdo na mesma URL (ID 10477119), a
questdo ja foi solvida pelo proprio acordao nos itens 38 a 41 e 54 a 57 (ID 10520857). O
Plenario desta Corte reconheceu que a ilicitude apurada no caso possuia natureza estritamente
formal, cingindo-se a auséncia de rotulagem do art. 9°-B da Resolugcdo TSE n° 23.610/2019.
Como o conteudo substantivo da critica ndo ostentava falsidade material nem ofensa a honra, a
inclusao do aviso informativo atendeu plenamente a finalidade legal da transparéncia.

Eventual discussdo sobre a suficiéncia operacional do cumprimento da tutela especifica ou
eventual execugcdo de astreintes deve ser ventilada perante o juizo competente em sede de
cumprimento de decisao, ndo se prestando os embargos de declaragédo para reabrir o debate
de mérito sobre a suspenséo total do perfil.

Resta patente que a agremiagao embargante busca desvirtuar a via integrativa dos aclaratoérios
para rediscutir a tese de fundo ja rejeitada por este Colegiado, o que é expressamente vedado
pelo art. 275 do Cédigo Eleitoral e pelo art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil.

3.5. Prequestionamento

No tocante ao requerimento de prequestionamento expresso dos dispositivos constitucionais e
legais invocados pelo embargante (art. 5°, incisos IV, IX, X, LIV e LV, art. 93, inciso IX, e art. 220
da Constituicdo Federal; arts. 219, 243, inciso 1X, e 275 do Cddigo Eleitoral; arts. 36, § 3°, 36-A
e 57-D da Lei n°® 9.504/1997; arts. 489, § 1°, 926, 941, § 3° e 1.022 do Cddigo de Processo
Civil; e Resolugdes TSE n°® 23.610/2019 e TRE/AL n°® 16.490/2025), consideram-se incluidos no
julgado todos os elementos suscitados, a teor do disposto no art. 1.025 do Cédigo de Processo
Civil, restando atendido o requisito processual sem necessidade de reiteragdo numérica dos
artigos na fundamentacgao.

4. DISPOSITIVO
Ante o exposto, voto no sentido de:
a) rejeitar a preliminar de nulidade do julgamento realizado em ambiente virtual,

b) acolher parcialmente os embargos de declaragdo, sem a atribuicdo de efeitos
infringentes, exclusivamente para sanar o erro material contido na ementa do
acordao de ID 10503667, determinando que passe a constar, na certiddo e no
cabecalho ementario, que o desprovimento do recurso eleitoral operou-se a
unanimidade de votos; e

c) rejeitar os embargos quanto as demais alegagées de omissédo e contradigao,
mantendo integralmente a fundamentagdo de mérito do aresto embargado.

E como voto.

Des. Eleitoral ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR

Juiz Auxiliar Relator
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Senhor Presidente, eminentes Pares,

Acompanho o Relator mas registro apenas uma ressalva.

Quanto a questdo relativa ao pedido de destaque e a sustentacdo oral, mantenho o entendimento que ja
manifestei anteriormente no sentido de que, uma vez formulado tempestivamente o pedido de destaque
em hipotese na qual é cabivel sustentagdo oral, a disciplina estabelecida pela Resolugdo deste Tribunal
deveria conduzir ao julgamento presencial.

Essa matéria, contudo, ja foi submetida ao Pleno, ocasido em que fiquei vencida, tendo o Colegiado
firmado entendimento em sentido diverso.

Por essa razao, preservando minha compreensdo pessoal sobre o tema, mas em respeito a colegialidade e a
orienta¢do ja adotada por esta Corte, acompanho o Relator quanto a rejeigdo da preliminar.

Quanto aos demais fundamentos dos embargos, acompanho igualmente o Relator.

E como voto

Desembargadora Eleitoral Natalia Franca Von Sohsten
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