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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

RECURSO (60001) - 0600990-68.2026.6.02.0000 - Maceié - ALAGOAS

RELATOR: Desembargador ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR

REQUERENTE: ELEICAO 2026 JOSE RENAN VASCONCELOS CALHEIROS FILHO GOVERNADOR,
COLIGACAO "PRA ALAGOAS FAZER HISTORIA DE NOVO"

Representante do(a) REQUERENTE: GUSTAVO HENRIQUE DE BARROS CALLADO MACEDO - AL9040-A
Representante do(a) REQUERENTE: GUSTAVO HENRIQUE DE BARROS CALLADO MACEDO - AL9040-A
REQUERIDO: COLIGACAO ALAGOAS GIGANTE

Representantes do(a) REQUERIDO: FELIPE RODRIGUES LINS - AL6161-A, DANIEL PADILHA VILANOVA -
AL16839, FABIANO DE AMORIM JATOBA - AL5675-A, LEONARDO CAVALCANTE EPIFANIO - AL20698, LUIZ
FELLIPE PADILHA DE FRANCA - AL11679, THIAGO RODRIGUES DE PONTES BOMFIM - AL6352-A

EMENTA

DIREITO ELEITORAL. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL EM INSERGCAO DE TELEVISAO. CHAPA MAJORITARIA. LETREIRO
INTERMEDIARIO COM O NOME DO TITULAR DESACOMPANHADO DO CANDIDATO AO
CARGO DE VICE. ARTIGO 36, PARAGRAFO 4°, DA LEI N° 9.504/1997. ARTIGO 12 DA
RESOLUCAO TSE N° 23.610/2019. ILICITUDE FORMAL E OBJETIVA. MULTA NO MINIMO
LEGAL. UNIDADE DO CONTEXTO INFRACIONAL LIMITADA AS VEICULACOES DA MESMA
DATA. INOCORRENCIA DE BIS IN IDEM. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

|. Caso em exame

1. Recurso eleitoral interposto em face de decisdo monocratica de Juiz Auxiliar da Propaganda
que julgou parcialmente procedente a representacao formulada pela Coligacdo Alagoas
Gigante, declarando irregular insergéo televisiva de 30 segundos exibida em 31 de agosto de
2026 em razédo da auséncia do nome do candidato ao cargo de Vice-Governador em letreiro
intermediario veiculado por 1,90 segundo, impondo multa Unica e solidaria de R$ 5.000,00 aos
representados e determinando obrigacdo de abstengdo de reexibicdo do material com o
referido vicio formal.

[l. Questdo em discussao

2. A questao em discussao consiste em definir: a) se a insergao grafica intermediaria contendo
o nome do titular e o cargo pretendido sem o nome do candidato a vice atrai a incidéncia do
artigo 36, paragrafo 4°, da Lei n° 9.504/1997, ainda que a chapa completa tenha constado no
cartdo de encerramento da pecga; e b) se a imposi¢cao da sangado pecuniaria configura bis in
idem com a condenacdo imposta na Representacdo n° 0600943-94.2026.6.02.0000, relativa a
exibicdes levadas a efeito em dia diverso.

I1l. Razbes de decidir
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3. A exigéncia legal de identificagao clara e legivel do candidato a vice em tamanho n&o inferior
a 30% do nome do titular reveste-se de carater objetivo e tutelar da transparéncia do pleito e do
principio da indivisibilidade da chapa maijoritaria.

4. A identificagcao do candidato a vice deve se fazer presente em todos os momentos em que o
nome do titular for exibido em destaque textual na tela, de modo que a higidez da assinatura ao
término da propaganda n&o convalida a omissao verificada em letreiro intermediario autbnomo
de divulgacéo da postulagéo ao Poder Executivo.

5. As veiculagdes ocorridas em datas distintas consubstanciam atos auténomos de difuséo
publicitaria, descabendo a tese de exaurimento sancionatério ou compensacao de penalidades
em relagao a feito que apreciou veiculagdes de dia anterior.

6. A sancao pecuniaria foi adequadamente calibrada no piso minimo de R$ 5.000,00, de forma
unica e solidaria, em observancia aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade no
ambito das insergdes televisivas irradiadas no mesmo dia.

IV. Dispositivo e tese
7. Recurso eleitoral conhecido e desprovido.

Tese de julgamento: "A exibicdo do nome do candidato titular a cargo majoritario em letreiro
textual intermediario exige a veiculagdo concomitante do nome do candidato a vice na
proporcao legal minima de 30%, configurando ilicito eleitoral objetivo a sua supresséao, ainda
que a chapa conste do encerramento da propaganda.”

Referéncias: Lei Federal n® 9.504/1997, artigo 36, paragrafos 3° e 4° Resolugdo TSE n°
23.610/2019, artigo 12; TSE, AgR-AREspE n° 060003588, Rel. Min. Nunes Marques, DJE de
18/12/2025.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em CONHECER do recurso
eleitoral e NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto do Relator. Acordao publicado em sessdo.

Maceio, 29/09/2026

Desembargador Eleitoral ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR

1. RELATORIO
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Trata-se de recurso (ID 10522592) interposto por Eleicdo 2026 José Renan Vasconcelos
Calheiros Filho Governador e pela Coligagao "Pra Alagoas Fazer Histéria de Novo" em face da
decisdo monocratica de ID 10518550, proferida por este Juizo Auxiliar da Propaganda, que
julgou parcialmente procedente a representagado eleitoral proposta pela Coligagdo Alagoas
Gigante (Peticao Inicial ID 10508651).

Na origem, a representante impugnou a insercao de televisdo de 30 segundos identificada
como "RFILHO-TV-04-INS, Antes de Renan Filho, Estradas", transmitida em trés ocasides no
dia 31 de agosto de 2026 (TV Pajucara as 08h06 e as 10h56; TV Asa Branca as 10h08), em
razao da auséncia do nome do candidato ao cargo de Vice-Governador, Yale Fernandes, no
letreiro intermediario exibido entre os tempos 00:05,87 e 00:07,77, onde figurou apenas o texto
"RENAN FILHO GOVERNADOR" (decupagaem cronometrada ID 10508654).

Este Juizo acolheu em parte a pretensédo para: a) declarar a irregularidade da propaganda
exclusivamente quanto a omissao no letreiro intermediario; b) condenar os representados,
solidariamente, ao pagamento de multa de R$ 5.000,00, com fulcro no artigo 36, paragrafo 3°,
da Lei n° 9.504/1997, reconhecida a unidade do contexto infracional das veiculagdes daquele
mesmo dia; ¢) impor obrigacdo de abstengao de reexibigdo da pega com a referida omisséao; e
d) oficiar as emissoras geradoras.

Nas razdes recursais (ID 10522592), os recorrentes pugnam pela improcedéncia da demanda,
alegando que o elemento grafico intermediario cuidou de mero crédito de identificagdo do
interlocutor (lettering), desprovido de numero de candidatura, e que a apresentagdo da chapa
ocorreu no cartdo de encerramento da insergdo com observancia da proporgéao tipografica legal
(ID 10511348).

Subsidiariamente, defendem a ocorréncia de duplicidade punitiva (bis in idem) com a
penalidade imposta na Representagdo n° 0600943-94.2026.6.02.0000 (ID 10522593),
requerendo o afastamento ou compensagdo da multa, além de esclarecimentos sobre o
alcance da ordem inibitéria e a identificagdo do material perante as emissoras.

A recorrida apresentou contrarrazdes pelo desprovimento do recurso (ID 10537600).

A Procuradoria Regional Eleitoral emitiu parecer conclusivo pelo conhecimento e
desprovimento do recurso eleitoral (ID 10539531).

E o relatério.

2.VOTO
O recurso eleitoral atende integralmente aos requisitos intrinsecos e extrinsecos de

admissibilidade, revelando-se cabivel, adequado e tempestivo (ID 10522592), pelo que dele
conheco.
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No mérito, a pretensdo recursal ndo reune condi¢des de acolhimento.

A controvérsia repousa na higidez de insergéo televisiva veiculada no horario gratuito em face
do disposto no artigo 36, paragrafo 4°, da Lei n° 9.504/1997 e no artigo 12 da Resolugdo TSE
n°® 23.610/2019, os quais estabelecem o dever de veiculagdo do nome do candidato ao cargo
de vice de modo claro e legivel, em dimensao nao inferior a trinta por cento do nome do titular.

A moldura fatica fixada nos autos € incontroversa: entre os instantes 00:05,87 e 00:07,77 da
peca de 30 segundos, foi sobreposto letreiro grafico com a inscricao "RENAN FILHO
GOVERNADOR?", desacompanhado de qualquer alusdo ao candidato a Vice-Governador, Yale
Fernandes (decupagaem cronometrada ID 10508654).

Nesse diapasdo, ndao prospera a tese de que o grafismo intermediario consubstancia mero
recurso de identificacdo de cena insuscetivel de atrair a disciplina legal. Ao articular
expressamente o nome do postulante e a indicagao do cargo eletivo pretendido, o letreiro
promove diretamente a candidatura majoritaria perante os telespectadores.

A teleologia da norma ampara-se no principio democratico da indivisibilidade das chapas
majoritarias (artigo 91 do Caodigo Eleitoral) e no direito de informagao do cidadao eleitor. Por
essa razao, a jurisprudéncia consolidada do Tribunal Superior Eleitoral preconiza que a
identificacdo do candidato ao cargo de vice deve estar presente em todos os momentos em que
veiculado o nome do candidato ao cargo titular, afastando-se o argumento de que a mera
aposicao da composic¢ao no cartao final convalidaria a omissao grafica intermediaria.

Nesse sentido, a exigéncia do artigo 36, paragrafo 4°, da Lei n° 9.504/1997 ostenta natureza
cogente e estritamente objetiva, consoante restou assentado pelo Tribunal Superior Eleitoral:

EMENTA: ELEICOES 2024. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL IRREGULAR. NOME DO
CANDIDATO AO CARGO DE VICE EM PROPORCAO INFERIOR A 30% DO NOME DO
TITULAR. DESCUMPRIMENTO DO DISPOSTO NO ART. 36, § 4°, DA LEI N. 9.504/1997.
COMINACAO DE MULTA. NORMA DE CARATER OBJETIVO. PRECEDENTE. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO INTERNO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO. |. Caso em exame 1. Agravo interno interposto contra decisdo por
meio da qual foi negado provimento ao agravo em recurso especial eleitoral, mantendo acérdao
regional que julgou procedente a representacao pela pratica de propaganda eleitoral irregular e
aplicou multa aos agravantes. 2. Na origem, a Corte regional concluiu que a propaganda
veiculada violou o disposto no art. 36, § 4° da Lei n. 9.504/1997, tendo em vista o
descumprimento da propor¢céo legal entre o tamanho do nome do candidato ao cargo de
prefeito e o da candidata ao cargo de vice—prefeito. 3. No presente recurso, os agravantes
reiteram o argumento de que a finalidade da norma — dar conhecimento ao eleitor sobre o
candidato ao cargo de vice — foi atingida, pois a propor¢do de 25% empregada na peca
publicitaria seria suficiente para garantir a leitura e a compreensao da mensagem veiculada. Il.
Questdo em discussao 4. A controvérsia consiste em saber se o percentual minimo de 30%
entre os nomes do candidato a cargo majoritario e o respectivo vice pode ser flexibilizado ou se
€ de observancia obrigatoria. Ill. Razdes de decidir 5. Segundo a jurisprudéncia desta Corte
Superior, "a observancia do art. 36, § 4°, da Lei n. 9.504/1997 é de afericdo objetiva, de modo
que, constatada divulgacdo de material de publicidade sem o cumprimento dessa baliza
normativa, impde—se a aplicagdo da multa prevista no § 3° do mesmo dispositivo legal" (AgR—
AREspE n. 0600119-38.2024.6.17.0114/PE, ministro André Mendonga, DJe de 26 de maio de
2025). Precedente. 6. Estando o acdrdao recorrido em conformidade com a jurisprudéncia
deste Tribunal Superior, inviavel o provimento do agravo, nos termos do enunciado n. 30 da
Sumula do TSE, segundo o qual: "N&o se conhece de recurso especial eleitoral por dissidio
jurisprudencial, quando a deciséo recorrida estiver em conformidade com a jurisprudéncia do
Tribunal Superior Eleitoral". IV. Dispositivo e tese 7. Agravo interno a que se nega provimento.

4 of 6 30/09/2026, 13:55



Firefox https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/doc...

____Tese de julgamento: A norma contida no § 4° do art. 36 da Lei n. 9.504/1997 possui carater
objetivo e seu descumprimento conduz a aplicagdo da multa prevista no § 3° do mesmo
dispositivo. Legislacao relevante citada: Lei n. 9.504/1997, art. 36, §§ 3° e 4°. Jurisprudéncia
relevante citada : TSE, AgR-AREspE n. 0600119-38.2024.6.17.0114/PE, ministro André
Mendonca, DJe de 26 de maio de 2025.

Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial Eleitoral n°060003588, Acérdao, Relator(a)
Min. Nunes Marques, Publicagao: DJE - Diario de Justica Eletrénico, 18/12/2025.

Dessa forma, restou aperfeicoada a infragdo ao artigo 36, paragrafo 4°, da Lei n° 9.504/1997,
sendo imperiosa a manutencdo do entendimento que assentou a irregularidade da insergéo
televisiva.

Tampouco subsiste a alegagao recursal de duplicidade sancionatoria ou excesso punitivo
fundado na decisdo proferida na Representagédo n° 0600943-94.2026.6.02.0000 (ID 10522593).
Cada representagao possui objeto restrito as inser¢gdes concretamente transmitidas nas datas
especificadas na peticao inicial. Enquanto a representagao anterior tratou das divulgag¢des de
29 de agosto de 2026, o presente feito versa sobre exibi¢des autbnomas realizadas no dia 31
de agosto de 2026.

A grade de distribuicao televisiva confere as agremiagdes a faculdade legal de gerir, alterar ou
substituir as midias entregues as geradoras. A reiteragdo da exibicdo de peca viciada em dia
ulterior configura fato gerador proprio no ambito da responsabilidade administrativa das
campanhas eleitorais, inexistindo bis in idem.

A dosimetria aplicada pelo magistrado de piso observou com rigor os postulados da
proporcionalidade e da vedacao ao confisco, unificando as trés veiculagbes da mesma data sob
a premissa de um contexto infracional unico, mantendo a penalidade pecuniaria solidaria no
patamar minimo legal de R$ 5.000,00 (ID 10518550).

Por derradeiro, os requerimentos acessorios atinentes ao alcance inibitério e a comunicagao as
emissoras ndo reclamam alteragdo. A decisdo recorrida ja delimitou expressamente que a
ordem restringe-se a insergado impugnada em sua formatagao originaria portadora da omisséo
legal, assegurando a plena seguranga juridica no cumprimento da determinacgéo judicial.

3. DISPOSITIVO

Ante o exposto, em harmonia com o parecer da Procuradoria Regional Eleitoral (ID 10539531),
VOTO pelo CONHECIMENTO e DESPROVIMENTO do recurso eleitoral, mantendo
integralmente a decisdo monocratica de ID 10518550.

E como voto.

Des. Eleitoral ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR

Juiz Auxiliar Relator

50f6 30/09/2026, 13:55



Firefox https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/doc...

6 of 6 30/09/2026, 13:55



