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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

EMBARGOS DE DECLARACAO (1327) - 0600163-57.2026.6.02.0000 - Macei6 - ALAGOAS

RELATOR: Desembargador ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR

EMBARGANTE: JOSE RENAN VASCONCELOS CALHEIROS
Representante do(a) EMBARGANTE: IGOR FRANCO PEREIRA DOS SANTOS - AL8139-A
EMBARGADA: DIRECAO ESTADUAL DE ALAGOAS DA FEDERACAO UNIAO PROGRESSISTA

Representantes do(a) EMBARGADA: FABIO HENRIQUE CAVALCANTE GOMES - AL4801-A, RUBENS MARCELO
PEREIRA DA SILVA - AL6638-A, LUIS CAUBI CAVALCANTE DE SOUZA FILHO - AL17192

EMENTA

DIREITO ELEITORAL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA
NEGATIVA. ALEGACOES DE OMISSAO, CONTRADIGAO E OBSCURIDADE.
INOCORRENCIA. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO.

l. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaragado opostos contra acérddo deste Tribunal Regional Eleitoral que, a
unanimidade, conheceu do recurso eleitoral, rejeitou as preliminares de incompeténcia absoluta
da Justica Eleitoral e de imunidade parlamentar material e, no mérito, negou-lhe provimento,
mantendo a condenacgao do representado ao pagamento de multa de R$ 5.000,00 e a ordem de
remocao definitiva de publicacao veiculada em rede social.

Il. QUESTOES EM DISCUSSAO

2. As questdes sob julgamento consistem em definir: (i) se o acérddao embargado incorreu em
omissao ou contradigdo ao identificar a natureza eleitoral da publicagdo; (ii) se houve omisséo
quanto ao critério de ruptura do nexo funcional da imunidade parlamentar e a incidéncia do art.
36-A, IV e V, da Lei n® 9.504/1997; (iii) se subsiste contradigdo ou obscuridade quanto a
delimitagcdo do conteudo ofensivo e da ratio decidendi; e (iv) se € cabivel a atribuigdo de efeitos
infringentes ou a integracao do julgado para fins de prequestionamento.

lIl. RAZOES DE DECIDIR
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3. Nos termos do art. 275 do Cdédigo Eleitoral e do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os
embargos de declaragdo possuem fundamentagao vinculada e destinam-se exclusivamente a
sanar omissao, contradicdo, obscuridade ou erro material, sendo inviaveis para rediscutir a
justica da decisdo ou rediscutir o mérito da controvérsia soberanamente apreciada pelo
colegiado.

4. Inexiste omissao ou contradigdo na caracterizagao da natureza eleitoral da postagem, pois o
acoérddo examinou expressamente o contexto da divulgagao, a qualidade dos envolvidos como
concorrentes potenciais ao mesmo cargo majoritario no mesmo Estado, a circulagdo no perfil
pessoal em pré-campanha e a estruturagdo audiovisual voltada a imputar recebimento de
vantagem patrimonial indevida decorrente de ato legislativo, com distinguish analitico dos
julgados paradigmas invocados pela defesa.

5. Nao se verifica omissao sobre a imunidade parlamentar material (art. 53 da CF) ou os
permissivos do art. 36-A da Lei n° 9.504/1997, tendo o julgado assentado de forma
fundamentada que a edicdo audiovisual, a inser¢do de chamada grafica e a legenda prépria
configuraram produto comunicacional auténomo, desvinculado do estrito exercicio parlamentar
e projetado na arena de pré-campanha com o escopo de desqualificar a honra do adversario.

6. O pronunciamento colegiado definiu com precisdo a ratio decidendi condenatoria,
consubstanciada na grave desqualificagdo da honra e da imagem de pré-candidato mediante a
divulgacao de imputagdo sem base fatica correspondente, o que dispensa a perquiricao de
prova literal da expressao "em troca" e afasta qualquer obscuridade ou contradicdo conceitual.

7. A discordancia da parte quanto a valoragéao fatico-probatoéria e a subsungao juridica realizada
pelo Tribunal expressa mero inconformismo com o resultado, inviavel em sede declaratdria,
sendo que a oposi¢ao voltada a prequestionamento igualmente pressupde a presenga real dos
vicios integrativos, ausentes na espécie.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Embargos de declaragéao rejeitados.
Tese de julgamento:

"1. Os embargos de declaragao nao se prestam a rediscussdo do mérito do julgamento nem a
reavaliagdo dos fundamentos expressamente adotados pelo colegiado.

2. Inexistindo omissao, contradigdo, obscuridade ou erro material no acérdao embargado,
impde-se a rejeicdo dos embargos, ainda que opostos com finalidade de prequestionamento.”

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, arts. 5°, IV e IX, e 53; Cddigo Eleitoral, art. 275;
Cddigo de Processo Civil, arts. 489, § 1°, e 1.022; Lei n° 9.504/1997, arts. 36, 36-A, IV e V, e
57-D, § 2° Resolugédo TSE n° 23.610/2019, arts. 3°-A, 27, § 1°, e 38.

Jurisprudéncia relevante citada: TSE, AgR-AREspE n°® 0600035-14.2021.6.05.0102, Rel. Min.
Dias Toffoli, j. 03/09/2026; TSE, ED-REspEI n°® 0602556-25.2022.6.00.0000, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, j. 17/11/2022; TSE, ED-AgR-AREspE n° 0600001-81.2020.6.14.0000, Rel. Min.
Floriano de Azevedo Marques, j. 31/10/2024.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em CONHECER dos
embargos de declaragdo e, no mérito, REJEITA-LOS integralmente, nos termos do voto do Relator. Acorddo publicado em sessdo.
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Maceio, 29/09/2026

Desembargador Eleitoral ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR

1. RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos por José Renan Vasconcelos Calheiros (ID
10520827). em face do acorddo deste Tribunal Regional Eleitoral (ID 10518726 e ID
10501217)., que, por votagdo unanime, conheceu do recurso eleitoral, rejeitou as preliminares
de incompeténcia absoluta da Justica Eleitoral e de imunidade parlamentar material e, no
mérito, negou-lhe provimento, confirmando a condenagdo por propaganda eleitoral
antecipada negativa a multa de R$ 5.000,00 e a remocéo definitiva de contetido publicado em
perfil pessoal da rede social Instagram (ID 10452057)..

Em suas razdes recursais (ID 10520827)., o embargante sustenta a existéncia de vicios
integrativos no aresto, alegando, em sintese: a) omissdo e contradicdo na identificagcdo da
natureza eleitoral antecedente da postagem, aduzindo que a critica a gestao e fiscalizacédo de
atos ndo conteria mengéo a eleigdes ou candidaturas; b) omissdo quanto ao critério objetivo de
ruptura do nexo funcional da imunidade parlamentar (art. 53 da CF) e a aplicagdo dos
permissivos do art. 36-A, IV e V, da Lei n° 9.504/1997; c) contradicdo e obscuridade quanto a
delimitagdo do conteudo ofensivo, apontando discrepancia entre a auséncia da expressao literal
"em troca" e a conclusdo de imputacdo de vantagem indevida, além de ambiguidade na ratio
decidendi; e d) necessidade de integragdo com atribuicdo de efeitos infringentes para a
improcedéncia da representacdao ou para fins de prequestionamento de dispositivos
constitucionais e infraconstitucionais..

Intimada, a Dire¢ao Estadual de Alagoas da Federagao Uniao Progressista apresentou
contrarrazdes (ID 10524609)., pleiteando o ndo provimento do recurso diante da inexisténcia de
qualquer vicio integrativo e da manifesta intengéo de reexame de mérito..

A Procuradoria Regional Eleitoral, em parecer ID 10535883., manifestou-se pela rejei¢ao
dos embargos de declaragao, destacando que o acordao enfrentou de forma clara, suficiente
e coerente todas as matérias devolvidas, evidenciando o intuito exclusivo de rediscussao do
julgado..

E o relatdrio, no essencial.

2. VOTO

2.1. Admissibilidade

Os embargos de declaragao sao tempestivos, porquanto opostos em 11 de setembro de 2026
(ID 10520827). contra acérdao julgado na sessao presencial de 10 de setembro de 2026 (ID
10518849)., observando o prazo legal. A representacdo processual esta regular (ID 10455544)..
Presentes os requisitos legais, conhego dos embargos.

2.2. Mérito dos embargos

Os embargos de declaracdo submetem-se ao rol taxativo do art. 275 do Codigo Eleitoral
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combinado com o art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil. Constituem recurso de estrita
fundamentagéo vinculada, vocacionado a sanar omisséo, contradi¢do, obscuridade ou corrigir
erro material. Nao consubstanciam via idénea para veicular inconformismo com a concluséo
adotada nem para viabilizar novo julgamento do mérito, conforme assentou o Tribunal Superior
Eleitoral no julgamento relatado pelo Ministro Dias Toffoli:

EMENTA: ACORDAO EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N° 0600035-14.2021.6.05.0102 -
EUCLIDES DA CUNHA - BAHIA RELATOR: MINISTRO DIAS TOFFOLI EMBARGANTE:
LUCIANO PINHEIRO DAMASCENO E SANTOS ADVOGADA: JULIANA PINHEIRO
DAMASCENO E SANTOS AGRAVADA: MARIA DE FATIMA NUNES SOARES ADVOGADO:
CAIQUE NERI PORTO SANTOS Embargos de declaragdo. Agravo regimental. Agravo em
recurso especial eleitoral. Agdo penal. Calunia eleitoral. Absolvicdo. Alegacbes de omisséo e
contradicdo.  Questbes  devidamente  examinadas. Pretensdo de  rediscusséo.
Prequestionamento. Embargos de declaragao rejeitados. 1. O acérddao embargado examinou de
forma clara e suficiente as questbes necessarias ao deslinde da controvérsia, inclusive as
relativas a alegada usurpacao da competéncia do TSE, a fundamentagao do acérdao regional e
ao pretendido reenquadramento juridico dos fatos, inexistindo omissdo ou contradicdo a ser
sanada. 2. O inconformismo com a conclusdo adotada e a pretensao de rediscutir matéria ja
decidida n&o configuram vicios sanaveis por embargos de declaragdo. Precedente. 3. O
acolhimento dos aclaratérios, ainda que opostos com finalidade de prequestionamento,
pressupde a demonstracdo de algum dos vicios previstos nos arts. 275 do Cdédigo Eleitoral e
1.022 do Cddigo de Processo Civil, 0 que nao ocorreu na espécie. Precedente. 4. Embargos de
declaracéo rejeitados.

Agravo em Recurso Especial Eleitoral n°060003514, Acérdao, Relator(a) Min. Dias Toffoli,
Publicagao: DJE - Diario de Justica Eletronico, 15/09/2026.

A andlise detida do voto condutor do acérdao de ID 10518726 (e ID 10501217). e da
declaracdo de voto convergente da Desembargadora Natalia Franga Von Sohsten (ID
10518726). revela a inexisténcia dos vicios apontados pelo embargante.

Quanto a alegada omissdo e contradigdo no reconhecimento da natureza eleitoral da
mensagem, o colegiado registrou com clareza, nos itens 32 a 37 do voto (ID 10501217)., os
elementos objetivos que vincularam a publicagédo ao pleito vindouro: o momento cronoldgico de
pré-campanha (maio de 2026), a condicdo publica dos envolvidos como potenciais candidatos
ao Senado pela circunscricao de Alagoas, o uso de perfil politico e a composigédo audiovisual do
conteudo, direcionada a desqualificagdo do concorrente.

Ademais, os itens 38 a 40 do aresto (ID 10501217). realizaram o distinguish pormenorizado em
relagdo aos paradigmas invocados pelo recorrente, revelando a higidez do raciocinio e a
inexisténcia de antinomia interna.

No que tange a imunidade parlamentar material (art. 53 da CF) e a incidéncia do art. 36-A, IV
e V, da Lei n° 9.504/1997, a tese recursal foi exaustivamente enfrentada nos itens 19 a 24 e 56
a 60 do acdrdao (ID 10501217).. O colegiado explicitou que a garantia constitucional tutela a
atuacao funcional, mas nao abrange produto comunicacional autdnomo, formado por edi¢cao de
corte, texto editorial e sobreposigao grafica em perfil particular de rede social, transformado em
engenho de pré-campanha para atingir a reputagdo de concorrente com base em imputagao
sem lastro idoneo.

Registre-se que a declaracdo de voto reforcou expressamente que a origem parlamentar de
determinada manifestacdo n&o se incorpora ao conteudo para blindar qualquer uso digital
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ulterior na pré-campanha (ID 10518726)..

De igual modo, inexiste qualquer contradicdo ou obscuridade quanto a delimitacdo da ratio
decidendi e do conteudo considerado ofensivo. O voto desta relatoria assentou
expressamente, nos itens 44 a 46 e 51 a 55 (ID 10501217)., que a abusividade decorreu do
significado transmitido ao publico pela totalidade da publicacdo, que associou a assinatura de
emenda legislativa ao recebimento de imével de R$ 30 milhdes por meio de pessoa qualificada
como operador financeiro, sob o qualificativo de relagao promiscua e a afirmagéo enfatica de
que os fatos estavam comprovados.

Esclareceu-se que a auséncia do uso literal da expressao "em troca" e a mencéo formal a
pedido de investigacdo n&o descaracterizam a evidente vinculagdo difamatéria produzida
perante o eleitorado, firmando-se a condenagdo com base na grave desqualificagao da honra
e da imagem de pré-candidato, o que torna supérflua a perquiricdo de falsidade flagrante
como fundamento cumulativo necessario.

Resta patente que o embargante busca desconstituir os fundamentos da decisdo que lhe foi
desfavoravel, opondo-se a convicgao firmada a unanimidade pelo plenario regional. Consoante
pacifica jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral reiterada no acérdao proferido no Recurso
Especial Eleitoral n°® 0600187-16, a pretensdo de reexame n&o autoriza o manejo dos
aclaratorios:

EMENTA: ELEICOES 2022. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL. DEMONSTRATIVO DE REGULARIDADE DE ATOS PARTIDARIOS. CARGO DE
DEPUTADO FEDERAL. INDEFERIMENTO. REDISCUSSAO DA MATERIA. INTUITO DE
PREQUESTIONAMENTO PREJUDICADO. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. 1. Os embargos de declaragéo sdo cabiveis, nos termos do art.
1.022 do Cdédigo de Processo Civil de 2015, quando na decisao recorrida estiver presente
omissao, contradicdo, obscuridade ou erro material. 2. Sdo manifestamente incabiveis os
embargos quando exprimem apenas o inconformismo do embargante com o resultado do
julgamento, sem lograr éxito em demonstrar a presenga de um dos vicios previstos no art.
1.022 do CPC/2015. 3. Ainda que para fins de prequestionamento, € necessario que se apure
vicio no acérdao embargado. Precedentes. 4. Embargos de declaracéo rejeitados.

Embargos de Declaragdo no Recurso Especial Eleitoral n°060018716, Acordao, Relator(a) Min.
Ricardo Lewandowski, Publicagao: PSESS - Publicado em Sessao, 10/11/2022.

Por derradeiro, no que toca ao prequestionamento, anota-se que o art. 1.025 do Cédigo de
Processo Civil consagra o prequestionamento ficto, bastando a oposicdo dos embargos para
que os elementos normativos sejam considerados incluidos no acérdao perante as instancias
extraordinarias.

Nesse diapasdo, ndo se exige mengdo numeérica exaustiva a dispositivos de lei quando as
questdes juridicas controvertidas foram enfrentadas pelo colegiado, impondo-se a rejeicao da
pretenséo integrativa quando desacompanhada de vicio real no julgado.

2.3. Dispositivo

Ante o exposto, em consonancia com o parecer da Procuradoria Regional Eleitoral, voto no
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sentido de conhecer dos embargos de declaragado e, no mérito, rejeita-los integralmente,
mantendo intacto o acorddo embargado de ID 10518726 (ID 10501217)..

E como voto.

Des. Eleitoral ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR

Juiz Auxiliar Relator
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