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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

AGRAVO REGIMENTAL (1321) - 0600157-50.2026.6.02.0000 - Maceié - ALAGOAS
RELATOR: Desembargador LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA
AGRAVANTE: FEDERACAO PSDB/CIDADANIA

Representantes do(a) AGRAVANTE: FELIPE RODRIGUES LINS - AL6161-A, DANIEL PADILHA VILANOVA -
AL16839, FABIANO DE AMORIM JATOBA - ALS5675-A, LEONARDO CAVALCANTE EPIFANIO - AL20698, LUIZ
FELLIPE PADILHA DE FRANCA - AL11679, THIAGO RODRIGUES DE PONTES BOMFIM - AL6352-A

AGRAVADA: FALPE PESQUISAS S/S LTDA

Representantes do(a) AGRAVADA: HENRIQUE BULHOES BRABO MAGALHAES - AL18804, MARCELO
HENRIQUE BRABO MAGALHAES - AL4577-A

EMENTA

ELEICOES 2026. AGRAVO INTERNO NO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. REPRESENTACAO
ELEITORAL. PESQUISA ELEITORAL IRREGULAR. ARGUICAO INCIDENTAL DE NULIDADE
ABSOLUTA. SESSAO VIRTUAL. PEDIDO DE RETIRADA DE PAUTA NAO APRECIADO
PREVIAMENTE. SUSTENTACAO ORAL JA REALIZADA EM SESSAO PRESENCIAL. AUSENCIA
DE PREJUIZO CONCRETO. ART. 219 DO CODIGO ELEITORAL. SUBSTITUICAO REGIMENTAL
DE MEMBRO DO COLEGIADO. JULGAMENTO UNANIME. AUSENCIA DE NULIDADE.
PUBLICACAO DO ACORDAO EM SESSAO. TERMO INICIAL DO PRAZO RECURSAL.
POSTERIOR PUBLICACAO DA ATA NO DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO. IRRELEVANCIA
PARA A CONTAGEM DO PRAZO. CERTIDAO DE TRANSITO EM JULGADO. HIGIDEZ.
EMBARGOS DE DECLARACAO INTEMPESTIVOS. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto por empresa de pesquisas eleitorais contra decisdo monocratica que
indeferiu argui¢do incidental de nulidade absoluta e ndo conheceu de embargos de declaragdo por
intempestividade, mantendo o acérdio proferido pelo Plenério na 65* Sessao Ordindria Virtual e a
respectiva certiddo de transito em julgado, na fase de cumprimento de sentenca relativa a multa
eleitoral de R$ 53.205,00 aplicada por divulgagdo irregular de pesquisa de inteng@o de voto.

II. Questdes em discussao

2. Discute-se: a) se a auséncia de apreciacdo expressa de pedido de transferéncia para sessdo
presencial acarreta nulidade da sessdo virtual de continuagdo do julgamento apés pedido de vista,
quando a sustentacdo oral ja havia sido realizada presencialmente; b) se a substituigdo pontual de
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julgador exige renovacdo da sustentacdo oral ou invalida decisdo colegiada unanime; c) se a
publicacdo do acorddo em sessdo constitui termo inicial do prazo recursal, independentemente da
posterior publicacdao da ata no Didrio da Justi¢a Eletronico; e d) se sdo intempestivos os embargos
de declarag@o opostos apds o transito em julgado.

II1. Razoes de decidir

(O8]

. Nos termos do art. 219 do Codigo Eleitoral, ndo se declara nulidade sem demonstragao de prejuizo.

4. Realizada a sustentagdo oral perante o Plendrio em sessdo presencial posteriormente suspensa por
pedido de vista, ndo ha direito a sua renovagdo na sessao virtual de continuidade do julgamento. A
auséncia de apreciacdo do pedido de ID 10491458, portanto, ndo acarretou prejuizo concreto a
defesa.

5. A substitui¢do regimental de um dos membros da Corte na sessao de continuidade, sem alteracdo da
relatoria e em julgamento concluido por unanimidade (6 votos a 0), ndo enseja nulidade nem exige
nova sustentagdo oral. Inaplicavel, ademais, a técnica prevista no art. 942 do Cddigo de Processo
Civil, propria das hipoteses legais de julgamento ndo unanime.

6. Na Justiga Eleitoral, a publicacdo do acérdao em sessao constitui marco inicial do prazo recursal. A
publicagdo posterior da ata no Didrio da Justiga Eletronico ndo reabre prazo ja encerrado nem afasta
a validade da certidao de transito em julgado.

7. Consumado o transito em julgado em 30 de agosto de 2026, sdo intempestivos os embargos de

declaracdo protocolizados em 3 de setembro de 2026.

IV. Dispositivo e tese
8. Agravo interno conhecido e desprovido.

Teses de julgamento: 1. A auséncia de apreciagdo prévia de requerimento de retirada de pauta virtual ndo
acarreta nulidade quando a sustentagdo oral ja foi realizada em sessdo presencial anterior ¢ ndo ha
demonstracdo de prejuizo concreto a defesa, nos termos do art. 219 do Codigo Eleitoral. 2. A publicacdo
do acorddo em sessdo inicia a contagem do prazo recursal na Justi¢a Eleitoral, ndo tendo a publicagdo
posterior da ata da sessdo no Didrio da Justica Eletronico o efeito de reabrir prazo ja encerrado ou
desconstituir certidao de transito em julgado regularmente lavrada.

Referéncias: Coédigo Eleitoral, arts. 219 e 275. Cdédigo de Processo Civil, arts. 942 e 1.021. Regimento
Interno do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, arts. 95 e 98. Tribunal Superior Eleitoral, Acérdao nos
Embargos de Declaragdo no Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n® 060014519, Relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira. Tribunal Superior Eleitoral, Acérdao nos Embargos de Declaracdo no
Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial Eleitoral n° 060002458, Relator Ministro Dias
Toffol:.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, & unanimidade de votos, em
CONHECER do Agravo Interno e, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto do Relator. Acérddo publicado
em sessdo.

Maceio, 29/09/2026

Desembargador Eleitoral LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA
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RELATORIO

Cuida-se de Agravo Interno interposto por FALPE PESQUISAS S/S LTDA.
(ID 10517687) contra a decisio monocratica de ID 10514058, proferida em 7 de
setembro de 2026, que nao conheceu dos embargos de declaracao, por intempestividade,
e indeferiu a arguicao incidental de nulidade absoluta e o pedido de desconstituicao do
acordao de ID 10501484 e da certidao de transito em julgado de ID 10506289, mantendo
o curso da fase de cumprimento de sentenca.

O feito originou-se de Representaciio Eleitoral ajuizada pela FEDERACAO
PSDB/CIDADANIA contra a ora agravante e o Facebook Servi¢os Online do Brasil Ltda.,
em razao da divulgacdo, tida por irregular, da pesquisa eleitoral registrada sob o n°
AL-09106/2026, relativa as intencoes de voto para Governador do Estado e Senador da
Republica nas Eleicoes Gerais de 2026 (ID 10451901). Segundo a inicial, os dados foram
divulgados em redes sociais e na imprensa em 20 de maio de 2026, embora o extrato do
sistema PesqEle indicasse o término do trabalho de campo em 24 de maio de 2026.

Em cognicdo sumaéria, foi parcialmente deferida a tutela de urgéncia para
determinar a suspensao da divulgacao dos resultados e a apresentacao da documentacao
técnica e dos questionarios fisicos no prazo de vinte e quatro horas (ID 10451910). Em
resposta, a empresa informou nao ser possivel digitalizar os questionarios no prazo
concedido, pois sua equipe técnica ainda se encontrava em campo coletando dados em
22 de maio de 2026 (ID 10452290).

Na contestacao (ID 10452782), a representada suscitou preliminares de
auséncia de litisconsércio passivo com o partido contratante, ilegitimidade passiva
quanto a atos de terceiros e ilegitimidade ativa da federacdo nacional. No mérito,
sustentou que a divergéncia entre as datas decorrera de erro material de digitacao no
PesqEle e que a coleta teria sido encerrada antes da publicacao.

Sobreveio a decisao de ID 10453444, pela qual este Relator, na funcao de
Juiz Auxiliar da Propaganda, rejeitou as preliminares e julgou parcialmente procedente a
representacao, tornando definitiva a proibicao de divulgacao da pesquisa e condenando
a representada ao pagamento de multa eleitoral no valor minimo de R$ 53.205,00, nos
termos do art. 33, § 3°, da Lei n® 9.504/1997 e do art. 17 da Resolucdo TSE n°
23.600/2019.

A empresa interp6s recurso inominado eleitoral (ID 10453964). Houve
contrarrazoes pelo desprovimento (ID 10458138), e a Procuradoria Regional Eleitoral
opinou pelo conhecimento e nao provimento do recurso (ID 10461716).

Inicialmente incluido na pauta da 512 Sessao Ordinaria Virtual, com inicio
em 22 de julho de 2026 (ID 10475076), o processo foi retirado do ambiente virtual a
pedido da recorrente (IDs 10475344 e 10475347) e reincluido para julgamento
presencial em 27 de julho de 2026 (ID 10478645).

Na sessao presencial, os advogados das partes realizaram sustentacao oral
(ID 10481004). Em seguida, este Relator votou pela rejeicido das preliminares e pelo
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desprovimento do recurso, sendo acompanhado pelo Desembargador Eleitoral Rodrigo
Malta Prata Lima. O julgamento foi entdo suspenso em razao de pedido de vista
formulado pela Desembargadora Eleitoral Natalia Franca Von Sohsten.

Restituidos os autos, o processo foi incluido na pauta da 652 Sessao
Ordinéria Virtual, designada para 26 de agosto de 2026, com intimacao expedida em 12
de agosto de 2026 (ID 10489965). Em 14 de agosto de 2026, a recorrente requereu a
transferéncia da continuacao do julgamento para sessao presencial ou telepresencial
sincrona (ID 10491458).

Na sessao virtual de 26 de agosto de 2026, o Plenario, por unanimidade,
negou provimento ao recurso eleitoral e manteve a decisao de ID 10453444. O acordao
foi publicado em sessdo, conforme certidio constante dos autos (IDs 10501792 e
10501484). A Procuradoria Regional Eleitoral registrou ciéncia em 28 de agosto de 2026
(ID 10503226), e a Secretaria Judiciaria expediu, em 1° de setembro de 2026, certidao
de transito em julgado, consignando o encerramento do prazo recursal em 30 de agosto
de 2026 (ID 10506289).

Em 3 de setembro de 2026, a FALPE Pesquisas S/S Ltda. apresentou peticao
incidental de nulidade absoluta do julgamento, cumulada com embargos de declaracao e
pedido de desconstituicao da certidao de transito em julgado (ID 10509797). Alegou: a)
auséncia de apreciacao prévia do pedido de retirada da pauta virtual (ID 10491458); b)
violacdo a ampla defesa em razao da substituicdo, na sessdao de continuidade, do
Desembargador Eleitoral Ney Costa Alcantara de Oliveira pela Desembargadora Eleitoral
Adriana Carla Feitosa Martins, que nao participara da sessao presencial de 27 de julho
de 2026; e ¢) prematuridade da certificacao do transito em julgado, uma vez que a ata da
sessao virtual somente foi publicada no Diario da Justica Eletrénico n® 172 em 3 de
setembro de 2026.

Apos a certificacdo das informacoes cartorarias (ID 10510573), a Secretaria
Judiciaria informou que a ata da sessao virtual fora publicada no DJE de 3 de setembro
de 2026, que o acéordao fora publicado em sessdao em 26 de agosto de 2026 e que o
transito em julgado, ocorrido em 30 de agosto de 2026, considerou a publicacdao do
acordao em sessao, assinado em 27 de agosto de 2026, com o0s respectivos prazos
registrados no sistema (IDs 10501485, 10512778 e 10512785).

Na decisao de ID 10514058, ndo conheci dos embargos de declaracao por
intempestividade e indeferi a arguicio de nulidade absoluta e o pedido de
desconstituicao do acérdao. Consignei que a sustentacao oral ja havia sido exercida pelas
partes na sessao presencial, que a substituicio de um dos membros do colegiado nao
acarretara prejuizo concreto, diante da unanimidade do julgamento, e que a posterior
publicacao da ata no DJE nao afastava os efeitos da publicacao do acoérdao em sessao.

Contra essa decisao, a FALPE interp6s o presente Agravo Interno (ID
10517687), reiterando as alegacoes de cerceamento de defesa, nulidade pela auséncia de
apreciacao do requerimento de retirada de pauta, necessidade de renovacao da
sustentacao oral em razao da alteragao parcial da composicao da Corte e invalidade da
certidao de transito em julgado.
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No juizo de retrataciao previsto no art. 1.021, § 2°, do Coddigo de Processo
Civil e no art. 96, § 1°, do Regimento Interno desta Casa, mantive a decisao agravada e
determinei a inclusao do feito em pauta para julgamento pelo Plenario (ID 10518792). A
agravada foi intimada para apresentar contrarrazoes, e os autos foram disponibilizados a
Procuradoria Regional Eleitoral (ID 10515244).

E o relatorio.

VOTO

1. Admissibilidade do Agravo Interno
O Agravo Interno preenche os requisitos de admissibilidade.

A agravante possui legitimidade e interesse recursal, pois a decisao de ID
10514058 indeferiu a arguicao incidental de nulidade absoluta e nao conheceu dos
embargos de declaracao por ela opostos.

O recurso também é tempestivo. A decisao agravada foi disponibilizada no
Processo Judicial Eletronico em 8 de setembro de 2026, considerando-se realizada a
comunicacao no dia util seguinte, 9 de setembro de 2026, mesma data em que foi
protocolizado o agravo interno (ID 10517687). Observados, portanto, o prazo de trés dias
previsto no art. 95 do Regimento Interno do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas e as
regras do art. 1.021 do Cbédigo de Processo Civil.

A representacdo processual estd regularizada pelo instrumento de mandato
de ID 10452783, nao havendo exigéncia de preparo.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do agravo interno.

2, Inocorréncia de Nulidade pela Nao Apreciacio do Pedido de
Retirada de Pauta Virtual

A agravante sustenta que a auséncia de decisao expressa sobre a peticao de
ID 10491458, por meio da qual requereu a transferéncia do feito da sessao virtual para
sessao presencial, acarretaria nulidade absoluta do acérdao de ID 10501484.

A alegacao nao procede.

Quando o recurso foi inicialmente incluido na 512 Sessao Ordinaria Virtual,
em julho de 2026, a agravante requereu sua retirada da pauta para realizar sustentacao
oral (ID 10475344). O pedido foi deferido (ID 10475347), € o processo foi levado a sessao
presencial de 277 de julho de 2026.
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Naquela ocasido, os advogados de ambas as partes realizaram sustentacao
oral perante o Plenario (ID 10481004). Encerradas as manifestacoes, este Relator votou
pelo desprovimento do recurso, sendo acompanhado pelo Desembargador Eleitoral
Rodrigo Malta Prata Lima. O julgamento foi suspenso em razao do pedido de vista
formulado pela Desembargadora Eleitoral Natalia Franca Von Sohsten.

A garantia de manifestacdo oral da defesa, portanto, foi efetivamente
assegurada. A posterior peticao de ID 10491458, apresentada quando o processo foi
reincluido em pauta para continuidade do julgamento, ndao conferia a agravante direito a
repeticao da sustentacao oral ja realizada.

Assim, embora nao tenha havido decisao especifica sobre esse segundo
requerimento antes da sessao virtual, a circunstancia nao conduz, por si s6, a nulidade
do julgamento.

O art. 219 do Cédigo Eleitoral consagra o principio do pas de nullité sans
grief, segundo o qual nao se declara nulidade sem demonstracao de prejuizo.

No caso, a agravante nao demonstrou prejuizo processual concreto. Suas
razoes recursais ja constavam dos autos, e a defesa havia realizado sustentacao oral na
sessao presencial de 27 de julho de 2026. A continuidade do julgamento em ambiente
virtual, disciplinado pela Resolucdo CNJ n°® 591/2024 e pela Resolucio TRE/AL n°
16.490/2025, nao impediu, ainda, a apresentacdo de memoriais eletronicos nem o
acompanhamento dos votos depositados no sistema.

A respeito da necessidade de demonstracio de prejuizo para o
reconhecimento de nulidade em julgamento virtual, o Tribunal Superior Eleitoral
decidiu:

Eleicoes 2024. Embargos de declaracao. Agravo regimental. Agravo em recurso especial
eleitoral. Representacdo. Propaganda eleitoral negativa. Alegacdo de nulidade do
julgamento. Sessdo virtual. Memoriais. Auséncia de prejuizo. Sumula n° 72 do TSE.
Inexisténcia de omissd@o ou contradicdo. Pretensdo de rediscussdo. Embargos de
declaracado rejeitados. 1. A alegada inobservancia do intervalo previsto no art. 935 do
Cédigo de Processo Civil ndo acarreta, por si s6, a nulidade do julgamento. A
apresentacdo de memoriais constitui faculdade da parte, e a declaracdo de nulidade
processual exige a demonstracdo de prejuizo concreto, inexistente na espécie.
Precedentes. 2. O acérddo embargado examinou as questdes relativas ao alegado
cerceamento de defesa e as garantias constitucionais suscitadas, assentando que as
matérias ndo foram debatidas na origem e que o prequestionamento é indispensavel
mesmo quando se trata de matéria de ordem piblica. Incidéncia da Stimula n° 72 do
TSE. 3. O inconformismo com a conclusdo adotada e a pretensdo de rediscutir matéria ja
decidida nao configuram vicios sandveis por embargos de declaracdo. 4. Embargos de
declaracdo rejeitados. Embargos de declaracdo no Agravo Regimental no Agravo em
Recurso Especial Eleitoral n°060002458, Acérddo, Relator(a) Min. Dias Toffol,
Publicagdo: DJE - Diario de Justica Eletronico, 15/09/2026.

O precedente reforca a necessidade de demonstracao de prejuizo concreto
para a declaracao de nulidade.

Ausente esse prejuizo, rejeito a alegacdo de nulidade do julgamento
realizado em 26 de agosto de 2026.
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3. Validade do Voto Proferido por Julgador Substituto e
Unanimidade Colegiada

A agravante também sustenta a nulidade do julgamento em razdao da
alteracao parcial da composicdo do Plenario entre as sessoes de 27 de julho e 26 de
agosto de 2026. Argumenta que a substituicao do Desembargador Eleitoral Ney Costa
Alcantara de Oliveira pela Desembargadora Eleitoral Adriana Carla Feitosa Martins
exigiria nova sustentacao oral, porque a magistrada substituta nao teria acompanhado
aquela realizada na sessao anterior.

A alegacao igualmente nao procede.

Conforme a certidao de julgamento de ID 10481004, participaram da sessao
presencial de 27 de julho de 2026 os Desembargadores Eleitorais Klever Régo Loureiro,
Antonio José de Carvalho Aradjo, Ney Costa Alcantara de Oliveira, Leo Dennisson
Bezerra de Almeida (Relator), Rodrigo Malta Prata Lima e Natélia Franca Von Sohsten,
sob a Presidéncia do Desembargador Eleitoral Alcides Gusmao da Silva.

Apoés as sustentacoes orais, este Relator votou pelo desprovimento do
recurso, sendo acompanhado pelo Desembargador Eleitoral Rodrigo Malta Prata Lima.
Em seguida, houve pedido de vista da Desembargadora Eleitoral Natalia Franca Von
Sohsten.

Na continuidade do julgamento, em 26 de agosto de 2026, houve apenas a
substituicao regimental do Desembargador Eleitoral Ney Costa Alcantara de Oliveira
pela Desembargadora Eleitoral Adriana Carla Feitosa Martins (ID 10501792). A relatoria
permaneceu inalterada.

A substituicao eventual de integrante da Corte por seu substituto regimental
nao impede que o magistrado convocado profira voto com base no exame dos autos
eletronicos, acessiveis no Processo Judicial Eletronico. Também nao gera, por si so,
direito a renovacao da sustentacao oral regularmente realizada.

Além disso, o recurso foi desprovido por unanimidade, por 6 votos a o,
conforme a certidao de julgamento e o acordao de ID 10501484. Nao houve divergéncia
no colegiado.

Por essa razao, também nao se aplica ao caso o art. 942 do Codigo de
Processo Civil, que disciplina técnica de ampliacio do colegiado nas hipdteses
legalmente previstas de julgamento nao unanime.

Do mesmo modo, o art. 941, § 1°, do Coédigo de Processo Civil, ao permitir a
modificacao do voto até a proclamacao do resultado, nao assegura a parte a repeticao de
sustentacao oral ja realizada.

Rejeito, portanto, a alegacao de nulidade fundada na alteracao parcial da
composicao do colegiado.

4. Eficacia da Publicacao do Acérdao em Sessiao e Higidez da
Certidao de Transito em Julgado
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A agravante sustenta que o transito em julgado teria sido certificado
prematuramente, pois a ata da 652 Sessao Ordinaria Virtual somente foi publicada no
Diario da Justica Eletronico n® 172 em 3 de setembro de 2026. Invoca o art. 11 da
Resolucao CNJ n° 591/2024 e o art. 4°, § 3°, da Lei n° 11.419/2006 para defender que o
prazo recursal deveria ser contado dessa publicacao (ID 10517687).

A tese nao procede.

Na Justica Eleitoral, a publicacdo do acéordao em sessao constitui marco
proprio para o inicio da contagem do prazo recursal. No caso, a certidao de julgamento
de ID 10501792 e 0 acérdao de ID 10501484 registram que o recurso foi julgado em 26
de agosto de 2026, com publicacao do acérdao em sessao.

O acordao foi assinado eletronicamente em 27 de agosto de 2026 (ID
10466462), e os expedientes no Processo Judicial Eletronico registraram termo final em
30 de agosto de 2026 (IDs 10512778 e 10512785). A Procuradoria Regional Eleitoral
registrou ciéncia em 28 de agosto de 2026 (ID 10503226).

A publicacao posterior da ata da sess@o no Diario da Justica Eletronico,
exigida pela Resolucdao CNJ n° 591/2024 e pela Resolucao TRE/AL n° 16.490/2025, nao
afasta os efeitos processuais da publicacdo do acérdao em sessido nem reabre prazo
recursal ja iniciado.

Sobre a matéria, o Tribunal Superior Eleitoral assentou:

ELEICOES 2024. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
EM AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. RRC. FILIACAO
PARTIDARIA. VEREADOR. PUBLICACAO DE ACORDAO EM SESSAO. CONTAGEM DO
PRAZO RECURSAL. DISPONIBILIZACAO POSTERIOR NO PJE. POSSIBILIDADE DE
ACESSO AO INTEIRO TEOR POR OUTROS MEIOS. INEXISTENCIA DE
OBSCURIDADE. REJEICAO.I. CASO EM EXAME Embargos de declaracdo opostos a
acorddo do TSE, sob a alegacdo de obscuridade quanto aos meios pelos quais se permite
0 acesso as decisoes publicadas em sessdo. O embargante sustenta que a auséncia de
disponibilizacdo imediata do inteiro teor da decisdo no PJe violaria o contraditorio e a
ampla defesa, impedindo o exercicio do direito recursal. II. QUESTOES EM DISCUSSAO
Ha duas questoes em discussdo: (a) definir se a disponibilizacdo do inteiro teor do
acorddo em data posterior a sessdo de julgamento compromete a contagem do prazo
recursal; e (b) verificar a existéncia de omissao quanto ao exame das teses de dissidio
jurisprudencial alegadas pelo embargante. III. RAZOES DE DECIDIRA publicacdo de
acorddo em sessao de julgamento configura marco inicial para contagem do prazo
recursal, conforme previsto no art. 38, § 8% da Res.-TSE n° 23.609/2019, sendo
irrelevante a data da disponibilizacdo do inteiro teor no PJe. O entendimento do Tribunal
Superior Eleitoral é pacifico no sentido de que a disponibilizacdo posterior do acorddo no
PJe ndo altera o termo inicial do prazo recursal, pois as partes podem acessar o teor da
decisdo por outros meios, tais como o contato com a Secretaria Judiciaria ou com o
gabinete do relator. Essa questdo foi examinada e decidida de modo claro e
compreensivel no acorddo embargado, nao havendo falar em obscuridade. Inexiste
omissdo no acorddao embargado, tendo a decisdo impugnada enfrentado todas as
questoes pertinentes ao julgamento. A fundamentacdo do acoérdao embargado é clara e
suficiente para justificar a decisdo, inexistindo qualquer vicio que justifique a oposicao
dos embargos de declaracdo. IV. DISPOSITIVO E TESES Embargos de declaracao
rejeitados. Teses de julgamento:1. A publicacdo do acérdao em sessdo de julgamento é
suficiente para a contagem do prazo recursal, sendo irrelevante a data de
disponibilizacdo do inteiro teor no PJe.2. O acesso ao inteiro teor da decisdo pode ser
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realizado por outros meios, sem prejuizo ao contraditério e a ampla defesa.3. Inexiste
omissdo quando a decisdo embargada enfrenta todas as questoes necessarias e
suficientes para o julgamento do caso, ainda que em sentido contrario ao pretendido pela
parte. Dispositivos relevantes citados: CF/1988, arts. 5°, XXXV, e 93, IX; CE, art. 276, I,
a; Res.-TSE n° 23.609/2019, art. 38, § 8°. Embargos de Declaracdo nos Embargos de
Declaracao no Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n°060014519, Acérdao,
Relator(a) Min. Antonio Carlos Ferreira, Publicacdo: DJE - Diario de Justica Eletroénico,

21/03/2025.

O precedente confirma que a publicacdo do acéordao em sessao é suficiente
para iniciar a contagem do prazo recursal, ndo sendo a posterior disponibilizacdo no
meio eletrénico causa de reabertura do prazo.

Desse modo, considerando a publicacdo do acérdao em sessao em 26 de
agosto de 2026 e os expedientes processuais registrados no sistema, o prazo recursal
encerrou-se em 30 de agosto de 2026. A certidao de transito em julgado lavrada em 1° de
setembro de 2026 (ID 10506289), portanto, permanece valida.

5. Intempestividade dos Embargos de Declaracao

Também deve ser mantido o ndo conhecimento dos embargos de declaracao
veiculados na peticao de ID 10509797.

Nos termos do art. 275, § 1°, do Codigo Eleitoral e do art. 98, § 1°, do
Regimento Interno do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, os embargos de
declaracao devem ser opostos no prazo de trés dias, contado da publicaciao da decisao. O
art. 98, inciso IV, do Regimento Interno estabelece, ainda, que os aclaratérios somente
interrompem o prazo para outros recursos quando tempestivos.

Como visto, o acéordao de ID 10501484 foi publicado em sessao em 26 de
agosto de 2026, e os expedientes registrados no PJe indicaram o encerramento do prazo
em 30 de agosto de 2026 (ID 10512785).

Os embargos de declaracao, contudo, somente foram protocolizados em 3 de
setembro de 2026 (ID 10509797), ap0s o transito em julgado.

A alegacao de que a insurgéncia versaria sobre matéria de ordem publica
nao afasta a intempestividade. Tampouco os principios da fungibilidade ou da
instrumentalidade das formas permitem superar prazo recursal jaA consumado apos o
transito em julgado.

Mantém-se, assim, o nao conhecimento dos embargos de declaracao.
6. Dispositivo

As razoes do agravo interno nao afastam os fundamentos da decisao de ID
10514058.

A sustentacao oral foi assegurada a agravante na sessao presencial de 27 de
julho de 2026 (ID 10481004), sem demonstracao de prejuizo concreto decorrente da
continuidade do julgamento em sessdo virtual ou da substituicdo regimental de um dos
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integrantes do colegiado. Do mesmo modo, a publicacdo do acérdao em sessao produziu
regularmente seus efeitos para a contagem do prazo recursal, permanecendo higida a
certidao de transito em julgado de ID 10506289.

Ante o exposto, voto no sentido de CONHECER do Agravo Interno e, no
mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo integralmente a decisao monocratica
de ID 10514058, bem como a validade do julgamento colegiado de ID 10501484 e a
higidez da certidao de transito em julgado de ID 10506289.

Determino, por conseguinte, a imediata baixa dos autos e o regular
prosseguimento da fase de cumprimento de sentenca perante o juizo competente, para
cobranca e efetivo recolhimento da multa eleitoral fixada em desfavor da agravante no
valor de R$ 53.205,00, com as intimacoes de estilo a FALPE Pesquisas S/S Ltda., a
Federacao PSDB/Cidadania e a Procuradoria Regional Eleitoral.

Maceio/AL, data da assinatura digital.

Desembargador Eleitoral LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA

Relator
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