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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

RECURSO (60001) - 0601204-59.2026.6.02.0000 - Maceié - ALAGOAS
RELATOR: Desembargador LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA
REQUERENTE: ELEICAO 2026 JOSE RENAN VASCONCELOS CALHEIROS FILHO GOVERNADOR

Representantes do(a) REQUERENTE: NATHALIA DE LIMA CATAO - AL16829, MARCOS VINICIUS DO
NASCIMENTO BARROS - AL13382-A, IGOR FRANCO PEREIRA DOS SANTOS - AL8139-A

REQUERIDO: COLIGACAO ALAGOAS GIGANTE

Representantes do(a) REQUERIDO: LUIZ FELLIPE PADILHA DE FRANCA - AL11679, FABIANO DE AMORIM
JATOBA - ALS5675-A, DANIEL PADILHA VILANOVA - AL16839, FELIPE RODRIGUES LINS - AL6161-A,
LEONARDO CAVALCANTE EPIFANIO - AL20698, THIAGO RODRIGUES DE PONTES BOMFIM - AL6352-A

EMENTA

DIREITO ELEITORAL. RECURSO
ELEITORAL. ELEIGCOES 2026. DIREITO
DE RESPOSTA. PROPAGANDA
ELEITORAL NA INTERNET. REDES
SOCIAIS. VIDEO EDITADO DE DEBATE
TELEVISIVO. DESINFORMAGAO.
IMPUTACAO DE AUTORIA PESSOAL
DE DESVIO DE VERBAS PUBLICAS.
AFIRMACAO DE CONDICAO FORMAL
DE INVESTIGADO. FALTA DE LASTRO
PROBATORIO. EXTRAPOLACAO DO
DIREITO DE CRITICA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

|. Caso em exame

1. Recurso eleitoral interposto contra
decisdo monocratica de Juiz Auxiliar da
Propaganda que julgou parcialmente
procedente pedido de direito de resposta
formulado por coligagdo partidaria, em
face de publicacdo veiculada no perfil
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oficial de candidato a Governador no
Instagram. A peca impugnada continha
recorte audiovisual de debate de televisao
acompanhado de cartela com destaque
em letras garrafais, afirmando que o
adversario pessoalmente subtraiu
recursos previdenciarios municipais
(IPREV Maceio), aplicou-os em instituigao
financeira submetida a liquidagao
extrajudicial (Banco Master) e estaria sob
investigacao formal por tais fatos.

Il. Questdes em discussao

2. A questdo em discusséo consiste em
definir: (a) se a veiculagdo editada de
trecho de debate em rede social com
destaque acusatério se equipara a
dinamica instantanea do debate televisivo
ou configura propaganda eleitoral
autbnoma na internet; (b) se a afirmagéao
de que o candidato adversario
pessoalmente pegou verbas de
aposentados e as aportou em banco sob
intervencdo extrapola a critica politico-
administrativa; (c) se a declaragao
categorica de que ele estaria sendo
formalmente investigado por esse fato
encontra respaldo idéneo em decisao
federal que declinou competéncia por
conexdo institucional; e (d) se os
parametros de resposta arbitrados
observam a proporcionalidade legal.

I1l. Razbes de decidir

3. A selegdo de trecho discursivo de
debate ao vivo, com posterior edicao,
inclusdo de legendas, cartela estatica em
destaque e difusdo no perfil de rede
social de candidato, transmuda a
manifestacdo em peca autbnoma de
propaganda  eleitoral na internet,
sujeitando o emissor ao dever legal de
verificagéo da fidedignidade da
mensagem divulgada (art. 58 da Lei n°
9.504/1997 e art. 9° da Resolugado TSE n°
23.610/2019).

4. A critica a gestao publica e ao destino
de recursos previdenciarios de regime
préprio é plenamente legitima e
amparada na liberdade de expresséao e
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no direito de informacdo do eleitorado,
sendo licita a cobranga sobre as perdas
financeiras  suportadas pelo erario
municipal decorrentes de investimentos
autarquicos no Banco Master.

5. Extrapola, todavia, o livre exercicio da
manifestagéo do pensamento a
composicdo grafica e verbal que
individualiza o adversario de maneira
nominal e categdrica, acusando-o
pessoalmente de pegar e desviar
recursos previdenciarios, quando
comprovado documentalmente que os
atos de investimento  competiam
privativamente a comité técnico de
autarquia municipal com personalidade e
patriménio proprios, havendo decisdes
judiciais prévias afastando a legitimidade
e a participacdo pessoal do chefe do
Executivo nos aportes.

6. Configura grave descontextualizagéo e
fato sabidamente inveridico a afirmagao
de que o candidato esta sob investigagao
formal em decorréncia da autoria de
desvios, quando a decisdo superveniente
do Supremo Tribunal Federal, prolatada
apés o declinio de competéncia,
individualizou com precisdo as medidas
cautelares penais e constricdes
patrimoniais deferidas contra terceiros
investigados, sem a inclusdo de seu
nome entre os alvos de constri¢ao.

7. A concessao do direito de resposta em
parametros estritamente circunscritos aos
nucleos faticos extrapolados, mediante
prévia aprovacao judicial de conformidade
e veiculagao pelo dobro do tempo em que
a ofensa esteve no ar, atende com rigor
aos postulados da proporcionalidade e da
vedagdo a censura (art. 58, § 3° IV, da
Lei n® 9.504/1997).

IV. Dispositivo e tese

8. Recurso eleitoral conhecido e
desprovido, mantendo-se a decisao
monocratica de parcial procedéncia da
representacdo, com determinagdo de
imediato cumprimento da ordem de
veiculacdo da resposta apdés a
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homologacao judicial do material.

Tese de julgamento: "1. A republicagdo
em rede social de recorte de debate
televisivo, acompanhada de cartela
grafica de destaque, constitui propaganda
eleitoral autbnoma na internet e ndo se
confunde com a dinamica instantédnea do
embate oral presencial. 2. A acusagao
direta e nominal de apropriacdo e desvio
pessoal de recursos previdenciarios
atribuida a candidato, desmentida pela
estrutura juridica da autarquia gestora e
por pronunciamentos jurisdicionais, aliada
a falsa assertiva categorica de que o
adversario é alvo de investigagdo formal
por tal conduta, configura grave
descontextualizacdo e fato sabidamente
inveridico aptos a ensejar direito de
resposta nos termos do art. 58 da Lei n°
9.504/1997."

Dispositivos relevantes citados: CF/1988,
arts. 5°, IV, IX, X e XIV, e 220; Lei n°
9.504/1997, arts. 57-D, 57-J e 58, § 3°, |V;
Resolugao TSE n° 23.608/2019, arts. 31,
32 e 40; Resolugado TSE n° 23.610/2019,
arts. 9°, 9°-C e 38; CPC, arts. 300 e 489.

Jurisprudéncia relevante citada: TSE,
Recurso no Direito de Resposta n°
0601433-15, Rel. Min. Paulo de Tarso
Vieira Sanseverino, j. 24/10/2022; TSE,
Recurso no Direito de Resposta n°
0601508-54, Rel. Min. Maria Claudia
Bucchianeri, j. 24/10/2022; TSE, Direito
de Resposta n° 0601557-95, Rel. Min.
Paulo de Tarso Vieira Sanseverino, j.
25/10/2022; TSE, Recurso no Direito de
Resposta n° 0601528-45, Rel. Min. Maria
Claudia Bucchianeri Pinheiro, J-
22/10/2022.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em CONHECER
do recurso eleitoral interposto e, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto do Relator. Ausente o
Desembargador Eleitoral Klever Régo Loureiro. Sustentagdes orais dos causidicos Igor Franco Pereira dos Santos e Felipe
Rodrigues Lins. Acérddo publicado em sesséo.

4 of 18 07/10/2026, 14:28



Firefox https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/doc...

Maceid, 01/10/2026

Desembargador Eleitoral LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA

RELATORIO

Cuida-se de recurso eleitoral interposto por ELEICAO 2026 JOSE RENAN
VASCONCELOS CALHEIROS FILHO GOVERNADOR contra a decisdo monocratica de ID
10535136, proferida por este Juizo Auxiliar da Propaganda Eleitoral, que julgou parcialmente
procedente o pedido de direito de resposta formulado pela COLIGACAO ALAGOAS GIGANTE
(ID 10535136).

A demanda originou-se de representacédo eleitoral fundada no artigo 58 da Lei n°
9.504/1997 e nos artigos 31 e 32 da Resolugdo TSE n° 23.608/2019, em virtude de postagem
veiculada no perfil oficial @renanfilho na plataforma Instagram, sob a URL https://
www.instagram.com/p/DdH8YrYgxA3/ (ID 10519720).

A publicagdo impugnada consistiu em video extraido de debate eleitoral
promovido em 10 de setembro de 2026 pela TV Gazeta de Alagoas, com edigdo de capa em
card estatico contendo a frase em letras garrafais: "JOAO CALDAS, VOCE PEGOU O
DINHEIRO DO APOSENTADO E COLOCOU NO BANCO MASTER" (ID 10519720).

No trecho audiovisual divulgado de forma autbnoma na rede social, o recorrente
proferiu a seguinte manifestacao: "Quem nao gosta de servidor, Jodo Caldas, € vocé que pegou
o dinheiro do aposentado de Maceié e colocou no Banco Master do Daniel Vorcaro e esta
sendo investigado por isso. Vocé precisa aproveitar esse debate para explicar as pessoas por
que a Prefeitura de Maceié colocou dinheiro no Banco Master e perdeu o dinheiro do
aposentado" (ID 10519720).

A coligacdo representante sustentou a existéncia de grave desinformacado e
imputagdes caluniosas, difamatérias e sabidamente inveridicas, divididas em trés eixos
centrais: a acusacado de que Joao Henrique Holanda Caldas teria praticado pessoalmente o
desvio e aplicacdo de recursos previdenciarios; a afirmacédo categérica de que estaria sob
investigacédo formal por esse fato; e a alegagdo de que a Prefeitura Municipal de Macei6 teria
efetuado diretamente as aplicagdes (ID 10519720).

A inicial veio instruida com a decisao proferida pelo Ministro André Mendonga no
Supremo Tribunal Federal na Peticdo n° 16.344/AL (ID 10519724), com pronunciamento da 322
Vara Civel da Capital na Agao Popular n° 0728085-13.2026.8.02.0001 (ID 10519725) e com
decisdo em agravo de instrumento perante o Tribunal de Justica do Estado de Alagoas (ID
10519726).

A tutela proviséria de urgéncia foi inicialmente deferida para determinar a remogao
do conteudo (ID 10523088), ordem tempestivamente cumprida pela provedora da aplicagao
Meta Platforms, Inc. (ID 10530604).

O representado apresentou contestacido cumulada com pedido de reconsideracao
(ID 10528078), acompanhada de novos documentos consistentes na decisdo declinatoria da
132 Vara Federal da Secgao Judiciaria de Alagoas nos autos n° 0800122-49.2026.4.05.8000 e
em representagao da autoridade policial federal (ID 10524316).
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A Procuradoria Regional Eleitoral opinou pelo acolhimento do pedido de
reconsideracido e pela improcedéncia da representacdo, sob o fundamento de que a matéria
ostenta inegavel interesse publico e decorre do confronto politico regular (ID 10532243).

Ao apreciar definitivamente o mérito, este Relator proferiu a decisdo monocratica
de ID 10535136, acolhendo em parte o pedido inicial para: a) reconhecer grave extrapolagao
fatica nos nucleos em que a postagem atribui pessoalmente ao candidato Jodo Henrique
Caldas a conduta de pegar o dinheiro dos aposentados e coloca-lo no Banco Master,
associando a isso a assertiva categorica de que "esta sendo investigado por isso"; b) conceder
o direito de resposta estritamente restrito a esses limites; c) determinar os parametros técnicos
e temporais de cumprimento; d) confirmar a indisponibilizagdo definitiva da URL questionada; e)
impor obrigagao de abstencao quanto aos nucleos julgados ilicitos; e f) julgar improcedentes as
demais pretensdes atinentes a critica politico-administrativa e a mencgao a Prefeitura de Macei6
(ID 10535136).

Inconformado, o representado interpds o presente recurso eleitoral (ID 10535704),
postulando, em sede preliminar, a atribuicdo de efeito suspensivo e tutela proviséria recursal
para restabelecer a publicacao original. No mérito recursal, requer a reforma integral do julgado
para afastar o direito de resposta, defendendo que o conteudo reproduz fielmente debate
televisivo ao vivo, que os documentos judiciais supervenientes demonstram a auséncia de
falsidade manifesta e que a manifestacdo esta acobertada pela ampla liberdade de expressao
politica (ID 10535704).

Por meio da decisdo de ID 10537243, foi deferido parcialmente o efeito
suspensivo pleiteado, unicamente para sustar os atos materiais de exibicdo da resposta até a
manifestagcdo soberana do Colegiado, indeferindo-se, contudo, o pedido de restabelecimento
do video e mantendo-se higida a ordem de indisponibilizacéo (ID 10537243).

A coligagao recorrida apresentou suas contrarrazdes, requerendo a manutengao
integral da decisdo monocratica de procedéncia parcial (ID 10537734), apresentando
memoriais reiterativos (ID 10541907).

A Procuradoria Regional Eleitoral emitiu novo parecer de mérito recursal,
manifestando-se pelo provimento do recurso eleitoral para julgar improcedente o pedido de
resposta (ID 10543648).

E o relatério do essencial.

VOTO

6 of 18 07/10/2026, 14:28



Firefox https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/doc...

1. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE RECURSAL

O recurso eleitoral reune todos os pressupostos processuais intrinsecos e
extrinsecos de admissibilidade, impondo-se o seu conhecimento.

A insurgéncia é tempestiva, porquanto manejada dentro do prazo legal de um dia
previsto no artigo 58, paragrafo 5°, da Lei n°® 9.504/1997 e no artigo 40 da Resolugéo TSE n°
23.608/2019, computado continuamente no periodo critico eleitoral (ID 10535704).

Verifica-se a legitimidade recursal e o manifesto interesse de agir da candidatura
recorrente, diante da sucumbéncia material havida na decisdo monocratica de procedéncia
parcial (ID 10535136).

Presentes as condigdes da acdo e a regularidade formal da representagdo
processual outorgada aos subscritores da peca recursal (ID 10528082), passo ao exame do
mérito.

2. MERITO RECURSAL

2.1. Da autonomia da propaganda eleitoral na internet em face da dinamica do
debate ao vivo

O cerne inicial da tese defensiva recursal sustenta que a mensagem impugnada
seria mera reproducao de intervencao oral realizada em debate televisivo transmitido ao vivo,
circunstancia que atrairia a informalidade e a tolerancia proprias do confronto direto entre
candidatos (ID 10535704).

Essa premissa ndo pode ser acolhida. Ha distingdo material e juridica
intransponivel entre o debate presencial e a criagdo voluntaria de peca publicitaria autbnoma
para veiculagdo permanente em rede social digital.

O debate televisivo em tempo real € marcado pela espontaneidade e dialética
instantanea, dispondo os concorrentes de instrumentos imediatos de contengdo discursiva
mediante réplica, tréplica e pedidos de resposta formulados a prépria emissora.

Diversamente, quando a coordenagao de campanha seleciona determinado
trecho, isola a fala de seu contexto global, insere legenda partidaria completa, desenvolve arte
grafica estatica em card de capa com letras garrafais e publica a midia no perfil verificado do
candidato na plataforma Instagram, ocorre auténtica novagéo comunicativa (ID 10519720).

Nessa hipotese, a mensagem é convertida em propaganda eleitoral digital
autbnoma, adquirindo alcance potencializado, perenidade e transmissibilidade continua no
ecossistema das redes sociais (ID 10519727).

Ao optar pela difusdo deliberada de peca com manchete acusatéria estatica, o
emissor assume plena responsabilidade juridica pela veracidade e fidedignidade da narrativa
construida, submetendo-se aos limites estritos do artigo 58 da Lei n°® 9.504/1997 e do artigo 9°
da Resolugao TSE n° 23.610/2019.

O Tribunal Superior Eleitoral assentou que a condigdo de candidato impde o dever
de verificar a fidedignidade das informagdes divulgadas na internet, sujeitando-se ao direito de
resposta:
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EMENTA: ELEICOES 2022, REPRESENTACAO. DIREITO DE RESPOSTA. INTERNET.
REDE SOCIAL. DESINFORMACAO. PUBLICACAO OFENSIVA A HONRA E A IMAGEM
DE CANDIDATO. FATOS MANIFESTAMENTE INVERIDICOS. AFIRJWACOES
INJURIOSAS E CALUNIOSAS. CONCESSAO. 1. Afasta-se a pretensdo de reunido deste
pedido de Direito de Resposta com a Rp n° 0601399-40, uma vez que as representacoes
por propaganda eleitoral irregular e por direito de resposta apresentam procedimentos e
pedidos diversos, de modo que ndo ha risco de decisoes conflitantes. 2. Consoante
entendimento desta Corte Superior, "é cabivel o direito de resposta em razdo de
mensagem postada no Twitter, de modo que, deferido o direito de resposta, o préprio
usudario, exercendo o controle de contetido que detém sobre a sua pagina no Twitter, deve
postar o texto da resposta” (Rp n° 3618-95/DF, Rel. Min. Henrique Neves, PSESS de
29.10.2010). 3. O TSE assentou no julgamento do Referendo da medida liminar nos autos
da Rp n° 0601399-40, que o video divulgado foi produzido para ofender a honra e a
imagem de candidato ao cargo de presidente da Repiiblica, cujo objetivo consistiu na
disseminac¢do de discurso manifestamente inveridico e odioso que pretendeu induzir o
usuario da rede social a vincular o candidato como defensor politico de praticas ilicitas e
imorais. 4. O representado ultrapassou os limites da liberdade de manifestacdo do
pensamento, divulgando discurso de 6dio, atribui¢bes criminosas, ainda que de forma
indireta, em ofensa a honra e a imagem de candidato. A livre manifestacdo do
pensamento nao encerra um direito de carater absoluto, de forma que ofensas pessoais
direcionadas a atingir a imagem dos candidatos e a comprometer a disputa eleitoral
devem ser coibidas, cabendo a Justica Eleitoral intervir para o restabelecimento da
igualdade e normalidade do pleito ou, ainda, para a correcdo de eventuais condutas que
ofendam a legislacdo eleitoral. Precedente. 5. O representado assumiu a condi¢cdo de
candidato e foi eleito para o cargo de deputado federal nas eleicoes 2022. Dessa condicdo
ou status juridico de candidato resulta o dever legal de verificar a fidedignidade das
informacoes utilizadas para a divulgacao de qualquer modalidade de contetudo, nos
termos do preceito normativo previsto no art. 9° da Res.-TSE n° 23.610/2019 - que traz
regulamentacado especifica sobre a desinformacdo na propaganda eleitoral -, sujeitando-
se as pessoas responsdaveis ao disposto no art. 58 da Lei n° 9.504/1997, sem prejuizo de
eventual responsabilidade penal. 6. Pedido de direito de resposta julgado procedente.

Direito de Resposta n°060143315, Acordao, Relator(a) Min. Paulo De Tarso Vieira Sanseverino,
Publicacao: PSESS - Publicado em Sessao, 24/10/2022.

Portanto, descabe transferir a benevoléncia do debate ao vivo para a peca
produzida com deliberagao técnica em estudio e publicada como propaganda perene na rede
mundial de computadores.

2.2. Da distingdo entre critica politico-administrativa e imputag&o inveridica de
autoria pessoal de desvio de recursos

A ordem constitucional consagra a ampla liberdade de manifestacdo de
pensamento, de expressao e de fiscalizagdo da administragdo publica, asseguradas pelos
artigos 5°, incisos IV e IX, e 220 da Constituigdo da Republica.

No ambiente eleitoral, agentes politicos estdo sujeitos a rigoroso escrutinio da
cidadania e a criticas contundentes sobre sua gestdo, cabendo a Justiga Eleitoral atuar com
base no principio da intervengdo minima no debate publico (artigo 57-J da Lei n® 9.504/1997).

Todavia, a liberdade de expressdo ndo agasalha a difusdo deliberada de fatos
sabidamente inveridicos ou gravemente descontextualizados que atribuam falsamente a pratica
de crimes patrimoniais ao concorrente eleitoral.

O Tribunal Superior Eleitoral fixou entendimento de que acusacdes criminosas
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sem lastro fatico ultrapassam a liberdade de manifestagcdo no debate eleitoral:

EMENTA: ELEICOES 2022. REPRESENTACAO POR DIREITO DE RESPOSTA, PELA
VEICULACAO DE FATOS SABIDAMENTE INVERIDICOS, ALEM DE OFENSIVOS A
HONRA DE CANDIDATO A PRESIDENCIA DA REPUBLICA, EM PROPAGANDA
ELEITORAL EM BLOCO NA TELEVISAO. ART. 58 DA LEI N° 9.504/1997. IMPUTACAO
DA PRATICA DE CRIMES, SEM LASTRO FATICO QUE A LEGITIME. METRICA
FIRMADA POR ESTA CORTE SUPERIOR, PARA AS ELEICOES DE 2022, A IMPOR
DEVER DE FILTRAGEM DISCURSIVA MAIS FINA EM TEMA DE PROPAGANDA
ELEITORAL DESINFORMATIVA OU DESCONTEXTUALIZADA, CONSIDERADO O
CENARIO DE EXCESSIVA POLARIZACAO. EXECUCAO DA RESPOSTA. NECESSARIA
OBSERVANCIA AO PARAMETRO CONSTITUCIONAL DA PROPORCIONALIDADE
(ART. 5°, INCISO V, DA CRFB). PERTINENCIA TEMATICA. CONTROLE PREVIO DA
MIDIA COM A RESPOSTA, NOS CASOS DE PROPAGANDA ELEITORAL NO RADIO E
NA TELEVISAO. ART. 58, INCISO III, DA LEI N° 9.504/1997. DESCABIMENTO, EM
REGRA. EXCEPCIONALIDADE, CONSIDERADA A PROXIMIDADE DA DATA DAS
ELEICOES. RECURSO DESPROVIDO. 1. A jurisprudéncia desta Corte, firmada
precisamente na perspectiva do referido art. 58 da Lei n° 9.504/1997, é consolidada no
sentido da natureza absolutamente excepcional da concessao do direito de resposta, que
somente se legitima, sob pena de indevido intervencionismo judicial no livre mercado de
ideias politicas e eleitorais, com comprometimento do proprio direito de acesso a
informacdo pelo eleitor cidaddo, nas hipéteses de fato chapadamente inveridico, ou em
casos de graves ofensas pessoais, capazes de configurar injiria, caliinia ou difamacao.
Precedentes. 2. O Plenario desta Corte, considerando o peculiar contexto inerente as
eleicoes de 2022, com "grande polarizacgdo ideoldgica, intensificada pelas redes sociais”,
firmou orientag¢do no sentido de uma "atuagdo profilatica da Justica Eleitoral”, em
especial no que concerne a qualquer tipo de comportamento passivel de ser enquadrado
como desinformativo. Precedentes. 3. Entendimento do Plendrio no sentido de que
somente é legitima a utilizagdo, contra outros concorrentes, de adjetivos cuja
significagdo técnica insinue eventual prdtica de crime, se e quando houver condenagao
Jjudicial especifica, ou, ao menos, acusacdo formal nesse sentido. Precedentes. 4. A
imputacdo de que o candidato e sua familia sdo ligados a "assassinos de aluguel”,
"milicianos", "bandidos", dissociada de qualquer lastro fatico que permita a construcdo
da respectiva narrativa, ja que inexistem acusacgoes formais nesse sentido, muito menos
decisoes condenatorias, desatende a métrica fixada por esta Corte Superior para as
eleicoes de 2022. 5. Execucdo da resposta. 6. O exercicio do direito de resposta, no
horario eleitoral gratuito, (art. 58, inciso III, da Lei n° 9.504/1997) é medida excepcional,
que revela restri¢ao a liberdade de manifestacdo do pensamento e, portanto, deve ser
exercido, nos termos do inciso V do art. 5° da Carta Politica, de forma proporcional ao
agravo judicialmente reconhecido. 7. Aplicando-se o parametro constitucional da
proporcionalidade a jurisdi¢do eleitoral, a resposta apresentada deve ser objetiva, sem
adjetivacoes, e deve necessariamente se dirigir a correc¢do dos fatos tidos como falsos ou
a afastar concretamente as afirmacgées tidas como gravemente ofensivas, mantendo,
portanto, necessdria pertinéncia tematica. Descabe, na resposta, a pratica de retor¢do ou
mesmo a realizacdo de nova propaganda eleitoral. Precedentes. 8. O tempo da resposta
sera rigorosamente igual ao tempo gasto na difus@o do fato tido como sabidamente
inveridico e, em se tratando de irregularidades em propaganda eleitoral em bloco, a
midia respectiva deve ser veiculada no inicio da respectiva propaganda, no mesmo
periodo em que divulgada a ofensa (alinea d do inciso III do art. 58 da Lei n°
9.504/1997). 9. Revela-se incabivel, em linha de principio, o controle prévio de midia
contendo resposta nos casos de propaganda eleitoral no radio e na televisdo, tendo a lei
previsto consequéncia especifica para os casos de excesso ou desvio de finalidade, qual
seja, "se o ofendido for candidato, partido ou coligacdo que tenha usado o tempo
concedido sem responder aos fatos veiculados na ofensa, terd subtraido tempo idéntico
do respectivo programa eleitoral; tratando-se de terceiros, ficardo sujeitos a suspensao
de igual tempo em eventuais novos pedidos de resposta e a multa no valor de duas mil a
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cinco mil UFIR" (alinea f do inciso III do § 3° do art. 58 da Lei n° 9.504/1997). 10. A
proximidade do término do periodo oficial de propaganda, no entanto, com o natural
risco de impossibilidade de que eventuais ofendidos por resposta excessiva possam fazer
uso do instrumento legal de compensacdo, torna prudente o excepcional exercicio de
analise prévia da midia a ser divulgada, com a fixacdo de parametros minimos a serem
observados. 11. Recurso desprovido.

Recurso no Direito de Resposta n°060150854, Acoérdio, Relator(a) Min. Maria Claudia Bucchianeri,
Publicacao: PSESS - Publicado em Sessao, 24/10/2022.

Na espécie, a decisdo monocratica recorrida operou cuidadosa filtragem dos trés
nucleos faticos articulados na representagdo, demonstrando elevado rigor técnico (ID
10535136).

Quanto ao terceiro nucleo, que questiona por qual motivo a Prefeitura de Macei6
colocou recursos no Banco Master e gerou prejuizo aos servidores, a decisdo recorrida
reconheceu a improcedéncia da pretensao, por se tratar de legitima cobrancga institucional
sobre episddio real e publico (ID 10535136).

De fato, o aporte de aproximadamente R$ 97.000.000,00 de recursos
previdenciarios municipais em Letras Financeiras subordinadas de instituicdo sob liquidagao
extrajudicial € acontecimento histérico comprovado, objeto de auditoria ministerial e de
procedimentos de controle (ID 10524316).

Contudo, solugcdo substancialmente diversa impde-se em relagdo ao primeiro
nicleo da postagem, corporificado na manchete estatica: "JOAO CALDAS, VOCE PEGOU O
DINHEIRO DO APOSENTADO E COLOCOU NO BANCO MASTER" e na declaracdo em audio
"vocé que pegou o dinheiro do aposentado de Maceié e colocou no Banco Master do Daniel
Vorcaro" (ID 10519720).

Essa composicdo nao formulou juizo de valor ou critica genérica sobre
governancga executiva. Mediante uso ostensivo de vocativo nominal direto e verbos de agéo na
segunda pessoa do singular, a propaganda imputou a Jo&do Henrique Caldas a conduta
material, direta e pessoal de subtrair e transferir verbas publicas previdenciarias.

Ocorre que tal afirmagdo € objetivamente incompativel com o ordenamento
juridico e com os documentos que instruem os autos.

O Instituto de Previdéncia dos Servidores Publicos do Municipio de Macei6
(IPREV) constitui autarquia municipal dotada de personalidade juridica prépria, patriménio
autbnomo e independéncia administrativa e financeira, regido pelos artigos 99 e 125 da Lei
Municipal n® 5.828/2009 (ID 10519720).

A competéncia deciséria para a politica de alocagcdo de ativos pertencia
privativamente ao Comité de Investimentos da referida autarquia, 6rgao técnico instituido pelo
Decreto Municipal n° 8.088/2015 e integrado pelo Decreto Municipal n°® 8.366/2017 (ID
10519720).

A completa auséncia de vinculo decisério individual entre as operagdes de
mercado e a pessoa fisica do entdo Prefeito foi reconhecida pelo Poder Judiciario estadual em
duas jurisdigdes distintas.

Na Acgao Popular n°® 0728085-13.2026.8.02.0001, a 322 Vara Civel da Capital
acolheu preliminar de ilegitimidade passiva ad causam de Jo&o Henrique Holanda Caldas,
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expressamente assentando que a mera chefia do Poder Executivo ndo autoriza presumir
responsabilidade pessoal por atos praticados por autarquia e que a exordial popular nao
apontou ato concreto, determinagao ou ingeréncia sua nos negocios (ID 10519725).

De igual modo, no Agravo de Instrumento n® 0807175-73.2026.8.02.0000, o
Tribunal de Justiga de Alagoas determinou a supressao de entrevista com acusagéo similar,
destacando que a gestao de recursos previdenciarios cabe ao comité técnico autarquico e que
inexiste indicagao de ato pessoal praticado pelo mandatario (ID 10519726).

Consequentemente, apresentar ao eleitor a manchete de que o candidato "pegou
o dinheiro do aposentado e colocou no Banco Master" consubstancia manipulacéo fatica que
transmuda um debate sobre politicas administrativas em imputagcédo direta de apropriagdo e
desvio de verbas publicas, caracterizando grave extrapolagao e fato sabidamente inveridico.

2.3. Da falsidade manifesta da assertiva categorica de que o adversario "esta
sendo investigado por isso"

O segundo nucleo condenatorio decorre da afirmagao peremptéria de que Jodo
Henrique Caldas "esta sendo investigado por isso", apresentada em conexao causal imediata
com o suposto ato pessoal de apropriagdo dos recursos (ID 10519720).

O recorrente alega que essa proposigao encontra amparo na decisdo da 13% Vara
Federal da Secao Judiciaria de Alagoas no Inquérito Policial n® 0800088-74.2026.4.05.8000, na
qual se mencionou o "possivel envolvimento" da autoridade e o foro funcional como razdes de
declinio ao Supremo Tribunal Federal (ID 10524316).

O exame atento do referido pronunciamento judicial e da cadeia procedimental
subsequente demonstra que a tese recursal confere a fonte alcance que ela manifestamente
Nao PosSui.

A decisao proferida pelo Juizo Federal limitou-se a registrar manifestagdo do
Ministério Publico Federal acerca da necessidade de remessa dos autos ao Supremo Tribunal
Federal para exame de conexdo instrumental e competéncia, apontando que o chefe do
Executivo figurava como responsavel legal do ente perante o Ministério da Previdéncia e
detinha foro especial (ID 10524 316).

O magistrado federal ndo procedeu a qualquer juizo de tipicidade em relagao a
Jodo Henrique Caldas, ndao determinou constricdo contra sua pessoa e nao o constituiu
formalmente como réu, indiciado ou alvo direto de diligéncias (ID 10524316).

Mais relevante ainda € a prova definitiva consubstanciada na decisédo de lavra do
Ministro André Mendonga, proferida no ambito do préprio Supremo Tribunal Federal na Petigao
n°® 16.344/AL (ID 10519724).

Ao analisar a representacao criminal subscrita pela Policia Federal referente as
aplicagcées do IPREV Macei6 no Banco Master, a Suprema Corte acolheu o parecer do
Procurador-Geral da Republica e deferiu medidas cautelares de busca e apreensao domiciliar e
bloqueio patrimonial de até R$ 97.000.000,00 contra alvos perfeitamente individualizados (ID
10519724).

Dentre os alvos atingidos figuram nominalmente os gestores da autarquia Ronnie
Reyner Teixeira Mota, Gustavo Anténio Rodrigues de Souza, Marilia Alexandre de Lima Alves e
Marcelo Brasileiro Santos, o conselheiro Jodo Felipe Alves Borges, o dirigente da consultoria
contratada Renan Foglia Calamia e as sedes das entidades (ID 10519724).
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O nome de Joao Henrique Holanda Caldas nao consta do rol de investigados sob
constricao judicial na Suprema Corte (ID 10519724).

Nao houve contra sua pessoa ordem de busca, indisponibilidade patrimonial,
quebra de sigilo ou qualquer medida de natureza investigativa cautelar (ID 10519724).

Portanto, quando a pega publicitaria junta o card inicial de desvio pessoal a
declaracdo enfatica de que ele "estd sendo investigado por isso", cria para o eleitorado a
percepgao objetiva e artificial de que a Justiga ja formalizou apuragcé&o penal de culpa contra o
candidato pela apropriagao dos valores.

A divergéncia entre existir processo judicial de remessa com mengao a liames
institucionais e afirmar que o sujeito "esta sendo investigado por pegar o dinheiro do
aposentado" é profunda e afeta a higidez da informacéo publica.

Sobre a necessidade de prote¢cdo da honra subjetiva e objetiva do postulante a
cargo publico quando ha insinuacao de pratica de ilicitos sem acusagao formal correspondente,
o Tribunal Superior Eleitoral estabelece balizas firmes:

A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral exige atuacéo da Justica Eleitoral
diante de afirmacgdes ofensivas que insinuem a pratica de crimes sem a devida conformacéao
juridica:

EMENTA: ELEICOES 2022. DIREITO DE RESPOSTA. PROPAGANDA ELEITORAL
IRREGULAR. TELEVISAO. BLOCO. AFIRJWACAO QUE OFENDE A HONRA OBJETIVA E
SUBJETIVA DE CANDIDATO. IMPUTAGCAO DE PRATICA DE CRIME. EXTRAPOLACAO
DOS LIMITES DA LIBERDADE DE EXPRESSAO. CONCESSAO DE DIREITO DE
RESPOSTA. AFIRJWACAO DE DIVULGACAO DE FAKE NEWS PELO CANDIDATO
OPONENTE. DISCUSSAO PROPRIA DO EMBATE ELEITORAL. POSSIBILIDADE DE
DEFESA NA PROPRIA ARENA POLITICO-ELEITORAL. INTERVENGCAO MINIMA
DESTA JUSTICA ESPECIALIZADA. PARCIAL PROCEDENCIA. 1. A pretensdo dos
representantes consiste na obtencdo de direito de resposta, com fundamento no art. 58
da Lei n° 9.504/1997, em decorréncia de alegada veiculagao de informacoes inveridicas e
ofensivas em relacdo ao candidato Jair Messias Bolsonaro, transmitidas no programa
eleitoral em bloco do dia 17.10.2022, por meio da televisdo, em que teria a ele sido
imputadas a pratica de crimes e a contumaz veiculagdo de fake news. 2. Nos termos do
art. 58 da Lei n° 9.504/1997, regulamentado pelos arts. 31 a 36 da Res.-TSE
23.608/2019, é assegurado o direito de resposta a candidato, partido ou coliga¢do
atingidos, ainda que de forma indireta, por conceito, imagem ou afirmacao caluniosa,
difamatoéria, injuriosa ou sabidamente inveridica, difundidos por qualquer veiculo de
comunicagdo social. 3. O art. 243, inciso IX, do Codigo Eleitoral e o art. 22, inciso X, da
Res.-TSE n° 22.610/2019 dispoem que ndo pode ser tolerada a propaganda eleitoral que
caluniar, difamar ou injuriar qualquer pessoa, bem como a que atingir 6rgdos ou
entidades que exercam autoridade ptblica. 4. No cendrio formado nas eleicoes de 2022, o
TSE firmou orientacdo " no sentido de uma 'atuagdo profilatica da Justica Eleitoral', em
especial no que concerne a qualquer tipo de comportamento passivel de ser enquadrado
como desinformativo [...] e flagrantemente ofensivo (DR no 0601275-57/DF, rel. Min.
Maria Claudia Bucchianeri, PSESS de 3.10.2022). 5. No caso, da transcri¢cdo constante
nos autos, se extrai que a propaganda impugnada atribui a Jair Messias Bolsonaro as
pechas de criminoso e ladrdo, o candidato tem relacdo de amizade com milicianos e
assassinos e contribui para armar o crime organizado, imputando-o, ainda, a pratica de
crime de lavagem de capitais e de participagdo em esquema de "rachadinha". 6. As
mensagens negativas tém o conddo de atingir a honra objetiva e subjetiva do candidato
que, notadamente por sugestionar a prdtica de crimes, desbordam dos limites do
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legitimo debate politico de ideias e vulneram o principio constitucional da presuncdo de
inocéncia, revestindo-se da ilegalidade descrita no art. 22, inciso X, da Res.-TSE n°
23.610/2019. 7. Referéncias a adjetivos e condutas que remetam a pratica de crimes pelo
candidato extrapolam o limite da liberdade de expressao, tornando ilegal a propaganda
eleitoral, de modo que a concessdo de direito de resposta é medida que se impde. 8. No
caso, todavia, quanto a impugnacao da parte da propaganda eleitoral que afirma que o
candidato Bolsonaro é contumaz na veiculacdo de noticias que se caracterizam como
fake news, ndo merece ser acolhida a pretensao de direito de resposta, visto que, a
despeito de inquietante, revela-se como afirmacdo proépria dos embates eleitorais,
manifestacao que faz parte do debate acalorado entre adversarios politicos e, bem por
isso, se ampara na liberdade de expressdo e no direito a informacdo. 9. As criticas
imanentes as disputas eleitorais ndo possuem aptidao para atrair a interferéncia desta
Justica especializada, podendo ser esclarecidas ou respondidas no ambito da liberdade
de discurso que informa as campanhas politicas. 10. Pedido de direito de resposta
parcialmente procedente.

Direito de Resposta n°060155795, Acoérdao, Relator(a) Min. Paulo De Tarso Vieira Sanseverino,
Publicacao: PSESS - Publicado em Sessao, 25/10/2022.

A resposta deferida na decisdo monocratica de ID 10535136 revela-se irretocavel,
pois corrige a grave descontextualizagdo sem cercear o debate geral sobre os fatos publicos
(ID 10535136).

2.4. Da proporcionalidade dos parametros fixados para o cumprimento da
resposta

No capitulo subsidiario, o recorrente postula a revisdo dos critérios de veiculagao
da resposta arbitrados na origem (ID 10535704).

Nao assiste razdo a insurgéncia recursal. Os parametros delineados no
provimento monocratico de mérito guardam estrita consonancia com o artigo 58, paragrafo 3°,
inciso 1V, da Lei n°® 9.504/1997 e com o artigo 32 da Resolugao TSE n° 23.608/2019.

A resposta concedida a Coligagao Alagoas Gigante teve seus limites materiais
rigorosamente desenhados na decisao recorrida (alinea "b"): destinou-se exclusivamente a
correcao dos fatos reconhecidos como extrapolados, vedando peremptoriamente acréscimo de
ataque politico, imputacdo de crime, autopromocao ou afirmacao inveridica de que a Justica
Eleitoral teria declarado a inexisténcia absoluta de vinculos institucionais com o IPREV (ID
10535136).

Para assegurar a observancia dessa diretriz e coibir qualquer excesso capaz de
ensejar tréplica, a decisdo monocratica expressamente condicionou a veiculagdo a prévia
aprovacgao judicial do texto e da midia apresentados, conferindo absoluta segurancga juridica
aos envolvidos (ID 10535136).

O Tribunal Superior Eleitoral assenta que a execucéo do direito de resposta exige
estrita pertinéncia tematica e proporcionalidade, admitindo controle judicial do material:

EMENTA: ELEICOES 2022. REPRESENTACAO POR DIREITO DE RESPOSTA,
CONSIDERADA A  VEICULACAO DE  INFORMACOES  GRAVEMENTE
DESCONTEXTUALIZADAS E OFENSIVAS A HONRA DE CANDIDATO A PRESIDENCIA
DA REPUBLICA. DIVULGACAO DE NUMEROS INCOMPLETOS E IMPRECISOS SOBRE
O RESULTADO ELEITORAL EM PRESIDIOS. CONTEUDO TIDO PELO PLENARIO
COMO "MANIPULADO" E "DESCONTEXTUALIZADO". PROPORCIONALIDADE E
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LIMITES DA RESPOSTA. ART. 58, INCISO III, DA LEI N° 9.504/1997. ART. 5°, INCISO
V, DA CONSTT TUICAO DA REPUBLICA. RECURSO DESPROVIDO. 1. Direito de resposta
fundado em contetido ja tido pelo Plenario desta Corte como manipulativo e gravemente
descontextualizado. Pedido julgado procedente. 2. Correcdo de erro material.
Diferenciacdo entre os conceitos de inser¢do e de veiculacdo. 3. O exercicio do direito de
resposta, no horario eleitoral gratuito, (art. 58, inciso III, da Lei n° 9.504/1997) é medida
excepcional, que revela restricdo a liberdade de manifestacdo do pensamento e, portanto,
deve ser exercido, nos termos do inciso V do art. 5° da Carta Politica, de forma
proporcional ao agravo judicialmente reconhecido. 4. Aplicando-se o parametro
constitucional da proporcionalidade a jurisdicdo eleitoral, a resposta apresentada deve
ser objetiva, sem adjetivagoes, e deve necessariamente se dirigir a correcdo dos fatos
tidos como falsos ou a afastar concretamente as afirmacoes tidas como gravemente
ofensivas, mantendo, portanto, necessaria pertinéncia temdtica. Descabe, na resposta, a
pratica de retor¢do ou mesmo a realizacdo de nova propaganda eleitoral. Precedentes. 5.
Revela-se incabivel, em linha de principio, o controle prévio de midia contendo resposta
nos casos de propaganda eleitoral no radio e na televisdo, tendo a lei previsto
consequéncia especifica para os casos de excesso ou desvio de finalidade, qual seja, "se o
ofendido for candidato, partido ou coligacdo que tenha usado o tempo concedido sem
responder aos fatos veiculados na ofensa, tera subtraido tempo idéntico do respectivo
programa eleitoral; tratando-se de terceiros, ficardo sujeitos a suspensao de igual tempo
em eventuais novos pedidos de resposta e a multa no valor de duas mil a cinco mil UFIR"
(alinea f do inciso III do § 3° do art. 58 da Lei n° 9.504/1997). 6. A proximidade do
término do periodo oficial de propaganda, no entanto, com o natural risco de
impossibilidade de que eventuais ofendidos por resposta excessiva possam fazer uso do
instrumento legal de compensacdao, torna prudente o excepcional exercicio de analise
prévia da midia a ser divulgada, com a fixacdo de parametros minimos a serem
observados. 7. Recurso desprovido.

Recurso no Direito de Resposta n°060152845, Acdrdao, Relator(a) Min. Maria Claudia Bucchianeri
Pinheiro, Publicacao: PSESS - Publicado em Sessao, 22/10/2022.

Quanto ao veiculo e a temporalidade, a determinacéo de veiculagdo no mesmo
perfil oficial (@renanfilho), em formato e elementos de realce idénticos, pelo dobro do periodo
em que o conteudo ofensivo esteve ativo na rede social, decorre de expressa imposi¢ao do
artigo 58, paragrafo 3°, inciso |V, alinea "b", da Lei n°® 9.504/1997 (ID 10535136).

A decisdo monocratica também ressalvou que eventual equivaléncia de
impulsionamento dependeria de prova documental, circunstancia que harmoniza perfeitamente
o provimento com as informagbes prestadas pela provedora da aplicagdo nos autos (ID
10531079, ID 10535136).

Por fim, mantida a procedéncia parcial de mérito por este Colegiado, cessa a
eficacia da tutela cautelar incidental concedida na decisdo de ID 10537243, devendo a
Secretaria Judiciaria proceder aos atos imediatos de certificagdo e intimagdo para a regular
veiculagao da resposta chancelada (ID 10537243).

Por fim, fago aditar o voto, aderindo a sugestao da Desembargadora Natalia
Francga, para veiculacao do direito de resposta restrito ao termos do voto vista.

3. DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONHECO do recurso eleitoral interposto e, no mérito, NEGO-
LHE PROVIMENTO, para confirmar integralmente a decisdo monocratica de procedéncia
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parcial proferida no ID 10535136, revogando o efeito suspensivo deferido no ID 10537243 e
determinando o cumprimento das seguintes providéncias:

a) reconhecer que a publicagdo veiculada no perfil @renanfilho na plataforma
Instagram, sob a URL https://www.instagram.com/p/DdH8YrYgxA3/, veiculou grave
extrapolacdo e descontextualizacédo fatica nos nucleos em que atribuiu pessoalmente a Jodo
Henrique Holanda Caldas a realizagdo material das aplicagdes de recursos previdenciarios no
Banco Master e afirmou categoricamente que ele estaria sendo investigado por esse fato;

b) conceder & COLIGACAO ALAGOAS GIGANTE o direito de resposta restrito
aos aludidos nucleos faticos, vedada a inser¢ao de ataque politico autbnomo, imputacédo nova,
pedido de voto ou afirmacgao de inexisténcia genérica de vinculos institucionais;

c) determinar que, apo6s o controle judicial de conformidade do material ja
acostado aos autos, a candidatura representada promova a divulgagdo da resposta no perfil
@renanfilho no prazo de até dois dias contados da disponibilizagdo do conteudo homologado,
pelo dobro do tempo em que a mensagem ofensiva permaneceu acessivel na internet;

d) manter definitiva a ordem de indisponibilizacdo do conteudo veiculado na URL
objeto da demanda e a obrigacdo de abstencéo de republicacdo de conteudo com o mesmo
nucleo fatico descontextualizado.

E como voto.

DECLARACAO DE VOTO — ACOMPANHA O RELATOR COM
DELIMITACAO DO NUCLEO REPARAVEL

Senhor Presidente, eminentes Pares,

Acompanho o eminente Relator quanto a manutencao do direito de
resposta, mas considero necessario explicitar os fundamentos de meu voto e,
sobretudo, estabelecer os exatos limites materiais da resposta, a luz da decisao
superveniente proferida pelo Supremo Tribunal Federal na Reclamaciao n°
94.666/PR.

Este processo apresenta uma peculiaridade que o distingue de forma
relevante do caso examinado pelo Supremo.

Na publicacio impugnada, o card de abertura dizia: “JOAO CALDAS, VOCE
PEGOU O DINHEIRO DO APOSENTADO E COLOCOU NO BANCO MASTER”. No
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video, foi afirmado: “vocé que pegou o dinheiro do aposentado de Maceid e colocou no
Banco Master do Daniel Vorcaro e esta sendo investigado por isso”.

Aqui nao se trata apenas de aproximacao politica ou visual entre o
candidato, o IPREV, o Banco Master e uma investigacao. Ha imputacao verbal e direta
de autoria material: “vocé pegou” e “vocé colocou’.

Essa é precisamente a diferenca em relacio a insercao cassada pelo Supremo
na Recl n® 94.666. Naquele processo, a propaganda dizia que JHC havia nomeado Ronnie
Mota para a presidéncia do IPREV e que Ronnie Mota havia realizado as aplicacoes. A
critica dirigida a JHC era, portanto, de responsabilidade politico-institucional. O
Supremo reputou legitima essa construcdo e afastou a ilacio de que as imagens
acrescentariam, por si, uma imputacao pessoal de ilicito.

Neste processo, ao contrario, a propria fala atribui diretamente a JHC a
retirada e a aplicacao dos recursos.

Os documentos examinados nao demonstram que JHC tenha pessoalmente
realizado, ordenado ou autorizado essas operacoes. Eles permitem discutir sua posicao
institucional, seu poder de nomeacao e exoneracao, a escolha da direcao do IPREV e a
referéncia a seu “possivel envolvimento”, mas nao autorizam transformar esses
elementos em autoria material das aplicacoes.

Por isso, considero correta a concessao de direito de resposta quanto a esse
primeiro nucleo.

O segundo nucleo exige delimitacio ainda mais cuidadosa. A propaganda
acrescentou que JHC “estd sendo investigado por isso”.

A luz da decisio do Supremo, nio considero juridicamente adequado
converter essa controvérsia na afirmacao absoluta de que “JHC nao é
investigado no caso IPREV”. A proépria Rcl n® 94.666 censurou resposta anterior
que utilizava essa formulacao categoérica, porque existem documentos judiciais fazendo
referéncia a possivel envolvimento e vinculacao institucional. p

O que pode ser afirmado, com precisao, € algo mais estreito: os documentos
examinados ndo individualizam JHC como autor material das aplicacoes nem
fornecem suporte para afirmar categoricamente que ele esteja sendo investigado por
ter pessoalmente pegado e aplicado os recursos no Banco Master.

Essa € a correcao admissivel.

Portanto, a resposta podera esclarecer que nao ha suporte documental para
a imputacio de que JHC tenha pessoalmente retirado ou aplicado os recursos
previdenciarios no Banco Master, podera esclarecer que as fontes nao lhe atribuem a
ordenacao, execugao ou assinatura técnica das aplicacoes e também podera afastar a
afirmacao especifica de que esteja sendo formalmente investigado por ter praticado
pessoalmente esse ato.

Nao podera afirmar, em termos gerais, que JHC nao ¢ investigado no caso
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IPREV, que seu nome jamais foi mencionado em investigacdo, que nao existe qualquer
vinculo com o episédio ou que o Supremo Tribunal Federal reconheceu sua completa
exclusao das apuracoes. Nao podera negar a existéncia de referéncia documental ao
“possivel envolvimento”, sua condicao institucional perante a unidade gestora ou seu
poder de nomeacao e exonerac¢ao da direcao do IPREV.

Também nao podera afirmar que Renan Filho “sabia que era mentira”, que
“mentiu para o eleitor”, que praticou crime ou qualquer outra imputacao subjetiva que
nao tenha sido objeto deste julgamento. O direito de resposta nao pode ser convertido
em pena discursiva, retor¢cao ou nova propaganda.

Registro, a proposito, que o proprio dispositivo proposto pelo Relator ja
caminha nessa direcio ao restringir a resposta aos nucleos faticos
reconhecidos, vedando ataque politico autonomo, imputacao nova, pedido de voto e
afirmacao genérica de inexisténcia de vinculos institucionais.

Minha declaracdo, portanto, reforca e especifica essa delimitacao a luz da
Rcl n° 94.666.

Assim, acompanho o Relator quanto ao desprovimento do recurso e a
manutencdo da procedéncia parcial, mas assento que o direito de resposta possui dois e
somente dois nicleos reparaveis, quais sejam, a imputacao pessoal de que JHC teria
pegado e aplicado os recursos do IPREV no Banco Master e a afirmacdo de que estaria
sendo investigado precisamente por essa conduta pessoalmente atribuida.

Fora desses dois limites, permanecem integros o espaco de critica politica, a
discussao sobre o IPREV e o Banco Master, a nomeacdao de dirigentes, a posicao
institucional de JHC, a referéncia documental a possivel envolvimento e a cobranca
publica de explicacgoes.

O contetddo da resposta devera ser previamente submetido a controle de
conformidade judicial, para impedir que a reparacao ultrapasse o agravo reconhecido ou
se converta em nova peca de propaganda eleitoral.

E como voto.

Desembargadora Eleitoral Natalia Franca Von Sohsten
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