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I . CASO EM EXAME

1. Recurso eleitoral interposto contra decisdo que Jjulgou parcialmente procedente
pedido de direito de resposta em razdo de publicagdo, no perfil (@renancalheiros da
plataforma X, segundo a qual “investigacdo comprova que JHC é o responsavel pelos RS
97 milhdes roubados pelo Banco Master”, acompanhada de recortes de documentos
relacionados a investigacgdo policial. A decisdo recorrida confirmou a remogdo e a
proibicédo de reiteragdo do contetdo e concedeu direito de resposta por 88 horas, por
entender configurada imputacgdo categdrica de culpabilidade criminal pessoal.

1. QUESTAO EM DI SCUSSAO

2.Discute-se se a publicagcdo configura imputacdo inequivoca de autoria criminal e
veicula fato sabidamente inveridico, apto a Jjustificar o direito de resposta,
consideradas a possibilidade de interpretacdo politico-administrativa da mensagem, a
documentacdo divulgada e os pronunciamentos supervenientes proferidos na Rcl n°
94.666/PR e no Recurso no Direito de Resposta n° 0601441-93.2026.6.02.0000.
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I11. RAZOES DE DECI DI R

3.0 direito de resposta possul cardter excepcional e pressupde falsidade perceptivel
de plano ou grave ofensa pessoal. A liberdade de expressdo, especialmente protegida
no processo eleitoral, abrange criticas politicas fortes, &cidas ou exageradas, néo
cabendo a intervencgdo judicial quando a alegada inexatid&o depende de controvérsia
interpretativa sobre documentos auténticos.

4, a afirmacdo de que JHC ¢é “responsavel pelos R$ 97 milhdes roubados pelo Banco
Master” ndo lhe atribui expressamente a pratica de roubo ou desvio e admite, no
contexto da publicacéo, interpretacéo de responsabilidade politica ou
administrativa. A conversdo dessa expressdo em imputacdo de responsabilidade
criminal exige acréscimo interpretativo nédo explicitado na mensagem, incompativel
com a evidéncia imediata necessdria a concessdo do direito de resposta.

5a expressdo “investigagdo comprova’”, embora possa representar exagero retdrico ou
simplificagcdo do contetdo técnico dos documentos, encontra suporte parcial nos
elementos constantes dos autos, entre eles a referéncia ao nome de JHC no
procedimento, a mencdo a seu “possivel envolvimento”, sua condigdo de responsavel
legal da unidade gestora, seu poder de nomeacdo e exoneracdo da diregdo do IPREV e a
correspondéncia do valor de R$ 97 milhdes as aplicagdes investigadas. A certiddo do
Ministério Publico Federal de que “NADA CONSTA” restringe-se aos procedimentos
extrajudiciais em tramitacdo no o6rgdo, enquanto a auséncia de JHC entre os
destinatdrios das medidas cautelares da Peticdo n° 16.344/AL demonstra apenas que
ndo foi alvo daquelas providéncias especificas.

6. os pronunciamentos supervenientes na Rcl n°® 94.666/PR e no Recurso no Direito de
Resposta n° 0601441-93.2026.6.02.0000 corroboram que a existéncia de substrato
documental sobre a posigédo institucional, o possivel envolvimento e a
responsabilidade politico-administrativa mantém, em principio, a manifestacdo no
campo protegido do debate eleitoral. N&do se configura, assim, fato sabidamente
inveridico quando a falsidade depende da escolha Jjudicial, entre sentidos
linguisticamente possiveis, daquele que corresponde a imputacdo penal mais gravosa.

I'V. DI SPCSI TI VO E TESE

7. Recurso provido. Pedido de direito de resposta julgado improcedente.

Tese de julganento: 1. O direito de resposta eleitoral exige falsidade perceptivel de
plano ou grave ofensa pessoal, ndo incidindo quando a alegada inexatiddo depende de
controvérsia interpretativa sobre documentos auténticos. 2. A atribuicéo de
responsabilidade fundada em elementos documentais relativos a posigdo institucional de
agente publico admite interpretacdo politico-administrativa gquando ausente imputacgdo
inequivoca de autoria criminal. 3. A assertividade da linguagem ndo converte, por si so,
critica politico-administrativa documentalmente amparada em imputagdo penal. 4. Nado se
justifica o direito de resposta quando a caracterizacdo da falsidade exige a escolha
judicial, entre sentidos linguisticamente possiveis, daquele que configura a imputacéo
mais gravosa.

Di spositivos relevantes citados: Lei n° 9.504/1997, art. 58; CPC, art. 493.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, ADPF n° 130/DF, Rel. Min. Ayres Britto, Tribunal
Pleno, 3j. 30.04.2009, DJe 06.11.2009; STF, ADI n° 4.451/DF, Rel. Min. Alexandre de
Moraes, Tribunal Pleno, j. 21.06.2018, DJe 06.03.2019; STF, Rcl n° 94.666/PR, deciséo
monocrdtica do Min. Gilmar Mendes, de 29.09.2026; STF, Petigdo n° 16.344/AL; TSE, R-Rp n°
121177, Rel. Min. Tarcisio Vieira de Carvalho Neto, 3j. 23.09.2014; TSE, Rp n° 143175,
Rel. Min. Admar Gonzaga, Jj. 02.10.2014; TRE/AL, Direito de Resposta n° 0601029-
65.2026.6.02.0000; TRE/AL, Recurso no Direito de Resposta n° 0601441-93.2026.6.02.0000,
Rel. Des. Eleitoral Rosmar Antonni Rodrigues Cavalcanti de Alencar, Plenario, 7.
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01.10.2026.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, en CONHECER
do recurso eleitoral e, no mérito, por maioria de votos, vencidos o Relator os Desembargadores Eleitorais Klever Régo Loureiro e

Rodribo Malta Prata Lima, en DAR-LHE PROVIMENTO, para reformar a deciséo de ID 10538418 e JULGAR
IMPROCEDENTE o pedido de direito de resposta formulado pela COLIGACAO ALAGOAS

GIGANTE em face do recorrente, nos termos do voto daRelatora designada para lavrar o acérddo, Desembargadora
Eleitoral Natdlia Franga Von Sohsten. O Presidente proferiu voto de Minerva. Acorddo publicado em sessdo.

Macei6, 02/10/2026

Desembargador Eleitoral NATALIA FRANCA VON SOHSTEN

1. RELATORIO

Cuida-se de recurso eleitoral interposto por ELEICAO 2026 JOSE RENAN
VASCONCELOS CALHEIROS SENADOR (ID 10540381) em face da decisdo monocrética de mérito
proferida por este Juizo Auxiliar da Propaganda (ID 10538418), que acolheu a preliminar de ilegitimidade
passiva da Coligagdo "Pra Alagoas Fazer Historia de Novo", extinguindo o feito em relagdo a ela sem
resolucéo de mérito, e, no mérito, julgou procedente em parte o pedido de direito de resposta deduzido pela
COLIGACAO ALAGOAS GIGANTE, com arrimo no artigo 58 da Lei Federal n® 9.504/1997 e nos artigos
31 e 32 da Resolugdo TSE n° 23.608/2019.

A representagdo originéria versou sobre publicacdo veiculada em 12 de setembro de 2026, as
18h29, no perfil verificado do orarecorrente narede social X (@renancalheiros), sob a URL individualizada
no feito (ID 10527793), apresentando o seguinte teor textual: "O sigilo caiu e as mascaras também:
investigacdo comprova que JHC € o responsavel pelos R$ 97 milhdes roubados pelo Banco Master. JHC é
citado na decisdo judicial. Vea a farra, em dinheiro vivo, do brago-direito de JHC no IPREV. Dinheiro
sagrado dos aposentados." (ID 10527792). A postagem era acompanhada de imagens de paginas da
representacdo da Policia Federal alusivas a movimentagdes financeiras de terceiros (ID 10527793).

A parte requerente sustentou na pegainicial que a mensagem difundiu afirmagdo difamatoria
e sabidamente inveridica, mediante grave descontextualizacdo de pronunciamentos judiciais (ID 10527792).
Destacou que a decisdo monocratica exarada pelo Ministro André Mendoncga no Supremo Tribunal Federal
na Peticdo n°® 16.344/AL ndo incluiu Jodo Henrique Holanda Caldas no rol de investigados nem decretou
contra ele medidas constritivas (ID 10527796). Apresentou, ainda, certiddo negativa expedida pela Sala de
Atendimento ao Cidad@o do Ministério Publico Federal (ID 10527795) e decisdes da Justica Estadual em
sede de acdo popular que afastaram a responsabilidade pessoal do Chefe do Executivo municipal pela
alocacdo autarquica (1D 10527792).

a https://consultaunificadapje.tse.jus.br/



A tutela provisdria de urgéncia foi deferida em parte por este Juizo monocrético (1D
10527826), determinando a exclusdo do contelido da plataforma digital e fixando ordem inibitéria de
abstencdo de reiteracdo de publicagdo materialmente idéntica. Os representados ofertaram contestacéo
conjunta com pedido de reconsideracéo (ID 10534240), aduzindo a legitimidade do debate politico sobre
verbas publicas, a correspondéncia literal da mencéo a JHC na decisdo da 132 Vara Federal de Alagoas no
Inquérito Policial n°® 0800088-74.2026.4.05.8000 (ID 10527794) e a existéncia de divergéncia interpretativa
no ambito deste Tribunal Regional Eleitoral (ID 10534240). A empresa X BRASIL INTERNET LTDA.
noticiou nos autos que a postagem questionada foi voluntariamente excluida pelo proprio usuario em 14 de
setembro de 2026 (1D 10535204).

O Ministério Publico Eleitoral manifestou-se pela procedéncia do pedido de direito de
resposta e pela confirmagado da tutelainibitoria (ID 10536885).

Sobreveio a r. sentenca de mérito monocratica (ID 10538418), que julgou parcialmente
procedente a pretensdo para: @) extinguir o feito sem exame de mérito quanto a Coligacdo "Pra Alagoas
Fazer Histéria de Novo", ante a sua ilegitimidade passiva; b) confirmar em definitivo a ordem inibitéria de
abstencdo; ¢) conceder o direito de resposta a ser veiculado pelo representado no perfil @renancalheiros na
plataforma X; e d) fixar o prazo de permanéncia da publicacdo reparatéria em 88 horas continuas,
equivalente a0 dobro do tempo em que a mensagem ilicita permaneceu acessivel ao eleitorado (ID

10538418).

Inconformado, o representado interpds o presente recurso eleitoral (ID 10540381),
postulando a atribuicéo de efeito suspensivo e a reforma do julgado para julgar improcedente o direito de
resposta. Em suas razdes, sustentou que o contelido consubstancia legitimo exercicio da liberdade de
manifestacdo do pensamento em tema de indiscutivel relevancia publica; que o nome de JHC consta
expressamente da decisdo declinatéria da 132 Vara Federal da Secdo Judiciaria de Alagoas como
responsavel legal da unidade gestora municipa perante o Ministério da Previdéncia Social; que o montante
de R$ 97 milhdes decorre dos dados oficiais da investigacdo; que o Ministério Publico Eleitoral opinou pela
improcedéncia em outras representagdes correlatas; e que decisdes desta Corte Regional reconheceram
controvérsia fética e interpretativa sobre os mesmos documentos oficiais, 0 que afastaria a caracterizagéo de
inverdade flagrante (ID 10540381).

Em juizo preliminar, esta Relatoria deferiu em parte a tutela recursal de urgéncia (ID
10542145), exclusivamente para sobrestar a veiculagdo material da resposta até o julgamento pelo
Colegiado, mantendo intangivel a determinacdo de abstencdo de reiteracdo, oportunidade em que,
procedendo ao controle judicia preparatorio da midia de resposta apresentada pela requerente (ID
10539750), acolheu parcialmente a impugnacdo do recorrente para afastar do texto a locucéo "A Justica
Eleitora reconheceu”, por configurar indevida aparéncia de manifestagéo institucional (ID 10542145). A
recorrida procedeu ajuntada da midiaretificada (ID 10547492).

A coligagdo recorrida apresentou contrarrazdes tempestivas (ID 10547490), pugnando pelo
integral desprovimento da insurgéncia, aduzindo que a publicacdo transmudou dados processuais para
afirmar categoricamente que o STF e a Policia Federa teriam atestado a culpabilidade criminal do
concorrente, aém de demonstrar a perfeita distingdo técnica em face dos precedentes invocados pelo
recorrente (ID 10547490).
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Instada a oficiar, a Procuradoria Regional Eleitoral opinou pelo desprovimento do recurso
eleitoral, assentando que a postagem incorreu em flagrante distorcéo fética e juridica ao atribuir falsamente
chancela condenatériado STF e da Policia Federal ao candidato (ID 10548177).

E o relatorio do indispensavel.

VOTO DIVERGENTE (vencedor)
Adoto o relatério lancado pelo eminente Relator.
Peco vénia paradivergir.

O recurso foi interposto por ELEICAO 2026 JOSE RENAN VASCONCELOS
CALHEIROS SENADOR contra a deciséo de ID 10538418, gque julgou parcialmente procedente o
pedido de direito de resposta formulado pela COLIGACAO ALAGOAS GIGANTE em raz3o de
publicacédo veiculada, em 12/09/2026, no perfil @renancalheiros, na plataforma X.

A decisdo confirmou a remocéo e a proibicdo de reiteracdo do contetido, concedeu
direito de resposta pelo periodo de 88 horas e estabeleceu as providéncias necessarias a sua
execucdo. Quanto & COLIGACAO "PRA ALAGOAS FAZER HISTORIA DE NOVQ'", foi
reconhecida ailegitimidade passiva e extinto o feito sem resolucéo do mérito.

A publicacéo impugnada contém a seguinte mensagem:

"O digilo caiu e as mascaras também: investigacdo comprova que JHC é o
responsavel pelos R$ 97 milhdes roubados pelo Banco Master. JHC é citado na decisdo judicial.
Veja a farra, em dinheiro vivo, do braco-direito de JHC no IPREV. Dinheiro sagrado dos
aposentados.”

O texto foi acompanhado de recortes de documentos relacionados a investigacéo
policial. A reproducédo constante dos autos permite verificar visualmente que a mensagem antecede
0s recortes de documentos da Policia Federal que foram utilizados como suporte para a critica.

i,
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A decisdo recorrida reconheceu que a afirmacéo de que JHC é citado em decisdo
judicial possui correspondéncia documental. Registrou, igualmente, que pronunciamento da 132
Vara Federal da Secdo Judiciaria de Alagoas fizera referéncia a seu "possivel envolvimento”, a sua
condicdo de responsavel legal da unidade gestora perante o Ministério da Previdéncia Social e ao
seu poder de nomeacdo e exoneragdo dos dirigentes do IPREV. Considerou, todavia, que a
expressdo "investigagdo comprova que JHC € o responsavel pelos R$ 97 milhdes roubados pelo
Banco Master" transformaria esses elementos em imputacdo categorica de culpabilidade criminal
pessoal.

A controvérsia, portanto, ndo reside propriamente na autenticidade dos documentos
utilizados, na existéncia dos investimentos de R$ 97 milhdes, na existéncia da investigacéo, nem na
presenca do nome de JHC em pronunciamento judicial. O ponto decisivo consiste em saber se a
unidade comunicacional da postagem contém, de modo inequivoco, imputacdo de autoria
criminal pessoal ou se a expressao empregada ainda admite leitura politico-administrativa
fundada nos elementos documentais existentes.

A meu sentir, diante do quadro juridico superveniente, a segunda solucéo deve
preval ecer.

Apo6s a decisdo recorrida, sobreveio, em 29/09/2026, o pronunciamento do Ministro
Gilmar Mendes na Reclamacdo n® 94.666/PR, no qua foi apreciado pedido de extenséo
formulado em razéo de decisOes deste Tribunal que se referiam precisamente ao eixo IPREV
Macei 6/Banco Master.

Convém delimitar adequadamente seu alcance. A decisdo € monocratica, e seu
dispositivo ndo cassou o pronunciamento recorrido nestes autos. A ordem dirigiu-se diretamente ao
acordéo deste Tribunal no Direito de Resposta n® 0601029-65.2026.6.02.0000, restabelecendo o
direito de reapresentacdo da insercéo televisiva ali examinada. N&o extraio, portanto, daguele
dispositivo uma automati ca solucdo para todos 0s processos rel ativos ab mesmo tema.

Seus fundamentos, entretanto, enfrentaram diretamente o standard constituciona
aplicavel autilizacéo eleitoral dos fatos relacionados ao IPREV Macei6 e ao Banco Master.

O Supremo afastou a conclusdo regional de que a justaposicao entre fatos
documentados, imagem do candidato, investigacéo policial e cobranca de explicacdes pudesse,
por construcao judicial de sentido, converter-se em associacdo pessoal as irregularidades.
Segundo o pronunciamento, a denominada " associacéo pessoal” constituia ilacdo da Corte de
origem que ndo poderia ser extraida pura e simplesmente do material divulgado, especialmente
guando havia substrato para discutir responsabilidade politica decorrente da relagdo institucional do
entdo Prefeito com adirecéo do IPREV.

O fundamento foi construido a partir da ADPF n° 130/DF e da ADI n°® 4.451/DF.
Nesta Ultima, o Plenario do Supremo reafirmou a tutela especial mente intensa da critica no processo
eleitoral, inclusive de manifestagbes acidas, exageradas ou ndo convencionais, Como consequéncia
das liberdades de expressdo e de informacdo (STF, ADPF n°® 130/DF, Rel. Min. Ayres Britto,
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Tribuna Pleno, j. 30/04/2009, DJe 06/11/2009; STF, ADI n° 4.451/DF, Rel. Min. Alexandre de
Moraes, Tribuna Pleno, j. 21/06/2018, DJe 06/03/2019).

Mais relevante para estes autos, porém, é o fato de que, em 01/10/2026, este préprio
Tribunal incorporou aquele pronunciamento a solucdo de controvérsia relativa a0 mesmo eixo
politico-factual.

No julgamento do Recurso no Direito de Resposta n°® 0601441-93.2026.6.02.0000,
Rel. Des. Eleitoral Rosmar Antonni Rodrigues Cavalcanti de Alencar, o Plenario, a unanimidade,
deu integral provimento ao recurso e julgou improcedente o pedido de direito de resposta,
reconhecendo o pronunciamento do Supremo como fato superveniente relevante, nos termos do art.
493 do Caédigo de Processo Civil.

As teses entdo assentadas possuem especial importancia para o caso presente. O
Colegiado reconheceu que o direito de resposta exige falsidade perceptivel de plano ou grave
ofensa pessoal, que ndo incide quando a inexatiddo depende de interpretacdo controvertida de
documentos auténticos, que a existéncia de substrato documental para discutir posi¢éo institucional,
possivel envolvimento e responsabilidade politico-administrativa mantém a critica, em principio, no
campo protegido do debate eleitoral, e que a distincdo entre fatos investigados, possivel
envolvimento e a condicdo técnico-processual de investigado ndo configura, por s SO, fato
sabidamente inveridico.

~

O actrddo foi aém e examinou especificamente a expressio "VOCE E
RESPONSAVEL". Concluiu que ela admite leitura politico-administrativa fundada na relagdo
institucional do entdo Prefeito com a autarquia e ndo configura, com a seguranca necessaria a
intervencao eleitoral, imputacdo inequivoca de autoria criminosa.

Esse precedente superveniente altera, a meu ver, a analise do distinguishing
formulado na decisdo recorrida.

A decisdo de origem distinguiu os casos afirmando que, no processo n° 0601441-93,
haveria indagagtes retéricas e ambiguidades seméanticas, enquanto, no presente feito, teria sido
utilizada afirmacéo categérica, no modo indicativo: "investigagdo comprova que JHC é o
responsavel pelos R$ 97 milhdes roubados’.

Ocorre que o contetido apreciado posteriormente pelo Plenério no n°® 0601441-93 néo
era composto apenas por perguntas.

A propaganda ali examinada também empregava afirmacdes categoricas e destacadas,
como "JHC MENTE DE NOVO!", "DOCUMENTO JUDICIAL DESMENTE SUA
VERSAOQ" e, sobretudo, " JOAO CALDAS, VOCE E RESPONSAVEL!". Ainda assim, depois
da Rcl n°94.666/PR, o Plenario entendeu que a assertividade da construgdo linguistica ndo bastava
para transformar uma discussdo documentalmente amparada sobre responsabilidade politico-
administrativa em imputagéo inequivoca de autoria criminal.

i,
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O critério diferenciador, portanto, ndo pode repousar apenas na utilizacdo do modo
indicativo ou na auséncia de ponto de interrogagéo.

E necessario examinar aguilo que a mensagem efetivamente afirma.

E, nesse aspecto, identifico um problema na reconstrucdo feita pela decisiao
recorrida.

A postagem ndo afirma que "JHC roubou R$ 97 milhGes', tampouco que "a
investigagcdo comprovou gque JHC praticou o crime de roubo ou desvio". A oracdo utilizada é
diversa: "investigacdo comprova que JHC é o responsavel pelos R$ 97 milhdes roubados pelo
Banco Master".

A diferenca ndo é meramente estilistica.

Na estrutura da frase, a expresséo "roubados pelo Banco Master" atribui ao Banco
Master a agdo verbal que qualifica os R$ 97 milhdes. A JHC € atribuida a condicéo de "responsavel
pelos R$ 97 milhdes'. E a palavra "responsavel”, no contexto especifico deste conjunto de
Jprocessos, possui mais de uma acepcao possivel.

Pode, evidentemente, receber interpretacdo desfavoravel e sugerir responsabilidade
pessoal. Mas também comporta a leitura de responsabilidade politica ou administrativa,
precisamente aguela que este Tribunal, no dia anterior, reconheceu como juridicamente possivel
diante da posicéo institucional do entdo Prefeito, do poder de nomeacéo da direcéo da autarquia e
dos documentos que registravam seu "possivel envolvimento”.

Para manter o direito de resposta, seria necessario acrescentar a publicacdo um
elemento que ela prépria ndo explicita, qual sga, converter "responsavel pelos R$ 97 milhdes' em
"responsavel criminal pelo roubo dos R$ 97 milhbes'.

Foi exatamente conversdo que a decisdo recorrida realizou ao afirmar que a
mensagem teria comunicado ao eleitorado que as decisdes do Supremo "chancelaram e atestaram a
culpabilidade criminal" de JHC.

O caminho interpretativo realizado neste caso é andlogo ao realizado no Direito de Resposta
n° 0601029-65.2026.6.02.0000. E foi, justamente, essa interpretacdo que o Ministro Gilmar Mendes vedou
e taxou como "ilacdo da prépria Corte de origem" na Reclamacdo n° 94.666/PR. E considero
particularmente rel evante confrontar esta peca com aquela examinada na Reclamacéo n° 94.666/PR.

Diante disso, com a maxima vénia, € uma interpretacéo possivel da mensagem,
mas ndo a unica.

E, diante do que decidido pelo STF, se é necessaria interpretacdo judicial para
escolher, entre sentidos linguisticamente possivels, aguele que configura imputacdo penal, falta
precisamente a evidénciaimediata exigida para o excepcional direito de resposta.
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Também o emprego da expressao "investigacdo comprova' ndo me conduz a solucéo
diversa

O verbo é assertivo e pode representar exagero retorico ou simplificacdo do contetido
técnico dos documentos. Todavia, os proprios autos revelam que havia suporte documental para
parte substancial da construgcéo comunicacional: o nome de JHC aparecia no procedimento, havia
referéncia a "possivel envolvimento”, estava documentada sua condicdo de responsavel legal da
unidade gestora e seu poder de nomeacéo e exoneracdo da clpula do IPREV, e o valor de R$ 97
milhdes correspondia as aplicacdes objeto dainvestigacao.

O que se discute, portanto, € o significado politico extraido desses fatos, mas néo a
fabricacdo de um documento, a invencéo do valor, a criagdo de uma investigacdo inexistente ou a
atribuicéo literal auma decisdo judicial de frase que nelando consta.

A circunstancia impede, a meu sentir, qualificar a mensagem como "chapadamente
inveridica’.

A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral reserva o direito de resposta a
hipéteses excepcionais. O fato sabidamente inveridico € aguele cuja falsidade pode ser percebida de
plano, "a olhos desarmados’, sem necessidade de investigacdo ou solucdo de controvérsia
interpretativa; a critica politica, ainda que forte e acida, permanece como regra no espaco do debate
eleitoral (TSE, R-Rp n°® 121177, Rel. Min. Tarcisio Vieira de Carvaho Neto, j. 23/09/2014; TSE,
Rp n°® 143175, Rel. Min. Admar Gonzaga, j. 02/10/2014).

H4, ainda, outro aspecto probatério que recomenda cautela.

A certiddo do Ministério Publico Federal utilizada para contraposicéo a propaganda
ndo declara, em termos absolutos, a inexisténcia de qualquer investigacdo relacionada a JHC. O
documento certifica "NADA CONSTA" apbs consulta aos registros eletronicos referentes a
procedimentos extrajudiciais em tramitacdo no Ministério Publico Federal. Esse é 0 exato
ambito da certidao.

N&o me parece possivel ampliar-lhe o alcance para converté-la em prova positiva e
incontroversa de inexisténcia de qualquer apuracéo judicial ou policia envolvendo o agente
mencionado.

Da mesma forma, a circunstancia de JHC néo figurar entre os seis destinatérios das
medidas cautelares, deferidas pelo Supremo na Peticdo n° 16.344/AL, demonstra que ele néo foi
alvo daguelas especificas providéncias. Nao resolve, porém, de modo necessariamente excludente,
todas as discussdes acerca de seu possivel envolvimento ou de sua posicéo perante a investigacao.
Essa distincédo ja foi expressamente incorporada pelo Plenario, no precedente de 01/10/2026, ao
afirmar que a diferenca entre fatos investigados, possivel envolvimento e condicdo técnico-
processual de investigado constitui matéria sujeita a controvérsia interpretativa.

E significativo, ademais, que o proprio Supremo, na Rcl n° 94.666/PR, tenha
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considerado excessivo 0 conteldo do direito de resposta entdo produzido para afirmar
categoricamente "JHC NAO E INVESTIGADO NO CASO IPREV" e que "ndo ha qualquer
vinculo ou ligagdo de JHC com o caso IPREV". Para a Suprema Corte, aguelas afirmactes
excediam o que os documentos autorizavam.

Esse dado evidencia a dificuldade de resolver o debate mediante uma resposta estatal
gue substitua uma narrativa categ6rica por outraigua mente categorica.

No caso, a configuracdo da falsidade depende justamente da adocdo de uma
determinada interpretacdo e ndo considero compativel com o standard restritivo do direito de
resposta construir a imputagdo mais gravosa por interpretacéo e, em seguida, tomar essa mesma
imputacdo reconstruida como afalsidade manifesta necessaria aintervencdo judicial.

A solucéo é reforcada pelo pronunciamento deste Tribunal no n° 0601441-93.
Coerénciajurisprudencial ndo significa que propagandas diferentes devam receber necessariamente
0 mesmo resultado. Exige, porém, que diferencas juridicamente relevantes sgjam objetivamente
demonstradas. Depois de reconhecido, por unanimidade, que "VOCE E RESPONSAVEL" pode
significar responsabilidade politico-administrativa no contexto dos mesmos documentos, Nnao
identifico elemento suficiente para concluir, com a certeza exigida pelo art. 58, que a expressado
utilizada neste processo somente possa significar responsabilidade penal pessoal.

A paavra "comprova' torna a manifestacdo mais assertiva, mas ndo elimina a
ambiguidade juridica do substantivo que constitui o centro da mensagem (“'responsavel") nem cria,
por s sO, a afirmacao de autoria criminosa que a deciséo recorrida nela enxergou.

Em sintese, ha base documental para a discussdo sobre os investimentos de R$ 97
milhdes do IPREV no Banco Master, para a referéncia ao nome de JHC nos autos, para a discussao
sobre sua posicéo institucional e para a cobranca de responsabilidade politica. O modo pelo qual o
recorrente articulou esses elementos € contundente e pode ser contestado no debate eleitoral, mas
ndo identifico falsificacdo de fonte ou imputacédo criminal inequivoca perceptivel de plano.

Nessas circunstancias, o0 remeédio congtitucionalmente mais adequado € o
contradiscurso politico, e ndo aimposicdo judicial de direito de resposta.

Ante o exposto, com a devida vénia ao eminente Relator, CONHECO do recurso
eleitoral interposto por ELEICAO 2026 JOSE RENAN VASCONCELOS CALHEIROS
SENADOR e DOU-LHE PROVIMENTO, para reformar a decisdo de ID 10538418 e JULGAR
IMPROCEDENTE o pedido de dir eito de resposta formulado pela COLIGACAO ALAGOAS
GIGANTE em face do recorrente.

Em consequéncia:

a) REVOGO a tutela inibitoria anteriormente confirmada, inclusive a obrigacéo de
remocao e a proibicdo de republicacdo fundada no nucleo de ilicitude ora afastado;

b) REVOGO aconcessdo do direito de resposta e o prazo de permanéncia de 88 horas
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estabel ecidos na decisao recorrida;

c) DECLARO SEM EFEITO os comandos e atos executivos destinados
exclusivamente a apresentacdo, conformacdo, homologacdo e veiculacdo do referido direito de
resposta, naquilo em que ainda produzam efeitos,

d) MANTENHO, por ndo constituir objeto de reforma em preuizo da parte
favorecida e ndo haver recurso a respeito, o capitulo que reconheceu a ilegitimidade passiva da
COLIGACAO "PRA ALAGOAS FAZER HISTORIA DE NOVO" e extinguiu 0 processo sem
resolucéo do mérito quanto aela.

E como voto.

Desembargadora Eleitoral Natalia Franca VVon Sohsten

2. VOTO (vencido)
2.1. Daadmissibilidade recursal

O recurso eleitoral reline todos 0s pressupostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade,
impondo-se 0 seu conhecimento.

A insurgéncia foi interposta no prazo legal de um dia, em conformidade com o artigo 58,
parégrafo 5°, da Le Federal n® 9.504/1997 e com o artigo 40 da Resolucdo TSE n° 23.608/2019, achando-se
subscrita por advogados devidamente constituidos nos autos (ID 105342438).

2.2. Da preliminar de ilegitimidade passiva da Coligacdo "Pra Alagoas Fazer Histéria de
Novo"

A r. decisdo recorrida acolheu a preliminar de ilegitimidade passiva da Coligacdo "Pra
Alagoas Fazer Histériade Novo", extinguindo o processo sem resolucdo de mérito em relacdo aela, ex vi do
artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil (ID 10538418).

Com efeito, em matéria de direito de resposta nainternet, adisciplinalegal e regulamentar do
artigo 58, parégrafo 3°, inciso IV, da Lei n° 9.504/1997 e do artigo 32, inciso 1V, da Resolucdo TSE n°
23.608/2019 direciona a ordem de cumprimento e reparacdo ao usuério ofensor, no exato ambiente digital e
veiculo utilizado para a pratica da publicacdo desabonadora.
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No caso concreto, o conteido foi divulgado de forma estritamente unipessoal e auténoma na
conta particular do candidato ao Senado Federal na plataforma X (@renancalheiros), sem a comprovacéo de
contratacdo de impulsionamento pago pela alianca partidaria, nem a replicacéo ou o compartilhamento em
canais institucionais oficiais da coligacéo majoritaria (ID 10527793).

Inexistindo prova de cooperacdo institucional ou liame fético-técnico da agremiagdo com a
postagem veiculada no canal privado do candidato, a obrigacéo de fazer consistente na divulgacédo de texto
reparatério atinge unicamente a esfera juridica do titular do perfil, revelando-se escorreita a sua exclusdo da
relacdo juridico-processual (1D 10538418).

2.3. Do mérito: limites da liberdade de expressdo e configuragdo de fato sabidamente
inveridico por grave descontextualizacéo

No mérito, a controvérsia consiste em aferir se a publicacdo veiculada no perfil do recorrente
insere-se no espagco constitucionalmente protegido da liberdade de manifestacdo e da critica politico-
administrativa (artigos 5°, incisos IV e IX, e 220 da Constituicéo Federal), ou se, a0 revés, extrapolou 0s
limites legitimos do certame eleitoral ao articular fato sabidamente inveridico por grave descontextualizagdo
com imputacdo categoérica de responsabilidade criminal inexistente, a autorizar a concessdo da tutela de
direito de resposta.

O exame detido dos autos conduz a confirmacéo integral do juizo de mérito exarado
monocraticamente.

E assente que o processo eleitoral democrético reclama debate vigoroso, vigilancia da
cidadania e escrutinio rigoroso acerca da vida pregressa e dos atos administrativos dos concorrentes,
orientando-se a jurisdicdo eleitoral pelo postulado da intervencdo minima no livre mercado de opinifes e
ideias politicas, diretriz positivada no artigo 57-J da Lei n® 9.504/1997 e no artigo 38 da Resolucdo TSE n°
23.610/2019.

Contudo, a protecdo constitucional conferida a livre manifestacdo do pensamento ndo
agasalha a difusdo voluntéria de inverdades flagrantes nem a fasificacdo artificia de pronunciamentos de
0rgéos jurisdicionais para atacar a honra de postulantes a mandatos representativos.

O artigo 58, caput, da Lei Federal n°® 9.504/1997 e o artigo 31 da Resolucdo TSE n°
23.608/2019 garantem de modo peremptério o direito de resposta ao candidato atingido por afirmagdo
caluniosa, difamatoria, injuriosa ou sabidamente inveridica. Da mesma forma, o artigo 9°-C da Resolucéo
TSE n° 23.610/2019 veda categoricamente a utilizagdo de contelido descontextualizado com potencialidade
lesiva de alterar a higidez e a normalidade do pleito.

Ao delinear os parametros da tutela reparatéria diante de desinformacdo em propaganda
eleitoral, o Plen&rio do Tribunal Superior Eleitoral assentou que a imputacéo técnica da pratica de crimes
demanda indispensavel lastro probatério idéneo, sendo vedado atribuir chancela condenatéria oficial
inexistente, conforme julgamento relatado pela Ministra Maria Claudia Bucchianeri:
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EMENTA: ELEICOES 2022. REPRESENTACAO POR DIREITO DE RESPOSTA, PELA
VEICULACAO DE FATOS SABIDAMENTE INVERIDICOS, ALEM DE OFENSIVOS A HONRA DE
CANDIDATO A PRESIDENCIA DA REPUBLICA, EM PROPAGANDA ELEITORAL EM BLOCO NA
TELEVISAO. ART. 58 DA LEI N° 9.504/1997. IMPUTACAO DA PRATICA DE CRIMES, SEM
LASTRO FATICO QUE A LEGITIME. METRICA FIRMADA POR ESTA CORTE SUPERIOR, PARA
AS ELEICOES DE 2022, A IMPOR DEVER DE FILTRAGEM DISCURS VA MAIS FINA EM TEMA
DE PROPAGANDA ELEITORAL DESNFORMATIVA OU DESCONTEXTUALIZADA,
CONSIDERADO O CENARIO DE EXCESSVA POLARIZACAO. EXECUCAO DA RESPOSTA.
NECESSARIA OBSERVANCIA AO PARAMETRO CONSTITUCIONAL DA PROPORCIONALIDADE
(ART. 5° INCISO V, DA CRFB). PERTINENCIA TEMATICA. CONTROLE PREVIO DA MIDIA
COM A RESPOSTA, NOS CASOS DE PROPAGANDA ELEITORAL NO RADIO E NA TELEVISAQ.
ART. 58, INCISO Ill, DA LEI N° 9.504/1997. DESCABIMENTO, EM REGRA.
EXCEPCIONALIDADE, CONSIDERADA A PROXIMIDADE DA DATA DAS ELEICOES RECURSO
DESPROVIDO. 1. A jurisprudéncia desta Corte, firmada precisamente na perspectiva do referido art.
58 da Lei n° 9.504/1997, é consolidada no sentido da natureza absolutamente excepcional da
concessao do direito de resposta, que somente se legitima, sob pena de indevido intervencionismo
judicial no livre mercado de ideias politicas e eleitorais, com comprometimento do préprio direito de
acesso a informacgdo pelo eleitor cidaddo, nas hipéteses de fato chapadamente inveridico, ou em
casos de graves ofensas pessoais, capazes de configurar injaria, calinia ou difamacdo. Precedentes.
2. O Plenério desta Corte, considerando o peculiar contexto inerente as eleicdes de 2022, com
"grande polarizacao ideolégica, intensificada pelas redes sociais', firmou orientagdo no sentido de
uma "atuacdo profildtica da Justica Eleitoral”, em especial no que concerne a qualquer tipo de
comportamento passivel de ser enquadrado como desinformativo. Precedentes. 3. Entendimento do
Plenario no sentido de que somente € legitima a utilizagdo, contra outros concorrentes, de adjetivos
cuja significacdo técnica insinue eventual prética de crime, se e quando houver condenacgéo judicial
especifica, ou, a0 menos, acusacdo formal nesse sentido. Precedentes. 4. A imputacdo de que o
candidato e sua familia sdo ligados a "assassinos de aluguel”, "milicianos’, "bandidos"’, dissociada
de qualquer lastro fatico que permita a construcdo da respectiva narrativa, jA que inexistem
acusacOes formais nesse sentido, muito menos decisdes condenatorias, desatende & métrica fixada por
esta Corte Superior para as eleicdes de 2022. 5. Execucdo da resposta. 6. O exercicio do direito de
resposta, no horério eleitoral gratuito, (art. 58, inciso Ill, da Lei n°® 9.504/1997) é medida
excepcional, que revela restricao a liberdade de manifestacdo do pensamento e, portanto, deve ser
exercido, nos termos do inciso V do art. 5° da Carta Politica, de forma proporcional ao agravo
judicialmente reconhecido. 7. Aplicando-se o parametro constitucional da proporcionalidade a
jurisdicdo eleitoral, a resposta apresentada deve ser objetiva, sem adjetivacbes, e deve
necessariamente se dirigir a corregdo dos fatos tidos como falsos ou a afastar concretamente as
afirmacoes tidas como gravemente ofensivas, mantendo, portanto, necesséria pertinéncia tematica.
Descabe, na resposta, a prética de retor¢do ou mesmo a realizagdo de nova propaganda eleitoral.
Precedentes. 8. O tempo da resposta sera rigorosamente igual ao tempo gasto na difuséo do fato tido
como sabidamente inveridico e, em se tratando de irregularidades em propaganda eleitoral em bloco,
a midia respectiva deve ser veiculada no inicio da respectiva propaganda, no mesmo periodo em que
divulgada a ofensa (alinea d do inciso |11 do art. 58 da Lel n°®9.504/1997). 9. Revela-se incabivel, em
linha de principio, o controle prévio de midia contendo resposta nos casos de propaganda eleitoral
no rédio e na televisdo, tendo a lel previsto consequéncia especifica para os casos de excesso ou
desvio de finalidade, qual segja, "se o ofendido for candidato, partido ou coligacdo que tenha usado o
tempo concedido sem responder aos fatos veiculados na ofensa, terd subtraido tempo idéntico do
respectivo programa eleitoral; tratando-se de terceiros, ficaréo sujeitos a suspensdo de igual tempo
em eventuais novos pedidos de resposta e & multa no valor de duas mil a cinco mil UFIR" (alinea f do
inciso 111 do § 3°do art. 58 da Lei n° 9.504/1997). 10. A proximidade do término do periodo oficial de
propaganda, no entanto, com o natural risco de impossibilidade de que eventuais ofendidos por
resposta excessiva possam fazer uso do instrumento legal de compensacdo, torna prudente o
excepcional exercicio de andlise prévia da midia a ser divulgada, com a fixacdo de parametros
minimos a serem observados. 11. Recurso desprovido.
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Recurso no Direito de Resposta n°060150854, Acordéo, Relator(a) Min. Maria Claudia Bucchianeri,
Publicacdo: PSESS- Publicado em Sessdo, 24/10/2022.

Na mesma linha, o Tribuna Superior Eleitoral reafirma que a distor¢do do sentido objetivo
de fatos reais com a finalidade deliberada de incutir no eleitorado a falsa certeza de cometimento de crime
consubstanciailicito eleitoral qualificado, legitimando a concesséo da resposta:

EMENTA: ELEICOES 2022. REPRESENTACAO POR DIREITO DE RESPOSTA, PELA
VEICULACAO DE FATOS SABIDAMENTE INVERIDICOS E OFENSIVOS EM VIDEO POSTADO
NA PLATAFORMA YOUTUBE. ART. 58, § 1°, inciso IV, da Lei n° 9.504/1997. METRICA FIRMADA
POR ESTA CORTE SUPERIOR, PARA AS PRESENTES ELEICOES A IMPOR DEVER DE
FILTRAGEM DISCURSVA MAIS FINA EM TEMA DE PROPAGANDA ELEITORAL
DESINFORMATIVA OU DESCONTEXTUALIZADA, CONSIDERADO O CENARIO DE EXCESSVA
POLARIZACAO. FATO SABIDAMENTE INVERIDICO QUE, ALEM DE OFENSVO A CAMPANHA
DA COLIGACAO REPRESENTANTE, VIOLA A NORMALIDADE DAS ELEICOES ENQUANTO
VALOR EM S E POR S. EXECUCAO DO DIREITO DE RESPOSTA POR OFENSA PRATICADA
NA INTERNET. ART. 58, § 3°, INCISO IV, ALINEAS "A" E "B". REPRESENTACAO JULGADA
PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSO DESPROVIDO. 1. A jurisprudéncia desta Corte
Superior, firmada precisamente na perspectiva do referido art. 58 da Lei n° 9.504/1997, é
consolidada no sentido da natureza absolutamente excepcional da concessao do direito de resposta,
gue somente se legitima, sob pena de indevido intervencionismo judicial no livre mercado de ideias
politicas e eleitorais, com comprometimento do proprio direito de acesso a informacéo pelo eleitor
cidadao, nas hipéteses de fato chapadamente inveridico, sem margem para dlvidas razoaveis, ou em
casos de graves ofensas pessoais, capazes de configurar injria, calinia ou difamacéo. Precedentes.
2. O Plenario desta Corte Superior, considerando o peculiar contexto inerente as eleicdes de 2022,
com "grande polarizacdo ideol 6gica, intensificada pelas redes sociais’, firmou orientacdo no sentido
de uma "atuacdo profilatica da Justica Eleitoral”, em especial no que concerne a qualquer tipo de
comportamento passivel de ser enquadrado como desinformativo. 3. Contetido postado em rede que,
além de revelar afirmacéo sabidamente inveridica e altamente injuriosa a campanha representante,
configura grave violacdo a normalidade das elei¢des, enquanto valor constitucional antecedente e
auténomo (CRB, art. 14, 89°). 4. O direito de resposta por ofensa praticada na Internet devera ser
exercido no mesmo veiculo, espaco, local, horario e pagina eletrénica, observados, ainda, 0s mesmos
tamanho, caracteres e outros elementos de realce utilizados na ofensa, sob pena de multa, devendo
permanecer disponivel para acesso dos usuérios da rede pelo dobro do tempo em que esteve
disponivel a mensagem ofensiva (art. 58, 8 32, IV, alineas"a" e "b"). 5. Texto da resposta previamente
homologado. Direito de resposta par cial mente concedido. Recurso desprovido.

Recurso no Direito de Resposta n°060092302, Acérddo, Relator(a) Min. Maria Claudia Bucchianeri,
Publicacdo: PSESS - Publicado em Sessdo, 29/09/2022.

A aplicacéo dessa métrica juridica a espécie impde examinar a mensagem impugnada sob o
prisma de sua unidade comunicacional, integrando os enunciados verbais e 0s registros visuais colacionados
apostagem (ID 10527793).

A postagem combatida asseverou textualmente: "O sigilo caiu e as mascaras também:
investigacdo comprova que JHC € o responsavel pelos R$ 97 milhdes roubados pelo Banco Master. JHC é
citado na decisdo judicia. Vea a farra, em dinheiro vivo, do braco-direito de JHC no IPREV. Dinheiro
sagrado dos aposentados.” (ID 10527793).

a https://consultaunificadapje.tse.jus.br/



A andise fatica e documental demonstra a ocorréncia de flagrante manipulagéo
comunicacional.

A postagem afirma, no presente do indicativo e em termos categoricos, que a queda do sigilo
das apuracdes judiciais "comprova que JHC € o responsavel pelos R$ 97 milhdes roubados pelo Banco
Master” (ID 10527793). Em seguida, acopla a assercdo de que "JHC é citado na decisdo judicia”,
associando diretamente tais premissas a exibicéo de trechos de documentos da representacdo policia que
retratam depdsitos e gastos em espécie atribuidos ao ex-Diretor-Presidente da autarquia previdenciaria
municipal (ID 10534242).

Ocorre que a decisdo monocrética exarada pelo Ministro André Mendonca na Peticdo n°
16.344/AL, cujo sigilo foi parciamente levantado em 8 de agosto de 2026, examinou minuciosamente o
requerimento de medidas cautelares deduzido pela autoridade policial federa e deferiu providéncias
gravosas de busca e apreensdo e constricdo patrimonial restritas a seis investigados nomina mente
especificados: Ronnie Reyner Teixeira Mota, Gustavo Antonio Rodrigues de Souza, Renan Foglia Calamia,
Marilia Alexandre de Lima Alves, Marcelo Brasileiro Santos e Jodo Felipe Alves Borges (ID 10527796).

Em momento algum a decisdo da Suprema Corte incluiu Jodo Henrique Holanda Caldas entre
os alvos das diligéncias, ndo autorizou contra ele busca pessoal ou domiciliar, ndo deferiu quebra de sigilo
fiscal, bancério ou telematico, nem descreveu conduta comissiva ou omissiva sua apta a embasar as ordens
cautelares de arresto e sequestro até o limite de R$ 97.000.000,00 (ID 10527796).

Por outro lado, o pronunciamento proferido pela 132 Vara Federa da Secdo Judiciéria de
Alagoas no Inquérito Policia n° 0800088-74.2026.4.05.8000, datado de 17 de margo de 2026, limitou-se a
deliberar sobre a competéncia jurisdicional, acolhendo manifestacdo do Ministério Publico Federa para
declinar do feito ao Supremo Tribunal Federal em face da atracdo por continéncia e conexdo com
investigagdes nacionais do Banco Master, registrando a alegacéo de possivel envolvimento institucional do
Prefeito por figurar formalmente como ordenador geral da unidade gestora perante a Previdéncia Social e
deter poder de nomeagdo dos gestoreslocais (ID 10527794).

Aquele pronunciamento federal de piso ndo realizou qualquer juizo de culpabilidade penal,
ndo efetuou imputacdo formal de crimes, nem declarou a ocorréncia de apropriacdo ou desvio de verbas
publicas pelo candidato (ID 10527794). Iguamente, no ambito civel, pronunciamentos proferidos na Acéo
Popular n® 0728085-13.2026.8.02.0001 e no Agravo de Instrumento n° 0807175-73.2026.8.02.0000 perante
o Poder Judiciario alagoano assentaram expressamente a auséncia de ato de ingeréncia direta do Chefe do
Executivo nas decisbes do comité financeiro da autarquia (ID 10527792).

Constata-se, desse modo, que a postagem sob exame realizou um salto discursivo fraudulento
e insustentavel. A publicacdo apoderou-se do montante financeiro global aplicado pelo fundo municipal (R$
97.000.000,00) e da divulgacdo publica de atos processuais para transmitir ao eleitorado a falsa concluséo
de gue as decisbes judiciais do Supremo Tribunal Federal teriam atestado, comprovado e chancelado a
culpabilidade criminal pessoal de Jodo Henrique Holanda Caldas pelo desvio de recursos publicos (ID
10538418).

N&o socorre o recorrente a invocacdo de decisbes monocréticas proferidas pelo
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Desembargador Eleitoral Rosmar Antonni Alencar nos autos do Direito de Resposta n° 0601441-
93.2026.6.02.0000 (ID 10527813) e da Representagdo n° 0601452-25.2026.6.02.0000 (1D 10529716).

Como bem assentado na sentenca monocrética, nagueles processos paradigmas, a
controvérsia envolvia peca em formato de carrossel no Instagram formulada por meio de indagacOes
retoricas e ambiguidades textuais ("JHC, vocé é responsavel 7', "Cadé os R$ 97 milhdes dos aposentados?'),
cuja feicdo interrogativa admitia interpretacdo na esfera da critica politico-administrativa sobre a gestéo de
subordinados (ID 10538418).

Diversamente, a publicacdo veiculada na plataforma X ndo langou questionamentos
hipotéticos nem empregou qualificadores normativos. O texto em apreco foi redigido de modo peremptorio,
no modo indicativo, cravando textualmente que a "investigacdo comprova que JHC € o responsavel pelos
R$ 97 milhdes roubados' (ID 10527793).

A substituicdo do conceito técnico-institucional de ordenador formal da unidade gestora pela
imputagdo categorica de autoria de roubo ou desvio criminoso com respaldo judicial congtitui inverdade
flagrante e inescusavel, desbordando manifestamente das balizas da critica administrativa tolerada no
processo eleitoral.

Configurado o fato sabidamente inveridico decorrente de manipulagdo e grave
descontextualizacéo de dados processuais publicos, impde-se a manutencdo do direito de resposta outorgado
na decisdo monocratica de merito.

2.4. Daforma e dos parametros de execucdo do direito de resposta

A forma de cumprimento e os critérios sancionatorios delineados pelo juizo singular
observaram rigorosamente a legalidade estrita e os postulados constitucionais da razoabilidade e
proporcionalidade.

Nos exatos termos do artigo 58, parégrafo 3°, inciso IV, da Lei n®9.504/1997 e do artigo 32,
inciso 1V, da Resolucdo TSE n° 23.608/2019, o direito de resposta na internet rege-se pelo principio da
equivaléncia de visibilidade e deve ser veiculado pelo préprio usuario responsavel na mesma plataforma e
perfil utilizados para a ofensa (@renancalheiros), preservando-se o formato, os caracteres, o destaque visual
e 0 espaco originarios (1D 10538418).

No tocante ao tempo de permanéncia, 0 comando sentencia aplicou com precisdo a alinea
"b" do referido inciso IV do artigo 58 da Lei das Elei¢cBes, ao determinar que a publicacdo reparatoria
permanega disponivel para o publico pelo prazo continuo de 88 horas, montante que reflete com fidelidade o
dobro do periodo em que a postagem ilicita esteve acessivel aos usuarios (desde a veiculagdo em
12/09/2026, as 18h29, até a sua remocdo voluntaria em 14/09/2026, por volta de 44 horas de exibi¢ao) (ID
10538418).

Outrossim, deve ser mantida a exigéncia de que o contelido da resposta restrinja-se
estritamente ao desmentido do nucleo fético reputado ilicito, refutando a alegacéo inveridica de que o STF
ou inguéritos policiais comprovariam a responsabilidade penal de JHC pelo desvio das verbas do IPREV,
vedada a insercdo de propaganda eleitoral positiva, promogdo de atributos pessoais ou ataques retorsivos a

a https://consultaunificadapje.tse.jus.br/



parte adversa.

Salienta-se que a decisdo proferida em sede de efeito suspensivo recursal (ID 10542145) ja
realizou o prévio controle de conformidade, determinando a exclusdo da frase "A Justica Eleitoral
reconheceu”, vicio prontamente sanado pela beneficiaria com a exibicdo de midia retificada (ID 10547492),
a qual se encontra plenamente gjustada aos lindes do provimento reparatorio e apta a ser homologada e
vei culada apos a proclamacdo do presente julgamento.

Permanece higida, de igual sorte, a cominagéo de multa didria de R$ 10.000,00, limitada a R$
100.000,00, para a hipotese de descumprimento do dever de divulgacdo no prazo improrrogavel de dois
dias, conforme expressamente autorizado pelo artigo 58, parégrafo 8°, da Lei n° 9.504/1997.

3. DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, em consonancia com o parecer da Procuradoria Regiona Eleitoral,
CONHECO do recurso eleitoral interposto e, no mérito, NEGO-LHE PROVIMENTO, confirmando
integralmente a decisdo monocratica de mérito recorrida (ID 10538418), para:

a) manter a extingdo do processo, sem resolucdo de mérito, em relacdo & COLIGACAO
"PRA ALAGOAS FAZER HISTORIA DE NOVO", com esteio no artigo 485, inciso VI, do Codigo de
Processo Civil;

b) julgar procedente em parte o pedido de direito de resposta deduzido pela COLIGACAO
ALAGOAS GIGANTE em face de JOSE RENAN VASCONCELOS CALHEIROS, com fundamento no
artigo 58, caput e parégrafo 3°, inciso 1V, da Lei Federal n® 9.504/1997 e nos artigos 31 e 32 da Resolucéo
TSE n° 23.608/2019;

c) confirmar em definitivo a tutela provisoria inibitéria, tornando peremptéria a proibicdo de
republicacdo, reenvio ou difusdo de conteldo que preserve a afirmacdo sabidamente inveridica de que
decisdes judiciais ou investigagOes do Supremo Tribuna Federal comprovaram a responsabilidade pena de
Jodo Henrique Holanda Caldas pelo desvio dos recursos do IPREV Maceig;

d) conceder o direito de resposta em prol do candidato Jodo Henrique Holanda Caldas, a ser
publicado pelo representado no mesmo perfil da rede socia X em que divulgada a ofensa
(@renancalheiros), pelo periodo ininterrupto de 88 (oitenta e oito) horas, correspondente ao dobro do
periodo de veiculacdo do contetdo ilicito;

€) homologar, quanto ao teor material, a midia retificada de resposta apresentada sob o 1D
10547492, determinando ao representado que proceda a sua publicacdo no perfil @renancalheiros no prazo
de até 2 (dois) dias contados da publicacdo deste acorddo, sob pena de incidéncia de multa diaria de R$
10.000,00 (dez mil reais), limitada a R$ 100.000,00 (cem mil reais);

f) revogar o efeito suspensivo cautelar deferido na decisdo de ID 10542145, restabelecendo a
plena e imediata eficécia executiva do comando judicia colegiado.

E como voto.
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Desembargador Eleitoral LEO DENISSON BEZERRA DE ALMEIDA
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