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ELEITORAL. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
I. CASO EM EXAME

1.1. Recurso eleitoral interposto por candidato ao cargo de Governador e por coligacéo
partidaria em face de decisdo monocratica de Juiz Auxiliar da Propaganda que julgou
improcedente pedido de direito de resposta. A controvérsia decorre da veiculagdo de insercéo
de 30 segundos em radio na qual a candidata adversaria ao Senado relata em primeira pessoa
episddio em que trio elétrico parou diante de sua residéncia de madrugada e afirma que o
primeiro recorrente "foi condenado, mas nunca pediu desculpas por essa atitude vergonhosa".
Os recorrentes sustentam a ocorréncia de fato sabidamente inveridico e descontextualizagao
grave, ao argumento de que a condenacao civil por danos morais proferida pela 72 Vara Civel
da Capital pende de recurso de apela¢@o sob efeito suspensivo e que a narrativa dos fatos
destoa do contelido do julgado.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2.1. A questdo em discussédo consiste em definir se a divulgacdo em propaganda eleitoral de
gue o candidato "foi condenado”, com lastro em sentenga civel proferida em primeiro grau e
pendente de apelac@o ordinaria, aliada ao relato pessoal da candidata sobre os impactos
domésticos da conduta e a expressdes de reprovagdo moral, configura fato sabidamente
inveridico ou ofensa a honra apta a autorizar a concessao de direito de resposta no horario
eleitoral gratuito, & luz do art. 58 da Lei n°® 9.504/1997 e do art. 31 da Resolu¢do-TSE n°
23.608/2019.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3.1. A atuacgdo repressiva da Justica Eleitoral sobre os conteddos do debate politico orienta-se
pelo principio da interven¢éo minima no livre mercado de ideias democrético, tendo em vista a
posicéo preferencial conferida a liberdade de expresséo e de informacéo (CF/1988, art. 5°, IV
e IX, e art. 220; STF, ADPF 130 e Tema 562 da Repercussao Geral no RE 685.493/SP; TSE,
Ref-DR n°® 0601530-15/DF). A concessdo do direito de resposta reveste-se de
excepcionalidade estrita, restringindo-se a hipoteses de ofensa qualificada aos tipos penais
contra a honra ou de fato manifesta e incontroversamente inveridico perceptivel de plano. 3.2.
A afirmativa "Renan Filho foi condenado" guarda correspondéncia literal e formal com o
dispositivo da sentenca de mérito prolatada pelo Juizo da 7% Vara Civel da Comarca de
Macei6 nos autos da Acéo de Indenizagdo n° 0000771-07.2024.8.02.0001, juntada aos autos
pelos préprios requerentes, inexistindo men¢é@o enganosa a "trnsito em julgado”, "deciséo
irrecorrivel" ou "condenacgdo criminal'. 3.3. O efeito suspensivo inerente a apelacédo civel
(CPC, art. 1.012, caput) condiciona unicamente a eficacia executiva imediata da obrigacéo
pecuniéria, sem desconstituir, anular ou apagar a existéncia histérica e a validade juridica da
sentenca condenatéria vigente. A auséncia de minlcias técnico-processuais sobre a
pendéncia recursal em inser¢des radiofonicas sumarizadas de 30 segundos ndo equivale a
fabricacdo deliberada de mentira eleitoral ou fraude factual. 3.4. A narrativa dos fatos sob a
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Otica da primeira representada ampara-se no suporte fatico do feito indenizatério, no qual
figurou originariamente como autora e credora reconhecida do dano moral, tendo a sentenca
civel assentado expressamente a ocorréncia de grave perturbacdo do sossego de sua familia
e da filha menor em plena madrugada, decorrente de palavras injuriosas desferidas do alto de
trio elétrico. 3.5. As expressdes "isso ndo é coisa de gente do bem", "atitude vergonhosa" e
"Alagoas tem que mudar" traduzem juizos de desvalor moral, valoracbes axioldgicas e criticas
politicas contundentes formuladas a partir de suporte fatico real, insuscetiveis do teste de
falsidade e toleradas no contexto do embate eleitoral entre figuras publicas. 3.6.
Inaplicabilidade dos precedentes do TRE/AL invocados no recurso (Rp n® 0600608-
75.2026.6.02.0000, Rp n° 0600369-71.2026.6.02.0000 e Rp n°® 0600710-97.2026.6.02.0000),
dada a existéncia incontroversa de identidade ontolégica entre a causa geradora e a
condenacédo judicial noticiada, a subsisténcia juridica da sentenca civel e o atendimento ao
dever de verificacdo prévia (Res.-TSE n° 23.610/2019, art. 9°; Res.-TSE n° 23.608/2019, art.
31, paragrafo Unico).

IV. DISPOSITIVO E TESE
4.1. Recurso eleitoral conhecido e desprovido, mantendo-se integralmente a deciséo
monocratica terminativa que julgou improcedente o Pedido de Direito de Resposta.

Tese de julgamento: A divulgacdo em propaganda eleitoral de condenacéo judicial civil
suportada por candidato, respaldada em sentenca condenatdria existente e formalmente
valida, ndo consubstancia fato sabidamente inveridico apto a ensejar direito de resposta (art.
58 da Lei n® 9.504/1997), sendo a pendéncia de recurso ordinario dotado de efeito suspensivo
matéria afeita a executoriedade da decisdo, que ndo desnatura a veracidade objetiva do
pronunciamento jurisdicional histérico. O relato pessoal prestado por candidata a respeito de
evento fatico no qual figurou como vitima e autora de demanda indenizatoria vitoriosa,
conjugado a formulagdo de juizos de reprovagdo moral e critica politica desfavoravel ao
adversdrio, insere-se nos limites legitimos da liberdade de manifestagédo e de informacgédo do
eleitorado, regendo-se pela diretriz da intervengdo minima da Justica Especializada no debate
eleitoral.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, incisos 1V, V, IX, e art. 220; Lei n°® 9.504/1997,
art. 58, caput e § 5° Resolugdo-TSE n° 23.608/2019, arts. 31, 33 e 40; Resolucdo-TSE n°
23.610/2019, art. 9°, CPC, art. 1.012, caput.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, ADPF 130/DF, Rel. Min. Ayres Britto; STF, RE
685.493/SP (Tema 562 da Repercussdo Geral), Rel. Min. Dias Toffoli; TSE, Ref-DR n°
0601530-15/DF, Rel. Min.2 Maria Claudia Bucchianeri; TSE, Ref-DR n° 0601601-17/DF, Rel.
Min. Paulo de Tarso Sanseverino; TSE, Ref-DR n° 0601066-88/DF, Rel. Min. Paulo de Tarso
Sanseverino; TSE, AgR-REspEI n°® 0600045-34/SP, Rel. Min. Edson Fachin.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em CONHECER do recurso
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eleitoral interposto e, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto do Relator. Acordéo publicado em sess&o.

Macei6, 02/10/2026

Desembargador Eleitoral LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA

RELATORIO

Trata-se de recurso eleitora (ID 10544800) interposto por ELEICAO 2026 JOSE RENAN
VASCONCELOS CALHEIROS FILHO GOVERNADOR e pela COLIGACAO "PRA ALAGOAS FAZER
HISTORIA DE NOVO" em face da decisio monocrética terminativa de 1D 10541731, proferida pelo Juiz
Auxiliar da Propaganda deste Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, que julgou improcedente o Pedido de
Direito de Resposta gjuizado contra ELEIC}AO 2026 MARINA ANTUNES CANDIA E FIGUEIREDO
SENADOR e a COLIGACAO ALAGOAS GIGANTE II.

Na peticdo inicial (ID 10534789), os ora recorrentes insurgiram-se contra a veiculacdo de propaganda
eleitoral gratuita no radio, transmitida sob a forma de insercdes de 30 (trinta) segundos de duracéo, levadas
ao ar nos dias 15 e 16 de setembro de 2026, com 41 (quarenta e uma) exibices distribuidas entre treze
emissoras de radiodifusdo em Alagoas (ID 10534801). A peca questionada, intitulada"IE, Marina JHC, 1sso
ndo é coisa de gente do bem", possui 0 seguinte teor de dudio:

"Eu estava sozinha em casa, dormindo, foi quando Renanzinho Calheiros e Paulo Dantas chegaram
gritando, ofendendo a minha familia, assustando a minha bebé. Isso ndo é coisa de gente do bem.
Renan Filho foi condenado, mas nunca pediu descul pas por atitude vergonhosa. Se eles fizeram
iSsO com pessoas publicas, imagina o que fazem com as pessoas por todo o estado. Alagoas tem que
mudar. Marina JHC, 456, Senadora.”

Sustentaram 0s requerentes que a mensagem veicularia fato sabidamente inveridico e gravemente
descontextualizado, arguindo que: (i) a sentenca proferida nos autos da Ac¢do de Indenizacdo n° 0000771-
07.2024.8.02.0001 (72 Vara Civel da Capital) foi objeto de recurso de apelagdo recebido no efeito
suspensivo ordinério (artigo 1.012 do Cédigo de Processo Civil), de modo que a condenacéo ndo ostenta
eficacia executiva nem transito em julgado; (ii) a publicidade apresenta uma comemoracao politico-eleitoral
em via publica com trio elétrico como se houvesse ocorrido uma investida deliberada contra mulher e bebé
em ambiente domeéstico; e (iii) a primeira requerida teve reconhecida a ilegitimidade ativa perante a 82 Vara
Crimina de Brasilia nos autos da QueixaCrime n° 0717141-16.2023.8.07.0001, ndo possuindo
reconhecimento judicial penal como ofendida pessoa direta. Pleitearam tutela de urgéncia inibitéria e, no
meérito, a concessdo de 41 insercdes de 1 (um) minuto cada, além da distribuicdo por prevencdo ao feito n°
0601292-97.2026.6.02.0000.
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Por meio da decisdo interlocutéria de ID 10535371, o Juizo Auxiliar indeferiu o pedido de tutela provisoria
de urgéncia.

Regularmente citadas (IDs 10535632 e 10535633), as requeridas apresentaram contestacéo no |D 10537627,
com procuragdes nos IDs 10537628 e 10537629. Sustentaram que a afirmacdo sobre a condenacéo civel
corresponde ao dispositivo da sentenca proferida pela 72 Vara Civel da Capital, sem mencéo a transito em
julgado; afirmaram que a primeira requerida figurou como autora e credora na demanda indenizatéria;
aduziram que os termos "isso ndo € coisa de gente do bem" e "atitude vergonhosa' traduzem juizos de valor;
e postularam aimprocedéncia do pedido ou, subsidiariamente, a fixac&o de resposta proporcional ao agravo.

O Ministério Publico Eleitoral em primeiro grau emitiu parecer no 1D 10540540, da lavra do Procurador da
Republica Eliabe Soares da Silva, opinando pela improcedéncia do pedido sob o fundamento de que a
menc¢do a condenagdo ampara-se em decisdo judicial auténtica e em fatos documentados, sem extrapolagéo
dos limites da critica politica.

Sobreveio a decisdo monocrética de ID 10541731, que julgou improcedente a pretensdo com esteio no art.
58 da Lei n° 9.504/1997 e no art. 31 da Res.-TSE n° 23.608/2019. A decisdo assentou, em sintese: (i) a
auséncia de prevencéo em relacdo ao processo n° 0601292-97.2026.6.02.0000; (ii) que a intervencéo da
Justica Eleitoral no debate politico é excepciona e orientada pelo principio da intervencdo minima; (iii) que
a locucdo "Renan Filho foi condenado” guarda correspondéncia com o dispositivo da sentenca de primeiro
grau (1D 10534793, fls. 116-120), ndo havendo afirmativa sobre transito em julgado; (iv) que a pendénciade
apelacdo sob o efeito suspensivo do art. 1.012 do Codigo de Processo Civil atinge a executoriedade da
decisdo, mas ndo apaga a existéncia histérica e juridica da sentenca; (v) que o relato em primeira pessoa
retrata 0 depoimento da candidata sobre os impactos domésticos do episddio, aspecto contemplado na
fundamentacéo da sentenca civel; (vi) a inaplicabilidade do precedente do TRE/AL (Recurso na Rp n°
0600369-71.2026.6.02.0000), tendo em vista a veracidade da condenacdo; (vii) a ineficacia dos atos
cassados na esfera criminal de Brasilia; (viii) a natureza de juizo de valor e critica politica tolerada das
expressdes "isso ndo é coisa de gente do bem” e "atitude vergonhosa'; e (ix) ailegitimidade dos requerentes
para pleitear resposta em razéo da mencéo aterceiro (Paulo Dantas).

Inconformados, os requerentes interpuseram recurso eleitoral (ID 10544800). Em suas razdes, sustentam
gue: (i) a peca radiofénica declara a condenacdo como decorréncia da cena narrada (chegada de duas
pessoas a residéncia intimando mulher e bebé), destoando do fato reconhecido pelo julgado civel, que tratou
de manifestacdo com som alto em trio elétrico direcionada ao ent&o chefe do Poder Executivo municipal; (ii)
elementos isoladamente verdadeiros foram articulados para produzir conclusdo factual falsa e nexo
inexistente, invocando a tese fixada pelo Plenario do TRE/AL no Recurso na Rp n°® 0600608-
75.2026.6.02.0000; (iii) a veiculacdo desatendeu ao dever de verificacdo prévia estabelecido no art. 9° da
Res.-TSE n° 23.610/2019 e no art. 31, paragrafo unico, da Res.-TSE n° 23.608/2019, hgja vista a ciéncia da
recorrida sobre o teor integral do processo civel em que atuou; e (iv) a afirmagdo "nunca pediu descul pas por
essa atitude vergonhosa' transmite a falsa impressdo de causa encerrada com culpa definitivamente
assentada. Ao final, pugnam pelo provimento do recurso para concessdo de 41 inser¢bes de 1 (um) minuto
de resposta no horério eleitoral de rédio.

Intimadas (ID 10546184), as recorridas apresentaram contrarrazdes no 1D 10548365. Alegam, em resumo:
() atempestividade da manifestacéo; (ii) que a condenacdo civil existe e decorre diretamente do episodio da
madrugada de 31/10/2022; (iii) que a primeira recorrida é credora e autora formal do processo civel,
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amparando-se seu relato nos fundamentos da sentenca e em comunicagdes contemporaneas aos Orgaos
policiais; (iv) que a insercdo ndo imputa pratica de crime, traduzindo as expressdes utilizadas apreciacdes
subjetivas da vitima e juizos de desvalor moral resguardados pela livre manifestacéo do pensamento; (v) que
nd houve mencdo a transito em julgado; (vi) a inaplicabilidade dos precedentes invocados pelos
recorrentes; e (vii) subsidiariamente, a necessidade de adequacdo proporcional do tempo de eventual
resposta ao estrito agravo reconhecido.

Instada a se manifestar no segundo grau de jurisdicdo (ID 10549023), a Procuradoria Regional Eleitoral
emitiu parecer conclusivo no ID 10550317, subscrito pelo Procurador Regional Eleitoral Marcia Duarte
Coélho, opinando pelo desprovimento do recurso eleitoral. O 6rgédo ministerial pontuou que a mensagem
radi of 6nica encontra amparo em decisdo judicial auténtica e em suporte fético real decorrente dos distirbios
provocados pela manifestagdo noturna em frente a residéncia da candidata, inserindo-se o relato pessoa e a
valoracdo da conduta no campo da critica eleitoral legitima e da intervencdo minima da Justica
Especiaizada, sem configuracdo de fato sabidamente inveridico ou ultraje desproporcional a honra.

E o relatério, no essencial.

VOTO

ADMISSIBILIDADE RECURSAL

O recurso preenche as condicbes de admissibilidade exigidas pela ordem processual eleitoral e merece ser
conhecido.

O cabimento encontra amparo direto no art. 58, 8 5°, da L&l n° 9.504/1997 e no art. 40 da Resolugéo-TSE n°
23.608/2019, que asseguram a interposicéo de recurso inominado perante o Tribunal Pleno em face de
decisdo monocrética terminativa prolatada por Juiz Auxiliar da Propaganda em sede de representacdo por
direito de resposta.

A tempestividade é manifesta. O pronunciamento recorrido (ID 10541731) foi juntado aos autos no dia 21
de setembro de 2026, as 14h02min, operando-se a intimagdo das partes no mesmo dia. O recurso eleitoral
(ID 10544800) foi protocolado eletronicamente em 22 de setembro de 2026, as 14h42min, restando
observado o prazo legal de 24 (vinte e quatro) horas previsto no art. 58, 8 5°, da Lel n° 9.504/1997.

A legitimidade ativa e 0 interesse recursal estdo caracterizados, pois a pretensdo inicial formulada pelo
candidato José Renan Vasconcelos Caheiros Filho e pela Coligagdo "Pra Alagoas Fazer Histéria de Novo"
foi reeitada monocraticamente, subsistindo sucumbéncia juridica integral apta a justificar a busca de
reforma do julgado. A regularidade de representacdo processual dos recorrentes restou comprovada pelos
instrumentos de mandato juntados na exordial (ID 10534789). A representacdo das recorridas também se
encontra regular, consoante procuragfes acostadas nos I1Ds 10537628 e 10537629.
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Por fim, o preparo recursal é dispensado no ambito da Justica Eleitoral, em razéo do principio da gratuidade
de custas e taxas que rege os feitos sob este rito, inexistindo arguicdo de preliminares pendentes de
deliberacéo.

Presentes 0s pressupostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade, conheco do recurso.
MERITO
Da Delimitacdo da Controvérsia e das Balizas Nor mativas e Constitucionais

A matéria devolvida a apreciacdo deste Tribunal Pleno consiste em definir se a insercdo de 30 (trinta)
segundos transmitida na propaganda eleitoral gratuita de radio nos dias 15 e 16 de setembro de 2026 pelas
recorridas, sob o titulo "IE, Marina JHC, 1sso ndo € coisa de gente do bem", veiculou conteido qualificado
como fato sabidamente inveridico ou ofensa de repercussdo criminal contra O primeiro recorrente,
justificando aintervencado corretiva mediante a concessao de direito de resposta no horéario eleitora gratuito.

O ingtituto do direito de resposta, disciplinado no art. 58, caput, da Lel n° 9.504/1997 e nos arts. 31 e
seguintes da Resolucdo-TSE n° 23.608/2019, possui contornos normativos expressos e restritivos,
pressupondo a ocorréncia de ofensa pessoa evidente configuradora de caltinia, difamagdo ou injuria, ou a
divulgacdo de fato manifestamente inveridico.

O exame da pretensdo recursal deve partir da premissa metodolégica fundamental consagrada pela
jurisprudéncia eleitoral patria: a intervencéo da Justica Especializada no debate eleitoral é excepciona e
pautada pelo principio da intervencéo minima no livre mercado de ideias democrético. A arena publicae o
periodo eleitoral destinam-se ao confronto dialético de teses, perfis e condutas pregressas dos postulantes a
mandatos representativos, sob as garantias basilares dos arts. 5°, 1V e IX, e 220 da Constituicdo da
Republica.

Ao colocar seu nome a apreciacdo popular, o agente publico e a lideranca politica submetem-se
espontaneamente a um controle social ampliado, suportando uma reducéo na protecéo de sua privacidade e
aceitando uma margem de tolerancia significativamente maior em face de juizos de desvalor, ironias e
acusacOes veiculadas pela oposicdo, salvo hipoéteses de patente desvirtuamento da verdade factual .

Essa linha hermenéutica guarda harmonia com a posicdo de primazia atribuida pelo Supremo Tribunal
Federal a liberdade de manifestacéo e de informacéo publica no julgamento da ADPF 130 e na fixagéo do
Tema 562 da Repercusséo Gera (RE 685.493/SP), segundo a qual as figuras publicas vivenciam um
escrutinio mais rigoroso por parte da sociedade e dos contendores eleitorais.

Em perfeita sintonia com esses parametros constitucionais, o Tribunal Superior Eleitoral assentou o caréter
cirdrgico e restritivo da concessdo de direito de resposta:

Direito de Resposta 060153015 — TSE, Rel. Min. Maria Claudia Bucchianeri, j.
26/10/2022 EMENTA: ELEICOES 2022. DIREITO DE RESPOSTA. CANDIDATO A
PRESIDENTE DA REPUBLICA. PROPAGANDA ELEITORAL. TELEVISAO.
RADIO. SUPOSTA DIVULGAGCAO DE INFORMACAO INVERIDICA, MEDIANTE
VEICULACAO DE FALAS ALEGADAMENTE DESCONTEXTUALIZADAS.
PRONUNCIAMENTOS ANTIGOS, QUE SAO DE CONHECIMENTO PUBLICO.
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MUDANCA DE POSICIONAMENTO PELO CANDIDATO. VIOLAQAO AOS ART.
58 E 74 DA LElI N° 9504/1997. INOCORRENCIA. LIMINAR INDEFERIDA.
REFERENDO. 1. A jurisprudéncia desta Corte Superior, firmada precisamente na
perspectiva do art. 58 da Lel n° 9.504/1997, é consolidada no sentido da natureza
absolutamente excepcional da concessdo do direito de resposta, que somente se legitima,
sob pena de indevido intervencionismo judicial no livre mercado de ideias politicas e
eleitorais, com comprometimento do préprio direito de acesso a informacéo pelo eleitor
cidadéo, nas hipoteses de fato chapadamente inveridico, ou em casos de graves ofensas
pessoais, capazes de configurarem injUria, calinia ou difamagdo. 2. Eventuais mudancas
de posicdo de liderangas, ao longo do tempo, sobre assuntos de interesse coletivo, sobre
determinadas politicas publicas ou mesmo sobre seus aliados e suas adliadas se inserem na
propria dindmica gue € prépria da politica e ndo autorizam ou desafiam qualquer tipo de
censura judicial, sob pena de criminalizaco da prépria atividade politica. 3. Se as faas
trazidas na insercdo ndo chegam a ser questionadas e se, ademais, qualificam-se como
publicas e notorias, descabe cogitar de fato sabidamente inveridico, pressuposto
indispensavel a excepcionalissima concessdo de direito de resposta. Precedentes. 4.
Eventuais mudancas de posicionamento sga quanto a temas de interesse coletivo, sga
guanto a formacdo de aliancgas, sdo legitimas e inerentes a propria dinamica da politica,
sendo direito do eleitor, considerada sua liberdade de informagdo, ter amplo
conhecimento dessas movimentagoes e ponderar sobre os motivos que as justificaram,
dentro do mais desembaracado espago de debate politico. Precedentes firmados em
hipétese idéntica. 5. Qualquer intervencdo judicial no livre mercado de ideias politicas e
eleitorais deve ser excepcionalissima, minimalista e necessariamente cirdrgica, sob pena
de inconstitucional cerceamento do proprio direito a livre informagdo pelo eleitor. 6.
Auséncia, no caso concreto, dos pressupostos necessarios ao excepciona deferimento de
pedido de direito de resposta. 7. Liminar indeferida referendada. Referendo no Direito de
Resposta n°060153015, Acorddo, Relator(a) Min. Maria Claudia Bucchianeri, Publicacao:
PSESS - Publicado em Sessdo, 26/10/2022.

E sob essa moldura de intervencdo excepcional e respeito a livre deliberagio politica que a mensagem
impugnada deve ser valorada.

Da Correspondéncia Fatica da Afirmacao e da I nocor réncia de Fato Sabidamente I nveridico

A tese central agitada pelos recorrentes funda-se na alegacdo de que a afirmagdo "Renan Filho foi
condenado, mas nunca pediu desculpas por essa atitude vergonhosa' encerraria inverdade flagrante, ao
sustentar que a condenacdo judicia invocada encontra-se sob o efeito suspensivo de apelacéo e que o
julgado civel ndo teria apreciado investida pessoa contra mulher e crianga em ambiente residencial.

Essa argumentacdo ndo encontra respaldo no conjunto fético-probatério carreado aos autos.

O conceito eleitoral de "fato sabidamente inveridico”, apto a atrair a incidéncia do art. 58 da Lei n°
9.504/1997, € unicamente aquele que exibe falsidade chapada, incontroversa, perceptivel de imediato e sem
necessidade de dilacdo probatéria ou ponderacbes exegéticas complexas. N se confunde com
interpretagBes discursivas, simplificagdes oratérias de fatos reais ou visdes antagbnicas sobre eventos
contemporaneos vivenciados pel os agentes.
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No caso vertente, a prova documental pré-constituida trazida aos autos pelos préprios requerentes com a
peticdo inicial demonstra a autenticidade objetiva da afirmacdo. As fls. 116-120 do ID 10534793, consta
copiafiel da sentenca de mérito proferida em 5 de agosto de 2025 pelo Juizo de Direito da 72 Vara Civel da
Comarca de Macei0 nos autos da Acdo de Indenizacdo n° 0000771-07.2024.8.02.0001. No dispositivo
daguela decisdo judicial, o magistrado de direito assim deliberou de modo textual:

"1sso posto, a luz do expendido, JULGO PROCEDENTE A PRETENSAQ, e, com fulcro no inciso |,
do art. 487, do Cdédigo de Processo Civil, resolvo o processo com analise do mérito, a fim de
CONDENAR OS REUS, JOSE RENAN VASCONCELOS CALHEIROS FILHO E RAFAEL DE GOES
BRITO, AO PAGAMENTO, SOLIDARIAMENTE, AOS AUTORES DO VALOR DE R$ 100.000,00, A
TITULO DE DANOSMORAIS]...]."

A expressdo verbal utilizada no rédio ("Renan Filho foi condenado") reflete correspondéncia com a
literalidade do comando jurisdicional emitido pelo 6rgéo judicial competente. N&o se verifica, no audio
guestionado, qualquer acréscimo inveridico tendente a afirmar que a decisdo "transitou em julgado”, que "o
processo esta encerrado” ou que o candidato sofreu "condenagdo crimina”. A mensagem limitou-se a
retratar a existéncia historica de uma condenacdo judicial prolatada contra o agente.

A pendéncia de julgamento do recurso de apelacéo perante o Tribunal de Justica do Estado de Alagoas, com
o efeito suspensivo ordinério outorgado pelo art. 1.012, caput, do Codigo de Processo Civil, opera no plano
estrito da executoriedade da sentenca, condicionando a exigibilidade patrimonial imediata da reparacéo
fixada. O efeito suspensivo ndo extirpa, ndo suspende a vigéncia e ndo desconstitui a existéncia material e
juridica da sentenca condenatéria, que permanece formamente higida no ordenamento juridico até eventual
modificagdo pelainstanciarevisora

A auséncia de esclarecimento minucioso sobre 0os desdobramentos recursais em curso ndo configura fraude
deliberada a verdade nem induzimento do eleitorado a erro substancial, maxime em insercoes radiofénicas
sumarizadas de 30 segundos, ndo competindo a Justica Eleitoral constranger a linguagem da propaganda
partidéria a rigores dogmético-processuais estranhos a comunicagdo de massas. A veiculacdo de decisdes
judiciais e disputas forenses que envolvam postulantes a cargos publicos constitui dado de interesse publico,
legitimo para o escrutinio do voto.

Nessa exata direcéo, a jurisprudéncia desta Corte Superior e dos Tribunais patrios firmou o entendimento de
gue a veiculagcdo de noticia informando pronunciamento judicial efetivamente existente ndo autoriza a
concessao de direito de resposta.

A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral € unissona ao rechacar o direito de resposta quando a
publicidade guarda esteio em decisdes judiciais existentes e em fatos dotados de verossimilhanga objetiva.

Da Correspondéncia entre o Relato Testemunhal e os Fundamentos da Decisdo Judicial

N&o vinga a tentativa dos recorrentes de cindir a mencdo a condenagéo da cena contextualizada na
propaganda de rédio.

A tese recursal sustenta que teria ocorrido dissociacao fraudulenta entre a narrativa em primeira
pessoa da candidata (" Eu estava sozinha em casa, dormindo, foi quando Renanzinho Calheiros e
Paulo Dantas chegaram gritando, ofendendo a minha familia, assustando a minha beb€"') e a

Py
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condenacao outorgada na via civel.

Ao revés do que alegam os insurgentes, a leitura da fundamentacéo adotada pelo Juizo da 72 Vara Civel da
Capital (ID 10534793, fl. 118) revela que a condenacao civil imposta ao recorrente decorreu do episodio
protagonizado na madrugada de 31 de outubro de 2022, na orla maritima da capital, exatamente em frente ao
edificio onde reside arecorrida e seu nucleo familiar.

A sentenca expressamente reconheceu a ocorréncia de ilicito gerador de dano moral gravissmo e
transtornos psiquicos sob o fundamento de que a parada de trio el étrico em plena madrugada, com som em
volume exacerbado e direcionamento de palavras ofensivas, importou em perturbacdo profunda do sossego
n&o apenas da vizinhanga, mas expressamente da "sua familia (inclusive, dafilha pequena)”.

A primeira recorrida figurou originariamente na relacdo processual civel como autora e credora formal do
dever de indenizar reconhecido na sentenca, ndo atuando como terceira estranha ao fato. O depoimento
verbal emitido em primeira pessoa traduz a perspectiva e o impacto da conduta vivenciada pela moradora no
interior de seu lar. A qualificacdo dos fatos narrada na insercéo insere-se no exercicio da liberdade de
manifestacdo e de narrativa pessoal da vitima da conduta declaradailicita pelo Poder Judiciério.

A tentativa de opor ao julgado civel manifestacGes ministeriais e decisdes proferidas pelo Juizo da 82 Vara
Criminal de Brasilia nos autos da Queixa-Crime n° 0717141-16.2023.8.07.0001 (ID 10534792) resta
esvaziada. Conforme incontroverso nos autos, todos os atos decisorios prolatados naquele juizo distrital
foram desconstituidos e cassados pela 22 Turma Criminal do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos
Territorios em sede de Recurso em Sentido Estrito (ID 10534792, fls. 210-216), ante o reconhecimento da
incompeténcia do juizo. Provimentos judiciais anulados ou cassados ndo produzem eficacia juridica material
capaz de enfraquecer ou infirmar a higidez de sentenca civel condenatéria proferida por juizo competente.

Da Distingéo (Distinguishing) em Relacao aos Precedentes | nvocados pelo Recorrente

Impde-se afastar a incidéncia dos precedentes deste Tribunal Regional Eleitoral invocados nas razbes
recursais, em razéo da dessemel hanca das situacdes faticas cotejadas.

Os recorrentes invocam a tese fixada pelo Plenario deste Regional no Recurso na Representacdo n°
0600608-75.2026.6.02.0000 (Rel. Des. Eleitora Leo Dennisson Bezerra de Almeida, j. 04/09/2026), que
reputa ilicita a publicacdo que une elementos isoladamente verdadeiros para forjar um nexo causa
objetivamente inexistente.

Naguele precedente paradigmatico, apurou-se a montagem artificial de elementos desprovidos de conexéo
interna (articulando faturas administrativas, noticias de terceiros e atos de campanha desconexos) para criar
uma imputacao espuria de desvio de verbas que ndo guardava respaldo em qualquer documento oficial.

No caso sob exame, inexiste nexo artificial ou dissociado da redidade: a causa de pedir da demanda
indenizatoria civel foi exatamente a manifestacdo noturna em frente a residéncia dos autores e os abalos
gerados a familia, resultando na condenacdo judicial textual do recorrente. Ha identidade ontol 6gica entre o
fato historico noticiado e a sentenca invocada.

De igual modo, a invocagdo do Recurso na Representacdo n® 0600369-71.2026.6.02.0000 (Rel. Des.
Eleitoral Mauricio César Bréda Filho, j. 26/08/2026) ndo guarda subsuncdo ao caso em apreco. Aquele
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julgado examinou a grave descontextualizagdo destinada a produzir a ilusdo de condenagdo vigente em
hipdteses em que o provimento judicial pretérito ja havia sido extinto, reformado ou tornado sem efeito por
decisdo superveniente.

Aqui, o pronunciamento da 72 Vara Civel da Comarca de Maceié permanece existente e juridicamente
vélido no mundo dos fatos e do direito, pendente de reexame apelatério regular.

Do mesmo modo, o Recurso na Representacdo n° 0600710-97.2026.6.02.0000 (Rel. Des. Mauricio César
Bréda Filho, j. 04/09/2026) exige, como pressuposto inarredavel, a constatacdo de falsidade manifesta da
imputacdo aliada ao conhecimento prévio do emissor. Inexistente qualquer falsidade objetiva no comando
sentencial noticiado, ndo ha que se falar em violacéo ao dever de checagem ou em dolo de desinformagéo.

Do Carater Opinativo das Expressdes e da I nexisténcia de Ofensa Qualificada a Honra

No gue tange aos enunciados "isso ndo é coisa de gente do bem", "atitude vergonhosa' e "Alagoas tem que
mudar", constata-se ainocorréncia de qualquer imputacéo caluniosa ou difamatéria evidente de plano.

Trata-se de juizos de desvalor moral, valoragcdes axiol 6gicas e criticas politicas dirigidas contra concorrente
eleitoral, formuladas a partir de suporte fético real devidamente demonstrado. A manifestacéo de juizo
critico, ainda que incdmoda, aspera e contundente, ndo se submete ao crivo da prova de veracidade,
porquanto constitui expressao da livre opinido e daformulagdo de propostas de mudanca eleitoral.

Submeter a apreciacéo moral de condutas pretéritas ao policiamento censorio da Justica Eleitoral subverteria
a esséncia do regime democrético e violaria as garantias de livre debate chanceladas pela Constituicéo
Federal.

Por fim, no tocante a citacdo do nome de Paulo Dantas na fala veiculada, tem-se que o verbo que compde a
frase impugnada foi declinado expressamente no singular ("Renan Filho foi condenado™), imputando a
sentenca judicial unicamente a pessoa do primeiro recorrente. Ademais, dada a feicdo estritamente
personalissima do direito de resposta assegurado pelo art. 58 da Lei n°® 9.504/1997, falece aos requerentes
legitimidade para vindicar direito de resposta em nome de terceiro que ndo € candidato neste pleito e ndo
integra o polo ativo da demanda

Em conclusdo, corroborando integralmente os | Gcidos fundamentos da decisdo monocrética de primeiro grau
e alinhando-me aos pareceres emitidos pela Procuradoria Regional Eleitoral (IDs 10540540 e 10550317),
impde-se a manutencao do julgamento de improcedéncia.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONHECO do recurso €eleitoral interposto €, no mérito, NEGO-LHE PROVIMENTO,
mantendo incdlume a decisdo monocrética terminativa que julgou totalmente improcedente o Pedido de
Direito de Resposta, com fundamento no art. 58 da Lei n° 9.504/1997 e no art. 31 da Resolucdo-TSE n°
23.608/2019.

E como voto.

Macei 6/AL, data da assinatura el etronica.
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Desembargador Eleitoral LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA
Juiz Auxiliar Relator
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