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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

RECURSO (60001) - 0600302-09.2026.6.02.0000 - Maceié - ALAGOAS
RELATORA: Desembargadora NATALIA FRANCA VON SOHSTEN
REQUERENTE: MACEIO FM RADIOS DIFUSORAS LTDA, RICARDO DE ARAUJO SANTA RITTA

Representantes do(a) REQUERENTE: LUIZ FERNANDO SANTANA DORIA JUNIOR - AL8096, GUSTAVO CESAR
LEAL FARIAS - AL13799B, JOSE FERNANDES COSTA NETO - AL13190, MATHEUS LUIZ CAVALCANTE FARIAS
DE BARROS LIMA - AL12957

Representantes do(a) REQUERENTE: GUSTAVO CESAR LEAL FARIAS - AL13799B, MATHEUS LUIZ
CAVALCANTE FARIAS DE BARROS LIMA - AL12957

REQUERIDO: FEDERACAO PSDB CIDADANIA (PSDB/CIDADANIA)

Representantes do(a) REQUERIDO: DANIEL PADILHA VILANOVA - AL16839, LEONARDO CAVALCANTE
EPIFANIO - AL20698, FABIANO DE AMORIM JATOBA - AL5675-A, FELIPE RODRIGUES LINS - AL6161-A, LUIZ
FELLIPE PADILHA DE FRANCA - AL11679, THIAGO RODRIGUES DE PONTES BOMFIM - AL6352-A

DIREITO ELEITORAL. RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA
NEGATIVA. REDE SOCIAL. MANIFESTACAO JORNALISTICA. CRITICA A
JUDICIALIZACAO DE CONTEUDOS. REFERENCIAS A CENSURA E SILENCIAMENTO DE
COMUNICADORES. SUBSTRATO FATICO REAL. JUIZO DE VALOR. ATRIBUICAO
POLITICA DE ATOS FORMALMENTE PRATICADOS POR FEDERACAO PARTIDARIA.
PRECEDENTES DO TRE/AL. AUSENCIA DE FATO SABIDAMENTE INVERIDICO, OFENSA
GRAVE OU PEDIDO EXPLICITO OU EQUIVALENTE DE NAO VOTO. LIBERDADE DE
EXPRESSAO E DE IMPRENSA. INTERVENCAO MINIMA. RECURSO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso eleitoral interposto contra decisdo que julgou parcialmente procedente representacdo por
propaganda eleitoral antecipada negativa em razdo de video publicado no perfil de emissora de
radio no Instagram, no qual comunicador, ao abordar a existéncia de numerosas demandas judiciais
relacionadas a remocdo de contetdos, atribuiu ao pré-candidato JHC postura de censura e
silenciamento de jornalistas e usuarios de redes sociais. A decisdo recorrida determinou a
indisponibilizagdo do contetdo, impds obrigacdo de ndo fazer e condenou os representados ao
pagamento individual de multa de R$ 5.000,00.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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2. Discute-se se a qualificacdo, em manifestacdo jornalistica, de medidas judiciais relacionadas a
remog¢do de contetidos como tentativas de censura ou silenciamento, associadas politicamente ao
pré-candidato apoiado pela Federacao responsavel pelo ajuizamento das demandas, configura
propaganda eleitoral antecipada negativa ou constitui juizo critico protegido pelas liberdades de
expressao e de imprensa.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A propaganda eleitoral antecipada negativa pressupde pedido explicito ou semanticamente
equivalente de ndo voto, divulgacdo de fato sabidamente inveridico ou ofensa grave e abusiva a
honra ou a imagem do pré-candidato. Critica politica contundente, ainda que desfavoravel e
formulada em linguagem 4cida, ndo se confunde, por si s, com ilicito eleitoral.

4. Reconhecida a existéncia do substrato fatico que originou a manifestagio — consistente em
demandas judiciais relacionadas a remocao de conteudos —, a utilizacao das expressdes “censura” e
“silenciamento” traduz valoragao politico-jornalistica sobre fatos reais, e ndo afirmagao objetiva de
fato sabidamente inveridico. A circunstancia de determinadas medidas terem sido formalmente
promovidas pela Federagdo PSDB Cidadania ndo impede sua associagdo politica ao pré-candidato
apoiado pela agremiagdo, conforme orientagdo ja adotada por esta Corte em casos andlogos.

5. 0s REC na Rp n° 0600238-96, n° 0600338-51 e n° 0600442-43 revelam orientacdo no sentido de
que inexatiddes técnico-processuais ou a personificagdo da atuagdo partidaria na figura do pré-
candidato ndo caracterizam, isoladamente, falsidade eleitoralmente relevante, e de que a propria
qualificacdo de medidas judiciais como “censura”, quando apoiada em substrato factual concreto,
pode permanecer no ambito da critica politica. A mesma compreensdo foi desenvolvida no voto
divergente proferido pela Desembargadora Eleitoral Natalia Franca Von Sohsten no REC na Rp n°
0600289-10.

6. A afirmacgdo de que os fatos devem ser considerados como “juizo de valor para as eleigdes” ndo
equivale a pedido explicito ou semanticamente equivalente de ndo voto. Ausentes falsidade
manifesta, ofensa pessoal juridicamente qualificada ou pedido de ndo voto, deve prevalecer a
liberdade de expressao e o contradiscurso, nao se justificando a remog¢ao do contetido, a obrigacao
prospectiva de nao fazer ou a multa prevista no art. 36, § 3°, da Lei n® 9.504/1997.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Recurso conhecido e provido para julgar improcedente a representacdo, afastando as multas, a
ordem de indisponibilizagdo do conteudo e a obrigacao de ndo fazer.

Tese de julgamento: “A qualificacdo, no debate politico-jornalistico, de medidas judiciais relacionadas a
remocao de conteudos como censura ou silenciamento constitui juizo de valor protegido pelas liberdades
de expressdo e de imprensa quando fundada em substrato fatico real e desacompanhada de fato
sabidamente inveridico, ofensa pessoal grave ou pedido explicito ou semanticamente equivalente de nao
voto.”

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, & unanimidade de votos, em
CONHECER do Recurso Eleitoral interposto por Maceié FM Radios Difusoras Ltda. e por Ricardo de Araujo Santa Ritta e, no
mérito, por maioria de votos, vencidos o Relator e o Desembargador Eleitoral Rodrigo Malta Prata Lima, em DAR-LHE
PROVIMENTO, nos termos do voto da Relatora designada para lavrar o acérddo, Desembargadora Eleitoral Natdlia Franca Von
Sohsten. Acordao publicado em sessdo.

Macei6, 07/10/2026

Desembargadora Eleitoral NATALIA FRANCA VON SOHSTEN
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1. Relatério

Cuida-se de Recurso Eleitoral interposto tempestivamente por Maceid
FM Radios Difusoras Ltda. e por Ricardo de Araajo Santa Ritta (ID 10506212)
contra a decisdo monocratica de mérito proferida pelo Juiz Auxiliar da Propaganda
Eleitoral (ID 10495211), que julgou parcialmente procedente a representacao por
propaganda eleitoral antecipada negativa ajuizada pela Federacao PSDB Cidadania
(PSDB/CIDADANIA), com fundamento no artigo 36, paragrafo 3°, da Lei n°

9.504/1997.

Na peticao inicial (ID 10467706), a agremiacao partidaria autora sustentou,
em sintese, que os representados veicularam video no perfil institucional da emissora na
rede social Instagram, identificado como @jovempannewsmaceio, hospedado na URL
https://www.instagram.com/reels/DZ8kthigdgM/ (ID 10467706), cujo teor teria
extrapolado o direito de critica politico-jornalistica e atingido diretamente a imagem
publica de Joao Henrique Holanda Caldas (JHC), pré-candidato declarado ao
cargo de Governador do Estado de Alagoas nas Eleicoes de 2026.

Segundo a narrativa da exordial, o radialista e comentarista politico Ricardo
de Aradjo Santa Ritta tracou paralelo histérico entre a figura do saudoso Senador
Teotonio Vilela e o cenario politico contemporaneo, passando a imputar pessoalmente a
JHC a pecha de maior perseguidor da liberdade de expressao e de imprensa em Alagoas
(ID 10467706). Destacou a inicial que o comentarista afirmou que JHC seria o politico
que mais tenta censurar a midia tradicional e remover postagens de cidadaos comuns,
aduzindo, categoricamente, que, diante de qualquer critica a sua pretérita gestao
municipal, o aludido pré-candidato pessoalmente processa e busca silenciar
comunicadores, acumulando centenas de acoes judiciais de censura perante a Justica
Eleitoral (ID 10467706).

A representante alegou que a manifestacio promoveu grave
descontextualizacdo da realidade juridica e processual, porquanto as medidas de
remocao de contetudos ilicitos foram formalmente promovidas pela prépria federacao
partidaria, pessoa juridica autonoma representada por seu Colegiado Nacional, e nao
pela pessoa fisica de JHC, além de terem sido chanceladas por decisoes fundamentadas
desta Justica Especializada (ID 10467706). Argumentou, ainda, que o encerramento do
video, ao conclamar o publico a adotar tais acusacées como juizo de valor para as
eleicoes deste ano, consubstanciou pedido explicito de nao voto por inequivoca
equivaléncia semantica, postulando a concessao de tutela de urgéncia inibitéria e a
imposicao da penalidade de multa no patamar maximo legal (ID 10467706).

Em sede de cognicdo sumaria, o Juizo Auxiliar da Propaganda deferiu o
pedido de tutela proviséria de wurgéncia (ID 10467716), determinando a
indisponibilizacao do enlace digital no prazo de vinte e quatro horas, a abstencao de
novas veiculacoes com o mesmo nucleo narrativo, sob pena de multa diaria, bem como a
intimacao da provedora de aplicacdo e a citacdo pessoal dos representados (ID
10467716). A empresa Facebook Servicos Online do Brasil Ltda. informou o tempestivo
cumprimento da determinacao técnica de bloqueio da URL (ID 10468828) e comunicou
a preservacao dos dados légicos disponiveis nos termos da legislacao de regéncia (ID
10471682).
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Efetivadas as citagOoes pessoais (IDs 10490269 e 10490283), os
representados apresentaram defesas escritas individualizadas. A pessoa juridica Maceid
FM Réadios Difusoras Ltda. arguiu, preliminarmente, a perda superveniente do objeto em
razao do pronto cumprimento da medida liminar de retirada do contetiido do ar e, no
mérito, defendeu a plena legitimidade da atividade de cronica jornalistica e do debate
politico, protegidos pelos artigos 5°, incisos IV e IX, e 220 da Constituicao Federal (ID
10491362). Ressaltou a emissora que a mencao a centenas de processos encontra lastro
em fato veridico e publico, trazendo aos autos extrato de consulta processual do sistema
Processo Judicial Eletronico deste Tribunal, que atesta o ajuizamento de cento e
cinquenta e uma acoes eleitorais pela federacao autora no curso do ano de 2026 (ID

10491362).

Por sua vez, o representado Ricardo de Aragjo Santa Ritta sustentou, em sua
peca defensiva, a satisfacao da tutela liminar, a inexisténcia de controle técnico sobre o
perfil digital de titularidade da emissora e a prevaléncia da liberdade de pensamento e do
animus criticandi inerente a sua atuacdo profissional (ID 10491372). Asseverou que
figuras publicas estdo submetidas a maior rigor e escrutinio popular e que nao houve
pedido explicito de nao voto ou imputacao de fato sabidamente inveridico, pugnando
pela total improcedéncia da representacao e pela condenacao da autora por litigancia de
ma-fé (ID 10491372).

Instado a se pronunciar na primeira instancia, o Ministério Publico
Eleitoral, por seu Procurador da Republica Auxiliar, opinou pela rejeicao da preliminar
de perda de objeto e, no mérito, pela total improcedéncia da demanda eleitoral, ao
entendimento de que as declaracoes configuraram critica severa amparada pelo debate
democratico e assentada em dado empirico demonstrado nos autos (ID 10494798).

Sobreveio a sentencga ora impugnada (ID 10495211). O Magistrado Auxiliar
rejeitou a preliminar processual, destacando o carater instrumental e precario da medida
liminar, e, no mérito, julgou parcialmente procedente a representacdo. Embora tenha
afastado a ocorréncia de pedido explicito de nao voto e de inverdade flagrante, assentou
a configuracdo do ilicito de propaganda antecipada negativa em razao da grave e
ilegitima desqualificacdo da honra e da imagem do pré-candidato, por considerar que os
representados transmutaram a atuacdo processual legitima da federacao partidaria em
acusacao pessoal e direta de censura contra JHC, concluindo por conclamar a audiéncia
a considerar tal conduta como critério de escolha no pleito eleitoral vindouro (ID

10495211).

Como consequéncia logica do reconhecimento do ilicito, a decisao
monocratica confirmou, em definitivo, a indisponibilizacao do link, determinou que os
representados se abstivessem de republicar ou impulsionar o contetdo ilicito ou
reproducao substancialmente idéntica, sob pena de multa diaria, e condenou
individualmente cada um dos representados ao pagamento de multa eleitoral no
patamar minimo legal de R$ 5.000,00, com base no artigo 36, paragrafo 3°, da Lei n°
9.504/1997, afastando a incidéncia pretérita de astreintes e os pleitos de honorarios e
litigancia de ma-fé (ID 10495211).

Inconformados, Macei6 FM Radios Difusoras Ltda. e Ricardo de Aragjo
Santa Ritta interpuseram o presente Recurso Eleitoral conjunto (ID 10506212). Em suas

4 of 26 09/10/2026, 07:45



Firefox https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/doc...

razoes recursais, reiteram a tese de violacao as garantias constitucionais da liberdade de
expressao, da manifestacio do pensamento e do livre exercicio da imprensa (ID
10506212). Sustentam a inexisténcia de pedido explicito de nao voto e de fato
sabidamente inveridico, afirmando que a qualificacdo dos atos judiciais como atos de
censura constitui sintese editorial legitima e juizo de valor opinativo sobre dados
publicos comprovados pelo nimero expressivo de acdes ajuizadas pela federacao
representante (ID 10506212). Subsidiariamente, postulam o afastamento da obrigacao
de nao fazer e a exclusao da penalidade de multa pecuniaria, invocando os postulados da
razoabilidade e da proporcionalidade (ID 10506212).

A recorrida Federacio PSDB Cidadania apresentou tempestivas
contrarrazoes (ID 10510418), pugnando pela manutencdo integral do julgado
monocratico e defendendo que o estratagema comunicacional atacou a imagem do pré-
candidato mediante personalizacao artificiosa de demandas institucionais, gerando
estigma perante o eleitorado as vésperas da eleicio. Anexou, para reforco da
fundamentacao, parecer do 6rgao ministerial exarado em feito correlato (ID 10507931).

Com vista dos autos nesta instancia recursal, a Procuradoria Regional
Eleitoral em Alagoas manifestou-se, por meio de parecer de lavra do Procurador
Regional Eleitoral Substituto, pelo conhecimento e provimento do recurso eleitoral, para
que a representacao seja julgada integralmente improcedente, ao fundamento de que a
manifestacido jornalistica veiculada na internet traduziu posicionamento pessoal sobre
tema politico ancorado em base fatica real, desprovido de ofensa penal qualificada ou
pedido imperativo de repulsa eleitoral (ID 10512870).

E o relatorio.

VOTO DIVERGENTE (vencedor)

Senhor Presidente, eminentes pares,
Peco vénia para divergir do eminente Relator.

Conheco do recurso, porquanto presentes os pressupostos de
admissibilidade.

A controvérsia consiste em definir se o video veiculado no perfil
@jovempannewsmaceio, no qual o radialista Ricardo de Aratjo Santa Ritta formulou
criticas a atuacao politica do entao pré-candidato Joao Henrique Holanda Caldas — JHC,
associando-o a judicializacdo de contetdos divulgados por veiculos de imprensa,
comunicadores e usuarios de redes sociais, configura propaganda eleitoral antecipada
negativa, nos termos do art. 36, § 3°, da Lei n® 9.504/1997.
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Com a devida vénia, entendo que a manifestacio, embora incisiva e
inequivocamente desfavoravel ao pré-candidato, permanece no campo da critica
politico-jornalistica protegida pelas liberdades de expressio e de imprensa, nao
apresentando densidade juridica suficiente para justificar a intervencao sancionatoria da
Justica Eleitoral.

Acompanho, nesse ponto, a conclusao da Procuradoria Regional Eleitoral,
que se manifestou pelo conhecimento e provimento do recurso, para que a representacao
seja julgada improcedente, por considerar que a manifestacao jornalistica veiculada na
internet traduz posicionamento pessoal sobre tema politico ancorado em base fatica real,
sem ofensa qualificada ou pedido imperativo de repulsa eleitoral.

1. Liberdade de expressao e propaganda eleitoral antecipada
negativa

A jurisprudéncia eleitoral reconhece que a propaganda antecipada negativa
nao depende necessariamente da existéncia de pedido explicito de nao voto. A
intervencao da Justica Eleitoral pode mostrar-se legitima quando a manifestacao
veiculada antes do periodo legal de campanha contiver pedido explicito ou
semanticamente equivalente de nao voto, divulgar fato sabidamente inveridico ou
encerrar ofensa grave e abusiva a honra ou a imagem do pré-candidato.

Essa compreensao, todavia, deve ser aplicada com particular cautela.

A ampliacao das hipoteses de incidéncia do art. 36, § 3°, da Lei n°
9.504/1997 nao pode conduzir a transformacdo de toda critica severa, interpretacao
desfavoravel ou juizo politico depreciativo em propaganda antecipada negativa.

Ao contrario, a liberdade de expressao assume posi¢ao preferencial no
debate politico-eleitoral, especialmente quando a manifestacdo versa sobre fatos de
interesse publico, atuacdo de agentes politicos e funcionamento das proprias instituicoes
democraticas.

Dai por que a intervencao repressiva da Justica Eleitoral deve permanecer
excepcional, reservada as situacoes em que seja possivel identificar, com suficiente
objetividade, pedido antecipado de nao voto, falsidade manifesta ou ofensa pessoal
juridicamente qualificada.

A distincao entre fato e juizo de valor assume particular relevancia no
presente caso.

Uma afirmacao factual pode ser submetida a um juizo de veracidade ou
falsidade. Ja expressoes como “censura”, “silenciamento”, “perseguicao”, “autoritarismo”
ou outras qualificacoes dessa natureza, quando empregadas no contexto do debate
politico, podem representar interpretacao critica acerca de acontecimentos efetivamente

ocorridos.
Nao cabe a Justica Eleitoral substituir o debate publico para definir qual

interpretacao politica dos fatos deve prevalecer, salvo quando a opinido exteriorizada
estiver assentada em premissa manifestamente falsa ou constituir mero veiculo para
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agressao grave a honra pessoal.
2. O conteudo efetivamente veiculado

No caso concreto, o comunicador afirmou, entre outros pontos, que JHC
seria “o politico que mais tenta cacar a opiniao das pessoas”, “o politico que mais tenta
censurar meios tradicionais de comunicacao” e aquele que “tenta remover contetidos de

perfis de cidadaos comuns”.

Também fez referéncia a existéncia de “centenas de processos” e afirmou
que, em 2026, JHC estaria “tentando silenciar pessoas da midia tradicional ou que tém
perfil em redes sociais”.

Ao final, declarou:

“Isso é o0 que a gente tem que trazer como juizo de valor para as eleicOes
desse ano”.

Nao desconheco a contundéncia dessas expressoes.

Tampouco ignoro que determinadas demandas mencionadas na
manifestacdo foram formalmente propostas pela Federacio PSDB Cidadania, e nao
pessoalmente pelo pré-candidato Joao Henrique Holanda Caldas.

Esse dado, entretanto, ndo me parece suficiente para transformar a
manifestacdo jornalistica em fato sabidamente inveridico ou grave descontextualizacao
apta a justificar sancao eleitoral.

Isso porque nao se controverte acerca da existéncia do substrato fatico que
originou a critica.

Como reconhecido no préprio voto condutor, “nao ha divergéncia
quanto ao fato-base objetivo que subsidiou o editorial”.

A controvérsia reside, portanto, nao propriamente na existéncia das
medidas judiciais, mas na interpretacao politica que o comunicador lhes atribuiu e na
associacdo dessas iniciativas a figura do pré-candidato apoiado pela Federacao
responsavel pelas demandas.

Essa distincao é determinante.

A utilizacado do vocdbulo “censura” para qualificar medidas judiciais
destinadas a remocao de contetidos constitui, nesse contexto, juizo critico sobre fatos
efetivamente existentes, e nao necessariamente afirmacao objetiva de que tenha ocorrido
censura juridicamente reconhecida ou de que o pré-candidato tenha pessoalmente
subscrito cada uma das acoes mencionadas.

No debate publico, é natural que os efeitos de decisdes judiciais,

representacoes eleitorais e medidas de remocao de conteddos sejam interpretados de
maneira diversa pelos diferentes atores politicos e pelos proprios veiculos de

7 of 26 09/10/2026, 07:45



Firefox https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/doc...

comunicacio.

Uma parte podera considera-los legitimo exercicio do direito de acao
destinado a protecdo da honra e a regularidade do processo eleitoral. Outra podera
critica-los como iniciativas excessivas, intimidatorias ou restritivas da liberdade de
expressao.

Cabe ao debate publico — e nao, em principio, ao controle sancionatorio da
Justica Eleitoral — acomodar essas interpretacoes divergentes.

3. Responsabilidade politica e autoria formal dos processos

O fundamento de que as acoes judiciais foram formalmente ajuizadas pela
Federacao PSDB Cidadania, e nao pela pessoa fisica do pré-candidato, merece
consideracao, mas nao altera minha conclusao.

No discurso politico-eleitoral, a atribuicao de responsabilidade politica nao
se confunde necessariamente com a identificacdo da autoria juridica formal de
determinado ato.

Partidos, federacoes, coligacoes, candidatos e liderancas politicas mantém
vinculos que legitimamente ingressam no debate publico. A critica politica pode
estabelecer relacoes entre a atuacao institucional de uma agremiacao e as liderancas ou
candidaturas por ela sustentadas, sem que isso importe, automaticamente, imputacao
falsa de autoria juridica.

Naturalmente, haveria situacdo distinta caso o conteiado afirmasse, de
maneira objetiva e verificavel, que JHC pessoalmente ajuizou determinada acao quando
os documentos demonstrassem inequivocamente o contrario, utilizando essa falsidade
como fundamento autonomo para desqualifica-lo.

Nao me parece, entretanto, ser esse o nticleo comunicacional do video.

A mensagem possui carater eminentemente opinativo: parte da existéncia de
acoes destinadas a remocao de contetidos e tece, a partir delas, critica politica sobre seus
efeitos para a liberdade de imprensa e de manifestacao.

A referéncia pessoal ao pré-candidato constitui elemento dessa critica
politica e nao se mostra suficiente, por si sO, para converter a manifestacio em
propaganda eleitoral antecipada negativa.

Exigir que a critica jornalistica preserve rigorosa separacao técnico-
processual entre candidato, partido, federacdo ou coligacao, impedindo qualquer
responsabilizacdo politica da lideranca apoiada pela agremiacao, significaria transportar
para o discurso eleitoral categorias proprias da responsabilidade juridica individual que
nao necessariamente se reproduzem no debate politico.

4. Coeréncia com a jurisprudéncia desta Corte

A conclusao ora proposta nao decorre apenas da aplicacdo abstrata dos
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postulados da liberdade de expressao e da intervencao minima da Justica Eleitoral.
Encontra respaldo em precedentes recentes deste proprio Tribunal que enfrentaram
questoes substancialmente semelhantes as discutidas nestes autos.

Inicialmente, no REC na Rp n°® 0600238-96.2026.6.02.0000, esta
Corte, a unanimidade, manteve a improcedéncia de representacdao ajuizada pela
Federacao PSDB Cidadania contra a Macei6 FM Radios Difusoras Ltda., afastando a
configuracao de propaganda eleitoral antecipada negativa em publicacao que relacionava
JHC a medida judicial formalmente promovida por sua agremiacao partidaria.

Naquele feito, a Federacao sustentava precisamente a ocorréncia de grave
descontextualizacdo, sob o argumento de que JHC nao figurava como parte da acao
judicial que resultara na suspensao de pesquisa eleitoral, ajuizada, em verdade, pela
propria Federagao PSDB Cidadania.

O argumento foi rejeitado pelo Colegiado, que considerou legitima a
associacao politica entre a iniciativa judicial da agremiacao e JHC, assentando que “a
personificacao da atuacao de uma agremiacao partidaria na figura do pré-
candidato que ela representa € recurso retéorico comum no debate politico e
jornalistico”. A Corte concluiu que a publicacio nao havia criado acontecimento
inexistente, mas comentado criticamente fato efetivamente ocorrido e de interesse
publico.

A mesma orientacido pode ser extraida, com ainda maior proximidade
tematica, do REC na Rp n°® 0600338-51.2026.6.02.0000, de relatoria do
Desembargador Eleitoral Léo Dennisson Bezerra de Almeida.

Naquele processo, discutia-se matéria jornalistica intitulada “TRE
derruba pedido de JHC e libera pesquisa que mostra Renan Filho a frente”.
O pedido judicial referido na manchete nao havia sido formulado pessoalmente por JHC,
mas pela Federacdo PSDB Cidadania. A propria Federacao sustentava que a atribuicao
pessoal transmitiria ao eleitorado a falsa percepcao de que o pré-candidato buscara
impedir a divulgacao de pesquisa eleitoral desfavoravel.

O Tribunal, entretanto, manteve a improcedéncia da representacao.

Reconheceu-se que a expressao “pedido de JHC” nao reproduzia com rigor a
autoria processual da medida, mas se assentou que essa inexatidao, isoladamente, nao
bastava para caracterizar ilicito eleitoral sancionavel. O ntcleo factual da reportagem era
verdadeiro, pois efetivamente existiram a pesquisa, a iniciativa judicial e a decisao da
Justica Eleitoral, e o conteido global permitia identificar a Federacdo como autora
formal da medida.

Esse precedente demonstra que o conceito de fato sabidamente inveridico
nao pode ser construido mediante cotejo meramente literal e apartado do contexto
comunicacional, sob pena de transformar simplificacoes proprias da linguagem
jornalistica ou identifica¢cOes tecnicamente imperfeitas em ilicitos eleitorais.

Ainda mais significativo para o presente julgamento é o REC na Rp n°
0600442-43.2026.6.02.0000.
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Naquele processo, a publicacdo impugnada também manifestava
irresignacao contra acoes judiciais que haviam determinado a remocao de conteudos
anteriores, qualificava o pré-candidato como “politico de Instagram”, “politico do
marketing” e “fake” e sustentava expressamente a ocorréncia de “censura”.

Esta Corte manteve a improcedéncia da representacao.

Ao fazé-lo, assentou expressamente que a imputacao de “censura” e o
emprego de expressoes coloquiais acerca das demandas judiciais estavam apoiados em
substrato factual concreto, diante do efetivo ajuizamento de representacoes e da
concessao de ordens judiciais de remocao contra postagens anteriores.

O acordao consignou, ainda, que nao se poderia exigir do cidadao leigo
precisao técnico-processual para discernir a pessoa juridica da Federacao partidaria de
seus representantes, fazendo prevalecer a livre manifestacio do pensamento, o
escrutinio politico e a intervencao minima da Justica Eleitoral.

Esse precedente enfrenta diretamente uma possivel distincao entre os casos
anteriores e o presente.

Poder-se-ia argumentar que, diversamente do ocorrido no REC na Rp n°
0600338-51.2026.6.02.0000, 0 comunicador, nestes autos, nao se limitou a atribuir
politicamente a JHC medidas formalmente requeridas pela Federacao, mas foi além,
qualificando-as como “censura” e “silenciamento”.

O REC na Rp n® 0600442-43.2026.6.02.0000 demonstra, porém, que essa
circunstancia nao basta para alterar a solucao juridica. A propria Corte reconheceu que o
emprego da expressao “censura”’, quando apoiado na existéncia concreta de demandas e
ordens de remocao, pode representar juizo critico acerca desses acontecimentos,
permanecendo no espaco constitucionalmente protegido da liberdade de expressao.

Essa mesma questdo foi examinada no REC mna Rp n°
0600289-10.2026.6.02.0000, no qual o ofereci voto divergente com
fundamentacdo que considero inteiramente aplicavel ao presente caso.

Naquele processo, discutia-se, entre outros aspectos, a afirmacao de que
“JHC processou o Sinteal e a mim”. A divergéncia reconheceu que as demandas
mencionadas nao haviam sido formalmente ajuizadas por JHC em nome proprio, mas
pela Federacio PSDB Cidadania, existindo, portanto, imprecisio quanto a autoria
processual.

A questao, contudo, nao se encerraria nessa constatacao. Tratando-se de
Direito Eleitoral sancionador, seria necessario verificar se a inexatidao, examinada em
seu contexto, possuia densidade suficiente para constituir fato sabidamente inveridico e
propaganda eleitoral antecipada negativa.

Para responder negativamente a essa indagacao, o voto divergente invocou
precisamente o REC na Rp n°® 0600338-51, destacando que a expressao “pedido de
JHC”, embora tecnicamente inexata quanto a autoria processual, ndo fora considerada
suficiente para caracterizar ilicito eleitoral. Ressaltou-se, ainda, que o fato sabidamente
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inveridico nao poderia ser extraido de exame puramente literal e descontextualizado da
mensagem.

A divergéncia enfrentou também circunstancia ainda mais proxima do
presente processo. Naquele caso, o autor da manifestacao nao se limitara a atribuir as
acoes a JHC, mas qualificara a judicializacado como tentativa de silenciamento, utilizando
expressoes como “intimidacao”, “cerceamento da fala” e “amordacados”. Para
esse ponto, o voto reportou-se justamente ao julgamento do REC na Rp n°® 0600442-43,
no qual esta Corte ja havia admitido a utilizacao da expressao “censura” quando fundada
na existéncia concreta de medidas judiciais.

Forma-se, portanto, quadro jurisprudencial suficientemente consistente.

No REC na Rp n® 0600238-96, admitiu-se a personificacdo da atuacao
da agremiacao partidaria na figura do pré-candidato como recurso retorico do debate
politico e jornalistico.

No REC na Rp n® 0600338-51, esta Corte reconheceu que atribuir a JHC
iniciativa judicial formalmente adotada pela Federagao, embora tecnicamente impreciso,
nao configura automaticamente fato sabidamente inveridico.

No REC na Rp n° 0600442-43, avancou-se para reconhecer que a
propria qualificacido dessas medidas como “censura”, quando fundada na existéncia
real de demandas e ordens de remocao de contetdos, pode permanecer no campo da
critica politica constitucionalmente protegida.

E, no REC na Rp n°® 0600289-10, embora tenha restado vencido, o voto
divergente da Desembargadora Natéalia Franca Von Sohsten conjugou precisamente
essas premissas para afastar a caracterizacao do ilicito em situacao na qual se falava em
silenciamento, intimidacao e cerceamento da manifestacao.

O presente caso reline essencialmente os mesmos elementos: existéncia
objetiva de demandas judiciais; autoria formal atribuida a Federacdo PSDB Cidadania;
associacao politica dessas medidas a JHC; e qualificacdo critica de seus efeitos como
“censura” ou “silenciamento”.

N3ao identifico elemento distintivo suficiente para justificar solucao oposta.

Ao contrario, a coeréncia da jurisprudéncia desta Corte recomenda
reconhecer que a critica ora examinada permanece dentro do mesmo espaco
constitucional de protecao anteriormente assegurado.

A circunstancia de o comunicador ter empregado linguagem
particularmente contundente — afirmando que JHC seria “o politico que mais tenta
censurar meios tradicionais de comunicacao” ou que estaria “tentando silenciar pessoas”
— intensifica o juizo de valor, mas nao altera a natureza juridica da manifestacao quando
o proprio voto condutor reconhece que “nao ha divergéncia quanto ao fato-base
objetivo que subsidiou o editorial”.

Uma vez reconhecida a existéncia desse substrato factual, a divergéncia
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passa a ser essencialmente sobre como os acontecimentos podem ser
politicamente qualificados.

Para alguns, as medidas judiciais representam exercicio regular do direito de
acao destinado a protecao da honra e a preservacao da regularidade eleitoral. Para
outros, a quantidade ou a natureza dessas iniciativas pode representar tentativa
excessiva de restringir a circulacao de criticas e, por isso, ser qualificada politicamente
como “censura” ou “silenciamento”.

Essa disputa interpretativa pertence, em principio, ao espaco publico e deve
ser solucionada pelo contradiscurso, nao pela imposicio de multa e remocao do
conteudo.

Reconhecer propaganda eleitoral antecipada negativa no presente caso
produziria, ademais, dificuldade de harmonizacdo com a orientacio ja adotada pelo
proprio Tribunal. Se a inexatidao quanto a autoria formal foi considerada insuficiente no
REC na Rp n°® 0600338-51.2026.6.02.0000, € se a propria expressao “censura”, fundada
em demandas judiciais efetivamente existentes, foi considerada legitimo juizo critico no
REC na Rp n°® 0600442-43.2026.6.02.0000, a conjugacao desses mesmos elementos
neste processo nao deve conduzir, sem circunstancia adicional juridicamente relevante, a
imposicao de sancao eleitoral.

5. A referéncia as eleicoes de 2026

Também nao considero que a frase final — “Isso € o que a gente tem que
trazer como juizo de valor para as eleicoes desse ano” — possa ser
compreendida como pedido explicito ou semanticamente equivalente de nao voto.

A manifestacido convida o publico a considerar determinado aspecto da
atuacao politica de JHC na formacao de seu juizo eleitoral.

Isso é diferente de pedir que o eleitor nao vote no pré-candidato.

Toda critica politica realizada em contexto de pré-campanha pode, em maior
ou menor medida, influenciar a formacao da vontade do eleitor. Se a mera intencao de
oferecer elementos para avaliacdo eleitoral fosse suficiente para caracterizar pedido
equivalente de nao voto, praticamente qualquer manifestacido critica acerca de pré-
candidato estaria sujeita ao regime sancionatorio da propaganda antecipada negativa.

A equivaléncia semantica ao pedido de nao voto nao pode ser construida de
maneira tao ampla.

E necessario que a manifestacdo, considerada objetivamente, contenha
mensagem funcionalmente equivalente a exortacio para rejeitar eleitoralmente
determinada candidatura.

A afirmacao de que certo comportamento deve ser levado em consideragao
como “juizo de valor para as eleicoes” nao possui esse conteudo imperativo. Ao
contrario, preserva expressamente a decisao do destinatario, apresentando-lhe elemento
que o comunicador considera relevante para sua avaliacao politica.
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6. Intervencao minima e contradiscurso

A Justica Eleitoral exerce papel essencial na protecao da legitimidade do
processo eleitoral, inclusive contra desinformacdao, manipulacdo e ataques ilicitos a
honra dos participantes da disputa.

Essa competéncia, entretanto, deve ser exercida de modo compativel com a
posicao preferencial da liberdade de expressao no debate politico.

Quando existe fato sabidamente falso, imputacao criminosa destituida de
qualquer suporte, manipulacdo fraudulenta da realidade ou ataque pessoal que
ultrapasse manifestamente os limites da critica politica, a intervencao judicial encontra
fundamento constitucional e legal.

Quando, diversamente, existe substrato fatico real e a controvérsia diz
respeito a interpretacdo politica que se deve atribuir aos acontecimentos, o caminho
constitucionalmente preferivel é o contradiscurso.

No presente caso, nada impede que JHC, a Federacao PSDB Cidadania ou
seus apoiadores esclarecam publicamente que as demandas foram formalmente
ajuizadas pela agremiacao; que foram propostas no exercicio legitimo do direito de acao;
que diversas medidas foram acolhidas pelo Poder Judiciario; e que, por isso, consideram
injusta ou incorreta sua qualificacao como atos de “censura”.

Esse debate é proprio da arena democratica.

A solugao oposta — remocao da manifestacao, multa e proibicao prospectiva
de conteudos substancialmente semelhantes — produz efeito particularmente sensivel
quando dirigida a veiculo de comunicacao e a jornalista que formulam critica sobre o
proprio uso de medidas judiciais destinadas a retirada de contetudos.

A cautela, nesse cenario, deve ser ainda maior para evitar que o controle
judicial legitimo de ilicitos eleitorais termine por gerar efeito inibidor sobre
manifestacoes jornalisticas acerca da atuacdo de agentes politicos e agremiacoes
partidarias.

A intervencdo minima nao significa auséncia de tutela contra abusos.
Significa reservar a sancao eleitoral as situagoes em que o abuso esteja suficientemente
demonstrado.

N3ao identifico essa circunstancia nos autos.

~. Conclusao

Em sintese, a manifestacao é severa, desfavoravel e formulada em linguagem
contundente. Isso, entretanto, nao € suficiente para caracterizar propaganda eleitoral
antecipada negativa.

O proprio voto condutor reconhece a existéncia do fato-base objetivo que

deu origem ao editorial. A divergéncia reside essencialmente na qualificacao politica
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atribuida as medidas judiciais e na possibilidade de associa-las ao pré-candidato apoiado
pela Federacao que formalmente as promoveu.

Quanto ao primeiro aspecto, a utilizacido das expressdes “censura” e
“silenciamento” traduz juizo critico acerca dos efeitos de medidas judiciais efetivamente
existentes.

Quanto ao segundo, a distincdo entre autoria juridico-processual e
responsabilidade politica nao impede que a atuacao institucional de partido ou federacao
seja associada, no discurso publico, a lideranca ou candidatura por ela apoiada.

A solucdo proposta preserva, ademais, a necessaria coeréncia entre os
pronunciamentos desta Corte. Nao se mostra compativel com os precedentes recentes do
Tribunal admitir, de um lado, que a atuacao processual da Federacao seja politicamente
associada a JHC e que medidas judiciais efetivamente existentes sejam criticamente
qualificadas como “censura” e, de outro, sancionar manifestacio jornalistica
precisamente porque redine esses dois elementos.

Ausente falsidade objetiva adicional ou ofensa pessoal auténoma e
juridicamente qualificada, deve prevalecer a mesma protecao conferida a critica politica
nos REC na Rp n°® 0600238-96, n® 0600338-51 € n® 0600442-43, na linha, ainda, da
fundamentacao que desenvolvi no voto divergente no REC na Rp n® 0600289-10.

Por fim, a afirmacao de que esses acontecimentos devem ser considerados
como “juizo de valor para as eleicoes desse ano” nao equivale a pedido explicito ou
semanticamente equivalente de nao voto. Trata-se, antes, de convite para que o
destinatario incorpore determinado fato a sua avaliacao politica.

Nesse cenario, deve prevalecer a liberdade de expressiao e de imprensa,
reservando-se a intervencao sancionatoria da Justica Eleitoral as hipoteses em que
demonstrado excesso juridicamente qualificavel.

Ante o exposto, pedindo vénia ao eminente Relator e em consonancia com o
parecer da Procuradoria Regional Eleitoral, VOTO pelo CONHECIMENTO e
PROVIMENTO do recurso eleitoral interposto por MACEIO FM RADIOS DIFUSORAS
LTDA. e RICARDO DE ARAUJO SANTA RITTA, para reformar a decisdo recorrida e
JULGAR IMPROCEDENTE A REPRESENTACAO, afastando-se a condenacdo de ambos
os recorrentes ao pagamento das multas previstas no art. 36, § 3°, da Lei n® 9.504/1997,
bem como tornando sem efeito a ordem definitiva de indisponibilizacao do contetido e a
obrigacao de nao fazer impostas na origem.

E como voto.

Desembargadora Eleitoral Natalia Franca Von Sohsten
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VOTO (vencido)

2. Admissibilidade e Preliminares Recursais

O recurso eleitoral interposto reiine as condi¢oes de admissibilidade
exigidas pela legislacao eleitoral de regéncia, impondo-se o seu conhecimento por este
Colegiado.

A peticao recursal foi protocolizada tempestivamente. O interesse processual
e a legitimidade das partes mostram-se presentes, na medida em que os recorrentes
sucumbiram no mérito da pretensao originaria, tendo suportado comando inibitério
definitivo e condenacao pecuniaria ao pagamento de multa eleitoral. A representacao
processual dos recorrentes encontra-se higida, instruida com os respectivos
instrumentos de procuracao carreados aos autos por ocasiao da apresentacao das defesas
técnicas no primeiro grau de jurisdicao (IDs 10491366 e 10491374), 0 que autoriza a
regular submissao da matéria fatica e juridica ao Egrégio Plenario deste Tribunal.

No exame das matérias processuais prejudiciais, impoe-se ratificar o
indeferimento da preliminar de perda superveniente do interesse de agir, arguida pela
defesa e renovada pelos recorrentes. Sustentaram os representados, desde as
contestacOes originarias, que o cumprimento tempestivo da determinacao liminar pelo
provedor de aplicacoes e pela emissora de radio, com a retirada da postagem
questionada da rede social Instagram (ID 10491367), teria esvaziado o objeto da
representacao eleitoral no que se refere a obrigacao de fazer.

A tese nao merece acolhimento. Como assentado pela dogmatica processual
e pela jurisprudéncia desta Justica Especializada, a tutela de urgéncia deferida inaudita
altera parte possui natureza precaria, provisoria e instrumental. O fato de o provedor
técnico ou o proprio usudrio ter indisponibilizado o enlace virtual para cumprir
provimento liminar sob coer¢do judicial nao importa satisfacao definitiva da tutela
pretendida, tampouco extingue o interesse da agremiacdo autora na obtencao de
pronunciamento judicial definitivo de mérito.

A tutela jurisdicional perseguida na representacao eleitoral é bifronte e nao
se restringe a cessacdo momentanea da veiculacdo digital. Abrange a confirmacao
definitiva da ordem inibitoria, apta a consolidar a proibicao de republicacio do mesmo
material lesivo ou de suas variacOes substancialmente idénticas, e, sobretudo, a
apreciacao do pleito sancionatoério de imposicao da multa eleitoral prevista no artigo 36,
paragrafo 3°, da Lei das Elei¢oOes, sancao que pressupoe o reconhecimento jurisdicional
pleno da ilicitude praticada anteriormente a concessao da ordem judicial.

Acolher a tese de perda do objeto em hipoteses congéneres conduziria a
esdruxula situacdo de conferir eficacia extintiva e salvo-conduto absoluto ao infrator
que, apos disseminar propaganda irregular no ambiente virtual e alcancar a finalidade
de macular a imagem de seu adversario, simplesmente retira o conteido do ar depois de
notificado pela autoridade judicial, frustrando a imperatividade das normas repressivas
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eleitorais. O adimplemento da ordem liminar afasta tdo somente a incidéncia de multas
cominatoérias didrias vencidas, mas nao obsta a analise exauriente da legalidade da
publicacao nem a eventual responsabilizacao pecuniaria pelo ilicito eleitoral consumado.

Desse modo, rejeita-se a preliminar processual suscitada, remanescendo
integro o interesse juridico na analise do mérito recursal.

3. Regime Juridico da Propaganda Eleitoral Antecipada Negativa

A jurisprudéncia consolidada do Tribunal Superior Eleitoral firmou diretriz
segura e reiterada no sentido de que a propaganda eleitoral antecipada negativa,
praticada antes do periodo legalmente tolerado, nao se circunscreve a formulacao literal
das chamadas palavras magicas ou de ordens imperativas de nao sufragio. Sua
configuracao repousa na verificacdo, alternativa e auténoma, de ao menos uma das
seguintes hipoteses: a presenca de pedido explicito de nao voto, inclusive mediante
expressoes semanticamente equivalentes; a veiculacao de fato sabidamente inveridico,
perceptivel de plano; ou a pratica de ato abusivo que implique desqualificacao
juridicamente relevante da honra ou da imagem do pré-candidato.

A autonomia entre tais requisitos é fundamental para o correto deslinde do
feito. A auséncia de pedido expresso de nao voto ou a constatacio de que o fato-base
subjacente a critica nao seja integralmente forjado nao autorizam, por si sés, o
afastamento da tutela sancionatéria eleitoral. Se o conjunto comunicacional disseminado
nas redes sociais desborda da dialética critica e projeta sobre o homem publico macula
difamatoria, estigmatizante ou desqualificadora de sua higidez pessoal perante o corpo
eleitoral, o ato ingressa diretamente na seara do ilicito tipificado no artigo 36, paragrafo

39, da Lei n°® 9.504/1997.

Esse entendimento é chancelado pela orientacdo do Tribunal Superior
Eleitoral, que reafirma a necessidade de intervencao coercitiva e de imposicao de
penalidade pecuniiria quando a postagem antecipada atinge gravemente a honra e a
imagem de postulante a cargo publico, conforme assentado no julgamento da
Representacdao n® 060039043, de relatoria da Ministra CArmen Lucia:

ELEICOES 2022. REPRESENTACAO ELEITORAL. PRE-CANDIDATO A PRESIDENTE
DA REPUBLICA. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NEGATIVA. PRETENSAO
DE REMOCAO DE CONTEUDO VEICULADO EM REDE SOCIAL. DESINFORMACAO.
OFENSA A HONRA. LIMINAR DEFERIDA. DECISAO REFERENDADA. FATOS
MANIFESTAMENTE INVERIDICOS. APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO § 3° DO
ART. 36 DA LEI N. 9.504/1997. POSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL
SUPERIOR ELEITORAL FIXADA PARA AS ELEI COES 2022. ALCANCE DO CONTEUDO
VEICULADO. COMINACAO DE MULTA NO VALOR MINIMO LEGAL. 1. Nos termos da
jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral fixada para as Eleicoes 2022, permanece o
interesse na remocdo e abstencdo de veiculacdo de propaganda eleitoral irregular depois
do término do processo eleitoral, ndo havendo perda superveniente de objeto no caso. 2.
A veiculacao de mensagem sabidamente inveridica e ofensiva a honra e a imagem de
pré-candidato, com o intuito de associd-lo ao uso de substancia entorpecente, configura
propaganda eleitoral antecipada negativa, sendo de rigor a aplica¢ao da multa prevista
no § 3° do art. 36 da Lei n. 9.504/1997. 3) Representacdo julgada procedente. Multa
fixada no minimo legal. Representacdo n°060039043, Acérdao, Relator(a) Min. Carmen
Liicia, Publicacao: DJE - Diario de Justica Eletronico, 23/04/2024.
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O precedente paradigmatico evidencia que a veiculacao de contetdos que
degradem a honra e a imagem de pré-candidato atrai a incidéncia da multa prevista no
artigo 36, paragrafo 3°, da Lei n® 9.504/1997, nao se admitindo que o ambiente virtual
seja utilizado como instrumento de linchamento moral antecipado sob o péalio formal da
liberdade discursiva.

De outro lado, nao se desconhece que a intervencao da Justica Eleitoral no
livre mercado de ideias politicas deve ocorrer sob a égide da minima interferéncia,
reservando-se a repressao judicial aos excessos intoleraveis que ultrapassem a esfera do
animus criticandi.

No presente processo, contudo, a controvérsia nao repousa na severidade ou
aspereza da opinido externada, mas na elaboracao de construcao retérica que transferiu
medidas judiciais legitimas, ajuizadas por ente partidario e acolhidas pelo Poder
Judiciario, para rotular individualmente o pré-candidato como agente tiranico e
promotor sistematico de censura a imprensa. H&, portanto, justificativa para a
intervencao corretiva desta Justica Especializada.

4. Analise Concreta da Publicacao e Desqualificacao da Imagem

Assentadas as premissas juridicas aplicaveis a espécie, cumpre examinar
minuciosamente a moldura fatico-probatoria consolidada nos autos digitais. A
publicacao objeto de censura consiste em video publicado no perfil oficial da emissora de
radiodifusao no Instagram, identificado como @jovempannewsmaceio, no formato reels
(ID 10467706), gravado e apresentado pelo radialista Ricardo de Aratijo Santa Ritta.

O exame do teor integral da manifestacao audiovisual, transcrita na peticao
exordial (ID 10467706) e reproduzida na decisao recorrida (ID 10495211), revela que o
comunicador iniciou sua explanacao exaltando o perfil pacifista e democratico do
Senador TeotOnio Vilela, a quem denominou Menestrel das Alagoas e baluarte da
redemocratizacao nacional e da liberdade de imprensa. Imediatamente apés fixar esse
referencial valorativo, passou a estabelecer confronto direto e pejorativo com a conduta
de Joao Henrique Holanda Caldas, declarando categoricamente: “Infelizmente, aqui em
Alagoas, nbs temos o politico que mais tenta cacar a opinidao das pessoas. O politico que
mais tenta censurar meios tradicionais de comunicagao. O politico que tenta remover
contetdos de perfis de cidadaos comuns. Qualquer pessoa que criticar a gestao dele em
Maceié quando era prefeito, este politico, o ex-prefeito de Maceio, J.H.C., ele processa,
sao centenas... centenas de processos. Pedidos de remocao de conteudo, de difamacao,
injuria contra a honra... centenas de processos que esse ano em 2026 Alagoas tem vivido
que o JHC esta tentando silenciar pessoas da midia tradicional ou que tém perfil em
redes sociais” (ID 10467706).

A gravacao prossegue sustentando que o PSDB, agremiacdo politica
histérica do Senador Teot6nio Vilela, estaria agora entregue nas maos de quem tenta
calar e censurar comunicadores e cidadaos comuns nas redes sociais, rematando o
discurso com expressa conclamacao eleitoral: “Isso é o que a gente tem que trazer como
juizo de valor para as eleicoes desse ano” (ID 10467706).

Nao ha divergéncia quanto ao fato-base objetivo que subsidiou o editorial.
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As contestacoes apresentadas pelos representados instruiram os autos com extrato de
consulta processual extraido do sistema Processo Judicial Eletronico deste Tribunal
Regional Eleitoral, atestando que a Federacao PSDB Cidadania ajuizou 151 acoes
eleitorais no curso do ano de 2026 (IDs 10491362 e 10491372). A existéncia de
expressivo volume de demandas manejadas pela agremiacao autora é, portanto,
circunstancia fatica comprovada e incontroversa.

O nuacleo ilicito da conduta, porém, ndo reside na divulgacio do dado
objetivo da judicializacdo, tampouco na emissao de juizo desfavoravel sobre a
intensidade com que o partido politico aciona o Poder Judiciario. A ilicitude substancial
que corrompe a mensagem decorre do deliberado e artificioso salto comunicacional
perpetrado pelos recorrentes, consistente na transmutacdo da atuacdo processual de
uma federacao partidaria em atos de perseguicao pessoal promovidos pela pessoa fisica
do pré-candidato.

O destinatario da publicacao nao foi informado de que uma pessoa juridica
de direito privado exercia o direito constitucional de acdo para submeter a apreciacao
judicial contetdos pretensamente infringentes da legislacao eleitoral. Ao revés, o publico
recebeu a afirmacao enfatica e superlativada de que o préprio JHC é quem “processa”, de
que JHC lidera um hipotético ranking de tentativas de silenciamento e de que atua
pessoalmente para calar profissionais de imprensa e perfis particulares de cidadaos.

Essa construcdao comunicacional distorce gravemente a realidade processual
e a ordem constitucional. As representacoes eleitorais aludidas foram formuladas
exclusivamente pela Federacio PSDB Cidadania, legitimamente representada por seu
Diretério Nacional, figurando o pré-candidato como mero terceiro desprovido de
capacidade postulatoria ativa individualizada nesta fase de pré-campanha eleitoral.
Ademais, as ordens liminares de indisponibilizacao de contetidos foram exaradas por
magistrados competentes desta Justica Eleitoral, mediante decisoes fundamentadas
proferidas no exercicio regular da jurisdicao.

Rotular decisdoes técnicas do Poder Judiciario como atos de “censura”
diretamente perpetrados pelo pré-candidato consubstancia estratégia desinformativa e
desqualificadora de elevada gravidade. Conforme ponderado no parecer ministerial
encartado aos autos (ID 10507931), a censura constitui medida de interdicao
administrativa prévia do pensamento, sendo inconcebivel tachar o legitimo acionamento
do Judiciario e o deferimento judicial de medidas de contencdo de ilicitos como
manifestacoes autoritarias atribuiveis a pessoa do concorrente politico.

O potencial lesivo da publicacao é exponencialmente amplificado pela frase
de encerramento do video, na qual o radialista exorta a audiéncia a considerar tal
narrativa desabonadora “como juizo de valor para as eleicoes desse ano” (ID 10467706).
Embora a locucao nao contenha o comando imperativo estrito caracterizador do pedido
de nao voto, evidencia, de maneira incontestavel, a finalidade puramente eleitoral do
discurso. A mensagem nao pretendeu inaugurar debate abstrato sobre o instituto da
liberdade de expressao, mas implantar no imaginario do eleitor alagoano a percepcao de
que JHC ostenta indole despdtica e incompativel com o exercicio do mandato publico
disputado, desqualificando sua honra e imagem em inequivoca afronta ao artigo 36,
paragrafo 3°, da Lei n® 9.504/1997.
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5. Enfrentamento do Parecer Ministerial e das Razoes Recursais

Em que pese o costumeiro brilhantismo que permeia os pronunciamentos
da douta Procuradoria Regional Eleitoral em Alagoas, impoe-se a este Colegiado divergir
fundamentadamente da manifestacao de ID 10512870, que opinou pelo provimento do
recurso eleitoral para julgar improcedente a representacao originaria.

O representante ministerial em segundo grau sustentou, em seu parecer, que
a fala do comentarista estaria abrigada pelo artigo 36-A, inciso V, da Lei n°® 9.504/1997,
porquanto expressaria posicionamento pessoal sobre assunto politico de interesse
coletivo, inexistindo pedido explicito de voto ou difusio de fato flagrantemente
inveridico. Aduziu, ainda, que a referéncia a pessoa de JHC ao asseverar que “JHC
processa” configuraria mera metonimia compreensivel no discurso politico, haja vista
ser ele a lideranca méaxima e beneficiario direto das a¢Oes intentadas pela federacao que
preside (ID 10512870).

Essa compreensao, todavia, ndo se sustenta diante da moldura juridica
delineada pela jurisprudéncia eleitoral patria. A figura de linguagem da metonimia
possui limites e nao pode ser invocada para chancelar a imputacao de condutas censorias
e ilegais a quem jamais as praticou. Tomar o todo pela parte ou a instituicao por seu lider
nao autoriza imputar a uma pessoa fisica a pratica de atos de censura e perseguicao
contra comunicadores e cidadaos, sobretudo quando tais atos decorrem do exercicio
regular do direito constitucional de peticdo por entidade dotada de personalidade
juridica proépria e autonoma.

A simplificacao operada pelo comunicador nao traduziu mera imprecisao
vocabular toleravel, mas evidente técnica de personificacio desabonadora, concebida
para direcionar ao pré-candidato a pecha de perseguidor da imprensa. No ecossistema
digital, notadamente nas redes sociais marcadas pelo consumo veloz de manchetes e
reels, a associacdo reiterada e categoérica de uma pessoa publica a praticas censorias
ostenta eficicia destrutiva de dificil contencdo, criando estigma eleitoral que nao
encontra respaldo na realidade dos autos.

Ademais, o Tribunal Superior Eleitoral possui jurisprudéncia firmada no
sentido de que a liberdade de expressao nao pode ser transmutada em salvo-conduto
para ataques ostensivos e polarizados destinados a vilipendiar a honra e a imagem de
adversarios politicos antes da deflagracao do periodo eleitoral. Veja-se o que assentou a
Corte Superior no julgamento do Recurso na Representacao n® 060055760, de relatoria
designada do Ministro Ricardo Lewandowski:

ELEICOES 2022. RECURSO EM REPRESENTACAO. ILEGITIMIDADE ATIVA.
SUCESSAO PELA FEDERACAO. PRATICA DE PROPAGANDA ELEITORAL
ANTECIPADA NEGATIVA. TWITTER. LIBERDADE DE EXPRESSAO. POSTAGENS COM
CONTEUDO OFENSIVO. POLARIZACAO. VIOLACAO DO ART. 36 DA LEI 9.504/1997.
MULTA. REMOCAO DOS TWEETS. RECURSO PROVIDO. 1. A sucessdo do partido
politico federado pela respectiva Federacdo afasta a ilegitimidade ativa. 2. A
desqualificacdo de pré—candidato ou de agremiacgdo partidaria, que macule sua honra
ou imagem ou divulgue fatos sabidamente inveridicos, configura propaganda eleitoral
antecipada negativa. 3. O periodo de grande polarizacdo ideoldgica, intensificada pelas
redes sociais, demanda atuacdo profilatica da Justica Eleitoral. 4. Recurso em
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representacdo provido, com fixacdo de multa no patamar minimo e retirada das
postagens com conteudo ofensivo. Recurso na Representacdo n°060055760, Acordao,
Relator(a) Min. Maria Claudia Bucchianeri, Relator Designado(a) Min. Ricardo
Lewandowski, Publicacao: PSESS - Publicado em Sessdo, 01/09/2022.

O precedente colegiado do TSE sintetiza a necessidade de postura profilatica
e firme por parte da Justica Eleitoral, rechacando a proliferacao de discursos ofensivos
no ambiente virtual durante o periodo pré-eleitoral, sendo a preservacao da imagem dos
competidores medida indispensavel a lisura do pleito.

Da mesma forma, impoe-se afastar a aplicacido, ao presente caso, do
precedente emanado do Recurso Especial Eleitoral n® 060005754, relatado pelo
Ministro Luis Roberto Barroso, invocado como paradigma nas razoes recursais dos
representados (ID 10506212) e reiterado pelo 6rgao ministerial:

Direito Eleitoral. Recurso Especial Eleitoral. Eleicoes 2018. Propaganda eleitoral
negativa antecipada. Auséncia de pedido explicito de votos. Mera critica politica.
Liberdade de expressao. Provimento. 1. Recurso especial eleitoral interposto contra
acérdao do TRE/MA que julgou procedentes os pedidos formulados em representacdo
por propaganda eleitoral antecipada negativa e condenou cada um dos recorrentes ao
pagamento de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais). 2. Hipdtese em que foi
publicada mensagem, na rede social do primeiro recorrente e no blog do segundo
recorrente, atribuindo a pratica de crimes ao recorrido, relacionados a suposta alteracdao
do objeto da licitacdo para obras de ampliacao do Hospital de Alta Complexidade Carlos
Macieira. 3. O TSE reconhece como critério inicial para a caracterizagao de propaganda
eleitoral antecipada o carater eleitoral da comunicacdo. Apés, devem ser observados trés
parametros alternativos: (i) a presenca de pedido explicito de voto; (ii) a utilizacdo de
formas proscritas durante o periodo oficial de propaganda; ou (iii) a violacdo ao
principio da igualdade de oportunidades entre os candidatos. 4. Embora alguns julgados
do TSE tenham reconhecido que “a divulgacao de publicacdo, antes do periodo permitido,
que ofende a honra de possivel futuro candidato constitui propaganda eleitoral negativa
extempordanea”, ndo é qualquer critica contundente a candidato ou ofensa a honra que
caracteriza propaganda eleitoral negativa antecipada, sob pena de violacdo a liberdade
de expressdo. 5. Apesar do conteudo eleitoral da mensagem impugnada, ndo houve
pedido explicito de “ndo voto” em desfavor do pré—candidato a governador. Ademais, a
veracidade e eventual ilegalidade dos atos imputados no texto estdo em discussdo na
Justica Comum, no ambito da ag¢ao popular ajuizada pelo primeiro recorrente, nao se
podendo afirmar, de plano, se estamos diante de fato sabidamente inveridico. A
mensagem veiculada caracteriza—se como uma critica politica, intrinseca a atividade e a
vida publica dos mandatarios, assegurada nos termos do art. 5°, 1V, da Constituicdo
Federal e do art. 36—A, V, da Lei n° 9.504/1997. 6. As criticas politicas, ainda que duras e
acidas, ampliam o fluxo de informacoes, estimulam o debate sobre os pontos fracos dos
possiveis competidores e de suas propostas e favorecem o controle social e a
responsabilizacdo dos representantes pelo resultado das acgoes praticadas durante o seu
mandato. A extensdo da nog¢do de propaganda antecipada negativa a qualquer
manifestacao prejudicial a possivel pré—candidato por cidadaos comuns transformaria a
Justica Eleitoral na moderadora permanente das criticas politicas na internet. 7. Recurso
especial eleitoral a que se da provimento, para julgar improcedente a representacdo por
propaganda eleitoral antecipada. Recurso Especial Eleitoral n°060005754, Acordao,
Relator(a) Min. Luis Roberto Barroso, Publicacdo: DJE - Diario de Justica Eletronico,
22/06/2022.

O exame do acordao acima transcrito revela profunda dissonancia com a
moldura fatica ora julgada. Naquele paradigma apreciado pelo TSE, a manifestacao
veiculada em blog discutia a legalidade de contratos e desvios de recursos publicos
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atinentes a obras de um hospital estadual, tematica que ja era objeto de acao popular em
curso na Justica Comum e envolvia a apuracao de dados administrativos de interesse
geral da sociedade. Nao havia, naquele caso, a fabricacao artificial de uma conduta
autoritaria destinada a acusar o agente publico de praticar censura pessoal mediante a
manipulacao do direito de acao.

No caso concreto submetido a este Tribunal Regional Eleitoral, a narrativa
dos representados nao se limitou a debater despesas publicas ou condutas de gestao
governamental. Houve imputacao personalissima, difamatéria e superlativa, no sentido
de que o pré-candidato seria o lider de tentativas de calar a imprensa e amordacar a
manifestacao da populacdo em redes sociais, acompanhada de conclamacao aos eleitores
para que considerassem tal pecha como parametro de votacao nas eleicoes de 2026.

Evidencia-se, portanto, a inaplicabilidade dos paradigmas de improcedéncia
colacionados pelas defesas. A decisao monocratica proferida pelo Juiz Auxiliar da
Propaganda Eleitoral (ID 10495211) procedeu a subsuncdo dos fatos as normas
eleitorais, merecendo integral confirmacao por este Plenario.

6. Dosimetria da Multa Eleitoral e Medidas Coercitivas

Reconhecida a configuracao de propaganda eleitoral antecipada negativa,
impoOe-se a individualizacdo das condutas e a analise da dosimetria das sancoes
aplicadas, em estrita observancia aos parametros normativos do artigo 36, paragrafo 3°,

da Lei n® 9.504/1997.

A responsabilidade dos representados decorre de condutas auténomas e
individualizadas nos autos. Em relacao ao recorrente Ricardo de Aratjo Santa Ritta, a
imputacao sustenta-se na autoria direta e material das declaracoes verbais ofensivas e
desqualificadoras veiculadas no video, tendo ele concebido e pronunciado o discurso que
associou JHC a praticas tirdnicas de censura e perseguicio (ID 10467706). A
circunstancia de o comentarista nao deter a administracao técnica da conta na rede
social Instagram em nada atenua sua responsabilidade material pelas declaragoes
emitidas perante a audiéncia.

Quanto a pessoa juridica Macei6 FM Radios Difusoras Ltda., sua
responsabilizacao decorre da difusdo institucional e editorial do contetido no perfil
oficial @jovempannewsmaceio, plataforma mantida e gerida com fins de comunicacao e
repercussao publica (ID 10491362). A empresa franqueou seus canais formais para dar
vazao a narrativa desqualificadora, assumindo a condicao de responsavel pela divulgacao
perante o eleitorado, o que atrai a incidéncia da reprimenda cominada no artigo 36,
paragrafo 3°, da Lei n® 9.504/1997, de forma independente e sem solidariedade.

No tocante ao montante sancionatorio, o preceito legal comina multa no
valor de R$ 5.000,00 a R$ 25.000,00, ou o equivalente ao custo da propaganda, se este
for maior. Conforme a dosimetria empreendida pelo magistrado de primeiro grau (ID
10495211), a aplicacao da penalidade no patamar minimo legal de R$ 5.000,00 para
cada um dos representados mostra-se proporcional e suficiente para reprovar o ilicito,
considerando a auséncia de prova de impulsionamento monetizado, disparos massivos
ou reincidéncia especifica devidamente transitada em julgado.
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N3ao assiste razao aos recorrentes quando pleiteiam o afastamento integral
da sanc¢ao pecuniaria sob o argumento de desproporcionalidade (ID 10506212). A sancao
de multa constitui preceito secundario cogente da norma eleitoral infringida, nao sendo
dado ao Poder Judiciario deixar de aplica-la ou fixa-la abaixo do piso expressamente
delimitado pelo legislador federal ordinario sob pretexto de moderacao valorativa.

Da mesma forma, mostra-se escorreita a confirmacao definitiva da tutela
inibitéria, tornando permanente a indisponibilizacdo do contetdo associado a URL
especificada e vedando aos representados a republicagcao ou retransmissao de postagens
com o mesmo nucleo narrativo desqualificador (ID 10495211). A imposicao de multa
diaria de R$ 5.000,00 consubstancia providéncia coercitiva adequada para salvaguardar
a eficacia do provimento jurisdicional diante de eventuais reiteracoes futuras,
mostrando-se igualmente acertado o pronunciamento monocratico que reconheceu a
nao incidéncia de astreintes quanto ao periodo pretérito, ante a pronta observancia da
ordem liminar.

Por fim, permanece inalterado o afastamento dos pleitos de condenacao da
federacao recorrida por litigdncia de ma-fé e de fixacdo de honorarios advocaticios
sucumbenciais (ID 10495211). O manejo da representacao constituiu exercicio legitimo e
regular do direito de acao pela agremiacao autora, nao havendo falar em dolo processual
ou alteracdo da verdade dos fatos, ao passo que a jurisdi¢do eleitoral é informada pela
gratuidade universal dos atos inerentes a cidadania, repelindo a fixacido de verba
honoraria sucumbencial.

7. Dispositivo

Ante todo o exposto, alinhando-me aos fundamentos determinantes
exarados na decisio monocratica de primeiro grau e divergindo do parecer da
Procuradoria Regional Eleitoral, VOTO por CONHECER do Recurso Eleitoral
interposto por Macei6 FM Radios Difusoras Ltda. e por Ricardo de Aratjo Santa Ritta e,
no méritob, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo integralmente a decisao
monocratica de parcial procedéncia da representacao eleitoral (ID 10495211), proferida
pelo Juizo Auxiliar da Propaganda.

Em consequéncia, ficam integralmente mantidas:

a) a confirmacdo definitiva da tutela de wurgéncia atinente a
indisponibilizacao do contetdo veiculado na URL https://www.instagram.com/reels/
DZ8kthigdgM/ (ID 10495211);

b) a obrigacao imposta aos representados de se absterem de republicar,
compartilhar, impulsionar ou manter acessivel, por si ou por terceiros sob seu controle, o
mesmo conteddo impugnado ou peca com teor substancialmente idéntico que impute
pessoalmente ao pré-candidato Joao Henrique Holanda Caldas a pratica de censura ou
silenciamento da imprensa, sob pena de incidéncia de multa diaria individual fixada em
R$ 5.000,00, limitada a R$ 25.000,00 para cada um dos infratores (ID 10495211);

c) a condenacao individual de Ricardo de Aratjo Santa Ritta ao pagamento
de multa eleitoral no valor de R$ 5.000,00, com fulcro no artigo 36, paragrafo 3°, da Lei

n°® 9.504/1997;
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d) a condenacao individual de Macei6 FM Radios Difusoras Ltda. ao
pagamento de multa eleitoral no valor de R$ 5.000,00, com fulcro no artigo 36,
paragrafo 3°, da Lei n°® 9.504/1997, sem solidariedade com a penalidade cominada ao
primeiro representado; e

e) a proclamacao da nao incidéncia de multas cominatoérias pretéritas em
razao do cumprimento voluntario e tempestivo da medida proviséria, a manutencao da
preservacao dos dados técnicos pela provedora de aplicacoes até o transito em julgado e
a rejeicao dos pedidos de litigancia de ma-fé e de honorarios advocaticios sucumbenciais
(ID 10495211).

Macei6 (AL), data da assinatura digital.

Desembargador Eleitoral Léo Dennisson Bezerra de Almeida

Relatora

VOTO DIVERGENTE
Des. Eleitoral Antonio José de Carvalho Araujo

Senhor Presidente, com as vénias de estilo ao eminente Relator, cujo voto examina o caso com cuidado,
peco licenca para divergir.

Acompanho Sua Exceléncia no conhecimento do recurso e na rejeicdo da preliminar de perda
superveniente do objeto. A retirada do video por forga da liminar ndo esgota a controvérsia, porque
permanecem em discussdo a licitude da manifestacdo e a multa. Acompanho também as premissas de fato
do voto condutor. E verdade que a Federagdo PSDB Cidadania ajuizou 151 agdes eleitorais em 2026. A
manifestacdo nao contém pedido explicito de ndo voto. E nela ndo ha fato sabidamente inveridico. Divirjo
apenas da conclusdo: a meu ver, essas mesmas premissas conduzem a improcedéncia.

1. O que resta para sustentar a condenacgio

A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral reconhece trés hipoteses alternativas de propaganda
antecipada negativa: o pedido explicito de ndo voto ou formula equivalente, a divulgacdo de fato
sabidamente inveridico e a desqualificacdo abusiva da honra ou da imagem do pré-candidato. A multa do
art. 36, §3°, da Lei das Eleicoes (Lei n° 9.504/1997), de cinco a vinte e cinco mil reais, pressupde que ao
menos uma delas esteja configurada.

O voto condutor afasta as duas primeiras. A condenag@o repousa, portanto, inteiramente na terceira. E a
desqualificacdo foi identificada na soma de dois elementos: atribuir a JHC, pessoalmente, agdes ajuizadas
pela Federacao, e qualificar essas agdes como censura. Examino cada um.

2. A atribuicao das acées a JHC ¢é responsabilidade politica, nao falsidade

Nao se discute que a parte formal das acdes € a Federagdo. Mas essas acdes foram propostas no interesse
politico da pré-candidatura de JHC, para retirar criticas dirigidas a ele. O proprio comentarista situa o pré-
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candidato como quem tem o partido "nas maos". O ouvinte médio ndo ¢ levado a crer que JHC subscreveu
cada peticdo. Ele entende que o grupo politico do pré-candidato, em seu beneficio, recorre
sistematicamente a Justi¢a contra criticos.

Este Tribunal ja tratou da questdo em duas ocasides. No RE 0600338-51, admitiu a manchete "TRE
derruba pedido de JHC", embora o pedido fosse da Federagdo, por reconhecer nessa personificagdo uma
simplificagdo compreensivel do discurso politico. E, no RE 0600406-98, assentei que saber com precisdao
quem ajuizou, quem decidiu e quem executou ndo converte em fato sabidamente inveridico a atribui¢ao
publica e politica dessa responsabilidade a quem se beneficiou do resultado. Quem se beneficia de uma
estratégia responde politicamente por ela, assim como quem nomeia responde politicamente pela
nomeagao. A personalizagdo, por si, ndo ¢ ilicita.

3. Chamar de censura a judicializacio real é juizo de valor

O segundo elemento ¢ a palavra "censura", ao lado de "silenciar" e "calar". Ela ndo imputa crime nem
condi¢do juridica. Também ndo descreve um fato verificavel. Ninguém afirma que JHC fechou jornal,
apreendeu equipamento ou imp0s controle prévio. O que se faz ¢ avaliar os efeitos de ac¢des judiciais que
existem: na percepcao do comentarista, elas inibem quem critica. Pode-se discordar dessa avaliagdo, e eu
proprio a considero injusta com as decisdes deste Tribunal que deferiram parte dessas remogdes. Mas ¢
uma opinido sobre fatos verdadeiros, e opinido ndo se submete ao teste de verdade.

Destaco a coeréncia que o caso exige. Nesta mesma sessao, no RE 0600373-11, o voto considera licito
video que chama Maceid de "capital do processo", atribui a0 mesmo pré-candidato o "processadeiro"
contra comunicadores e fala em "intimidagdo aos criticos". Sua Exceléncia qualifica essas expressdes
como valoragao critica sobre fato real, a existéncia das agdes judiciais. "Intimidar" e "censurar" t€ém a
mesma natureza. Se num caso sdo opinido protegida, ndo podem ser, no outro, desqualificacdo punivel.

A soma dos dois elementos tampouco cria o ilicito. Uma personificacdo que esta Corte ja tolerou e um
juizo de valor protegido nao produzem, juntos, afirmacdo de fato falso nem imputagao desonrosa. Uma
composi¢cdo sé se torna ilicita quando constréi, para quem a recebe, uma relagdo de fato que os registros
ndo sustentam. Aqui, os registros sustentam o que foi dito: as a¢des existem, foram ajuizadas em favor do
pré-candidato e muitas resultaram em remoc¢ao de contetido. A capacidade de uma critica gerar rejeicao
eleitoral ndo basta para torna-la abusiva. Do contrério, toda critica eficaz seria punivel.

4. A frase final demonstra carater eleitoral, nao ilicitude

O voto condutor da peso especial ao encerramento: "isso ¢ 0 que a gente tem que trazer como juizo de
valor para as eleigdes desse ano". Concordo que a frase demonstra o carater eleitoral da manifestacdo.
Mas o carater eleitoral ¢ apenas a porta de entrada da analise.

O proprio precedente invocado nas razdes recursais, o REspEl 0600057-54, relatado pelo Ministro Luis
Roberto Barroso, ¢ claro nesse ponto. Primeiro se verifica se a comunicagdo tem conteido eleitoral. Em
seguida, se incide algum dos pardmetros que a tornam ilicita. A frase final responde a primeira pergunta,
nao a segunda. E o voto condutor reconhece que ela nao equivale a pedido de nao voto.

Convidar o eleitor a considerar, na hora do voto, a forma como um candidato lida com a critica ¢
exatamente o que o debate democratico deve fazer. O art. 36-A, inciso V, da Lei das Elei¢des, incluido
pela minirreforma de 2015 (Lei n° 13.165/2015), protege na pré-campanha a divulgagdo de
posicionamento pessoal sobre questdes politicas, inclusive nas redes sociais. Poucas questdes sdo mais
politicas do que a relagcdo de um governante com a imprensa.

5. A manifestacio vem da imprensa

H4 um dado que reforca a conclusdo. Quem fala ¢ um radialista, no perfil de uma emissora. A
Constituicado, no art. 220, veda qualquer restri¢do a manifestagdo do pensamento e a informacao, salvo nos
limites que ela mesma estabelece. O Supremo Tribunal Federal, na ADPF 130, julgada em 2009, declarou
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incompativel com a Constitui¢do a antiga Lei de Imprensa, editada em 1967, e afirmou que excessos se
corrigem depois, pela responsabiliza¢do e pelo direito de resposta, ndo pela supressdo do discurso. No
mesmo sentido, o art. 38 da Resolucao TSE n° 23.610/2019 determina que a atuagdo da Justica Eleitoral
sobre conteudos na internet seja a menor possivel, para preservar a liberdade de expressdo e o debate
democratico.

Ha, por fim, uma circunstancia que pede prudéncia redobrada. A critica aqui punida ¢ justamente a de que
se recorre a Justica para calar criticos. Condenar o comentarista por dizer isso, quando sua fala ndo
contém mentira nem imputacao de crime, daria a critica uma confirmagao que ela ndo merece.

Nao abro mao da repressdao quando ela ¢ devida. Nesta mesma pauta, acompanho a condenacao de quem
afirma, sem documento algum, que o pré-candidato esconde desvios do Banco Master ou comprou
hospital superfaturado. Nesses casos, imputa-se a ele um ilicito que nada sustenta. Aqui, ndo. Pode-se
dizer de um pré-candidato que seu grupo processa criticos, porque processa. Pode-se avaliar que isso €
censura, porque ¢ opinido. Nao se pode, sem lastro, transforma-lo em criminoso. Esta manifestagao
cobrou e criticou; ndo imputou.

Nesse sentido também opinou a Procuradoria Regional Eleitoral, que, em grau recursal, entendeu tratar-se
de opinido politica apoiada em fato real e compreendeu a referéncia a JHC como personificacdo da
atuacdo da Federacdo. Registro que o Ministério Publico, em primeiro grau, ja havia opinado pela
improcedéncia.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, com as vénias ao eminente Relator e em consondncia com o parecer da Procuradoria
Regional Eleitoral, VOTO por:

a) CONHECER do recurso e REJEITAR a preliminar de perda superveniente do objeto, acompanhando o
Relator nesse capitulo;

b) no mérito, DAR-LHE PROVIMENTO, para julgar improcedente a representagdo, afastando as multas
impostas a Ricardo de Aradjo Santa Ritta e a Maceié FM Raédios Difusoras Ltda. e revogando a ordem de
indisponibilizacdo definitiva do conteudo e a obrigagdo de abstencao.

Tese proposta: "A atribuigcdo politica a pré-candidato de agdes judiciais ajuizadas em seu beneficio por
federacdo a que pertence, acompanhada da qualificagdo dessas a¢cdes como censura, constitui juizo de
valor sobre fato verdadeiro, protegido pela liberdade de expressdo e de imprensa. A referéncia expressa as
elei¢cdes demonstra o carater eleitoral da manifestacao, mas ndo supre a auséncia de pedido de nao voto,
de fato sabidamente inveridico ou de imputag¢do desonrosa sem lastro."

E como voto.

Desembargador Eleitora Antonio José de Carvalho Aratijo
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