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ACORDAO TRE/AL n® 8.165
(09/05/2011)

ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL n? 1745-06.2010.6.02.0000
- Representante: JOAO CALDAS DA SILVA. i

. Advogados: Drs. FELIPE MARINHO VITORIO CAVALCANTE e JULIUS \

NOVAIS BOMFIM, .

- Representado: ANTONIO RIBEIRO DE ALBUQUERQUE
* Advogados: Dr. MARCELO HENRIQUE BRABO MAGALHAES e outros:
Representado: JOSE VALTER DE AZEVEDO : ,
Advogados: Dr. GUSTAVO FERREIRA GOMES e outros. R
Relator: Juiz RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNIOR Corregedor Reglonal )
Eleitoral do TRE/AL. .

Ementa:

ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL (AlJE).
ELEICOES 2010. REJEICAO DAS PRELIMINARES. MERITO.
ALEGACAO DE ABUSO DE PODER POLITICO - E
ECONOMICO. -ACUSACAO DE USO ELEITOREIRO - DE -
PROGRAMA GOVERNAMENTAL. AUSENCIA DE PROVAS
ROBUSTAS. IMPROCEDENCIA.

1. Candidato a deputado federal é parte Iegfti.ma para
manejar AlJE em desfavor de postulante a uma vaga na
Assembleia Legislativa, conforme o permlte a cabeca do
art. 22 da LC n¢ 64/90

2. Existe interesse processual de qualquer candidato em
ajuizar AlJE, mesmo que ofertada contra cargo eletivo .

" diverso em disputa, uma vez que a norma de regéncia - -

visa preservar a higidez do pleito, combatendo os abusos
de poder politico e econémico e a utlllzagao indevida de
vefculo de comunicagao social. -
3. A AlJE e a representagdo fulcrada no art. 73 da _Lei n2
9.504/97 podem ser ajuizadas até a data da diplomacao.

4. Nao é jnepta a AlE quando a demanda contém
documenta(;ao que, apesar de minima, permite o inicio da
apuracio, até porque, no caso em tela, houve a indicacdo
de provas a serem requisitadas e produzidas no feito.

5. Os fatos narrados na 'Petigéo- Inicial, em tese,
configuram abuso de poder, seja econémico ou politico, -
com fins eleitoreiros, além de conduta vedada pelo art. 73
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da Lei das Eleigdes, de modo que é descabido considerar
invidvel a demanda, sendo perfeitamente possivel
apreciar a acusagao em tela em sede de AJJE. ’

6. E de se rejeitar a isagoge de -impossibilidade de
produgdo ulterior de prova testemunhal -— preclusdo
consumativa, uma vez que o Autor ofertou rol de
testemunhas no bojo da Representagéo.- '

7. Nao ha que se falar em auséncia de requisito de
constituicdo valido e regular do feito, j& que os fatos
expostos na Inicial, embora expostos de forma’sucinta,
sao determinados. ' '

8. Conforme os termos do inciso XIV do art. 22 da LC n¢
- 64/90, qualquer pessoa fisica podeé figurar no polo passivo.
de AlJE, desde que haja fundada acusac¢ao. de haver
contribuido para a pratica de ato abusivo em beneficio de-
candidatura, mesmo que o eventual infrator nao seja
postulante a cargo eletivo. - -

9. Houve liame légico na acusagdo constante da AlE -
entre a causa de pedir e os fatos narrados, porque
existente, de forma -hipotética, a pratica de abuso de
poder econémico em beneficio de candidatura.

10. Semn a presenca de prova robusta do abuso de poder.
politico ou econdmico, ndo merece prosperar a AIJE._

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDA o
Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por decisao unanime, em rejmtar
as preliminares suscitadas e, no mérito, julgar |mprocedente a acao, nos
~ termos do voto do Relator, _ ,

Macem 9 de maio de 2011. _ -
AVALCANTI MANSO - Presidente .

Juiz RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNIOR - Relator

-

Des. ORLANDO

Dr. RODRIGO ANTONIO IO CORREIA DA SILVA
Procurador Regional Eleitoral
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RELATORIO

- O Sr. JOAO CALDAS DA SILVA, candidato a Deputado Federal
pela - Coligacie  FRENTE  PELO BEM  DE'  ALAGOAS

" (PSDB/DEM/PSB/PSC/PP/PPS) ofertou a presente Acdo de Investigagdo -

. Judicial Eleitoral (AlJE) contra o Sr. ANTONIO RIBEIRQ DE ALBUQUERQUE, ' .

Deputado Estadual e candidato a. reeleicdo pela Coligagde FRENTE® |

. POPULAR POR ALAGOAS Il (PDT/PMDB/PR/PSDC/PRP/PC do B/PT do B); e
‘ IOSE VALTER DE AZEVEDO vereador de Ibateguara/AL.

. Alegou o Representante que no inicio més de agosto de 2010.

~ (fl. 03), em Ibateguara/AL, teria ocorrido ampla divulgacdo em Carro de -
som, com noticias de que haveria inscrigbes para cursos de quallflcagéo .
. profissional do Programa PRO-JOVEM TRABALHADOR do ‘Governo -

" Federal. .

Aduz:u que consultou verbalmente a Secretaria de Estado do .
Trabalho e obteve a resposta de que o aludido municfpio ndo estava- ‘
-mclul’do nas agdes do referido programa soaal

, . Consignou que as inscricdes, de fato, teriam sido feitas em um -
- colégio. particular daquela localidade, sob a coordenacdo do Sr. JOSE'
VALTER DE AZEVEDO, em beneficio do candidato - ANTONIO
ALBUQUERQUE. : ' -

Para provar suas alegacbes, guarneceu o feito com cépia. .

autenticada em cartério de uma ata de reunido (fls. 10/11) do EJA'J"

(Educacao de Jovens e Adultos) para discussao acerca de solugdes para '
0s problemas atinentes a evasdo escolar. ' . .

] Outrossim, também constou daquela ata a afirmagdo de uma
- pessoa de nome MARCIEL, dando conta de que teria desistido de "
estudar no EJA porque participaria do PRO-JOVEM TRABALHADOR, onde
ganharia R$ 100,00 (cem reais) e ITIaIS 01 (uma) cesta basaca por més
durante todo um semestre,

Esse jovem ainda teria dito, segundo assentado na ata, que
~estivera em uma reunido na residéncia do Sr. JOSE VALTER, ocasido em
que foi dito aos participantes que eles deveriam ter titulo de eleitor e . -
outros documentos e que, se ' ANTONIO ALBUQUERQUE fosse. reeleito
(concorrendo pelo nimero 70.000), cada um deles seria- agraaado com
um emprego .

Informou o Representante gue tomou conhecemento de que-o
Sr VALTER teria oferecido essas benesses a aprgMimad:
_ (serscentas) pessoas.

ente 600
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Afirmou, ainda, que o Programa PRO- jOVEM TRABALHADOR'
nao concede oferta de cesta bésica aos seus beneficiarios.e que ele fora- .
utilizado ilicitamente para angariar votos para o Sr. ANTONIO
- ALBUQUERQUE. ' I
Entendeu configurada a prética de abuso de poder econdmico,
e de captacdo ilicita de sufraglo com potenuahdade capaz de
desequilibrar o pleito.

Pedlu a concess3o de medida I|m|nar para fins de suspender
qualquer ato relativo ao PRO-JOVEM TRABALHADOR, &lém da realizacéo
‘de “inspec3o judicial” na residéncia do Sr. JOSE VALTER DE AZEVEDO a
ser efetrvada no prazo de 24h (vinte e quatro horas).

Ofertou rol . de testemunhas e requereu a requusu;ao ao
Ministério do Trabalho e Emprego e & Secretaria de Estado do Trabhlho
de copia do processo administrativo que trata da transferéncia de
valores a alguma entidade localizada em Ibateguara/AL (fl. 07).

Postulou, por fim, a intimacao do Ministério Pdblico para atuar
no feito e a notificacdo dos Representados para aprésentacéo de
defesa, com a condenagdo deles em multa, cassagao do registro da
candidatura ou do diploma de ANTONIO ALBUQUERQUE, bem como a
declaragao de inelegibilidade dos representados pele periodo de 08
(mto) anos, contado das Eieicdes 2010.

EmM deasao acostada as ﬂs 18-22, recebi e admiti -a prése'nte'
acio, por considerar existente a justa causa para o seu processamento, ]
- mas indeferi a medida liminar solicitada pelo Representante. .

‘Com vista dos autos, o MPE, as fls. 30-34, opino_u pelo néo
conhecimento do pedido de aplicacdo de multa, por entender que a.
matéria seria afeta a competéncia de um dos juizes auxiliares da Corte.
‘Quanto ao mérito,” pronunciou-se pelo prosseguumento do feito, com os-_
atos de instrucao probatdria.

. 'O Representado Antonio Albuquerque em defesa constante as
fls. 36-84, suscitou as seguintes preliminares: A) falta de interesse de
agir, de ilegitimidade ativa da parte (fls. 40-43); B) inobservancia’ do
prazo para o ajuizamento da representacdo do art. 96 da Lei ne
9.504/97 (fls. 56-61); C) “inépcia da inicial por auséncia de elementos
probatérios” (fls. 43-44}; D) “inviabilidade da AIJE proposta - falta de
- requisitos de desenvolvimento vélido e regular do processo - da
‘propositura da AIJE apenas para discutir abuso de poder econdémico,
quando, em verdade, o que se desejava apurar era o abuso de poder'
politico e a pratica de condutas vedadas” (fls. 45-51); e
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discussdo que deveria ser empreendida na- AlJE, pelo Investigante, .

- deveria ser sobre a pratica de conduta vedada pelos Investigados,

capitulada no art. Art. 73, IV e seu § 10, a qual ndo pode ser examinada
no ambito de ac¢do de investigacdo judicial eleitoral" (fls, 51-56)

No que concerne ao tema de fundo Antonio Albuquerqpe
considerou que n&o havia prova nem indicio de ilicitude e que inexistiu
-configurade qualquer abuso de poder politico, ofertando rol de
testemunhas.

' De seu turno, o Representado JOSE VALTER ‘em sua
contestat;ao de fls. 133-140, agitou as preliminares de: A) auséncia de -
requisito de constituicdo valido e regular do feito; B) de ilegitimidade -
passiva; e C) de falta de liame idgico na acusagao constante da AlJE.

Sobre o mérito, JOSE VALTER afirmou inexistir abuso de poder
econdmico, seja peia auséncia de provas vialidas, seja pela néo
demonstracdo da potencialidade lesiva das condutas, pedindo, aifim,
" que esta Corte considerasse que o pleito do Representante como
litigancia de ma-fé. Postulou, ainda, a 0|t|va de testemunhas por ele.
-arroladas. : . :

Prolatei decisdo monocrética as fls. 162-164, rejeitando todas-
as preliminares ventiladas, agendando data a oitiva de testemunhas. -

Efetivamente, foram colhidos depoimentos  de 'algumés
testemunhas. : : .

Paralelamente a isso, Antonio Aibuquerque mterpos agravo

~ regimental (fls. 217-243) contra a decis&o (fls. 162-164) que indeferiu as
preliminares por ele suscitadas, sendo que este Tribunal, por meio do
Acordao n? 7677 {fls. 246-253) nao conheceu do aludido recurso.

Em seguida, foram colhidos outros depoumentos testemunhais

‘@ juntados varios documentos.

Ja em alegacdes finais (fls. 423-436), Antonio Albuquerque
“aduziu que nao houve o uso politico do referido programa nem da OSCIP
Tocqueville, responsével pelo apoio das.correspondentes atividades.

" Por sua vez, JOAO CALDAS, as fls, 437-445 e 534-536, reiterou _' :

seus argumentos acrescentando que as. provas coligidas ao felto
comprovariam o favorecimento_eleitoral em prol de Albuguerque.

O Sr. JOSE VALTER DE AZEVEDO, as fls. 447-454 e 538-545, de |
seu turno, consignou que a documentacdo existente no feito
confirmaria a regularldade do programa PRO-JOVEM, d odo que nao
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se podena falar em abuso de poder, ate porque néo de provou qualquer
ilicitude visando beneficiar a campanha eleitoral de qualquér candidato,
- repétindo os pedidos aduzidos na sua peca contestatéria,

_ A Procuradoria - Regional Eleitoral de -Alagoas, em -
" entendimento consubstanciado no parecer de fls. 510-530, manifestou-
se pela rejeicao de todas as preliminares e, no mérito, pela
"improcedéncia da acdo. S

E o Relatério.
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= VOTO ~ PRELIMINARES - FALTA DE INTERESSE QE AGIR.
ILEGITIMIDADE_ATIVA DE PARTE e INOBSERVANCIA DO PRAZO DE

AIUIZAMENTO DA ACAO

Em sua defesa, o Deputado Estadual reeleito ANTONIO
RIBEIRO DE ALBUQUERQUE suscitou as preliminares de:- A) falta de
-interesse de agir, de iiegitimidade ativa da parte (fls. 40-43) e B)
inebservancia do prazo para o ajuizamento da representacdo do art. 96
da Lei n9 9.504/97 (fls. 56-61), dentre outras.

Analisando essas isagoges, tenho por rejeita-las, pois mesmo

sendo o Representante (JOAO CALDAS) candidato a Deputado Federal & =~

época do pleito e o Representado, Deputado Estadual, o caput do art.

22 da LC 64/90 ndo fez restricdo a isso, j& que concedeu legitimidade a
qualquer candidato. Ademais, a acdo foi ajuizada em 27/09/2010,
portanto, antes da diplomagao dos eleitos, de modo que existe
interesse processual na demanda. '

Penso que existe interesse processual de qualquer. candidato
em ajuizar AlJE, mesmo que ofertada contra cargo eletivo diverso em

- disputa, uma vez que a norma de regéncia visa preservar a hlgldez' do _'

pleito, combatendo os abusos de poder politico e econom:co ea
utilizagao indevida de veiculo de comunicac¢ao social

, : Para corroborar esse entendimento, transcrevo excertos de
ementas de Julgados do TSE: -

{...) lnterpretando o art. 96, caput, da lei n? 9.504/97 e
art. 22, caput, da LC n® 64/90, a jurisprudéncia do e. TSE
entende que para ajuizar acbes eleitorais, basta que o,

candidato- pertenca & circunscricdo do réu, tenha sido

registrado para o pleito e os fatos motivadores da pretensio
se relacionem a mesma eleicdo, sendo deshecessdria a
repercussao direta na esfera politica do autor (Ag n? 6.506/SP, -
Rel. Min. JOSE DELGADO, D} de 8.11.2006; RESPE n?
26.012/5P, Rel. Min. JOSE DELGADO, Dj de 8.8.2006). In casu,

o _representante. candidato a degutada estadual, - possui
interesse de agir parg ajuizar acdo de_investigacdo judicial
eleitoral contra candidato eleito para o cargo de deputado .
federal, na mesma circunscricdo eleitoral|...). : )

(TSE - Embargos de Declaracdo no Recurso Ordinario n2
1.537/MG, julgado em 25/11/2008, com decisdo unanime, sob
a relatoria do Min. FELIX FISCHER).
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Ementa:

Agravo regimental no recurso espec:al Captacdo ilicita de
sufrdgio. Possibilidade .de ajuizamento de . acdo de
investigacdo judicial eleitoral até a data- da diplomacéo.
- Coligacdo. Legitimidade. Precedentes. Manutengdo da decisdo
atacada Agravo regimental ao qual se nega prowmento '

(TSE - Agravo Regimental ne Recurso Especial EIertoraI ne
35721 - PE, de 19.08.2010, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Dje de

01.10.2010, pag. 32)

Ademais, ndo h& que se falar, no caso concreto, em perda do .

interesse de agir para a aplicagao das sangdes previstas no art. 73 da
Lei das Elei¢des porque o § 12 do referido artigo, incluido pela Lei n¢
12.034/2009, prevé expressamente que a representacdo que objetiva
apurar a pratica de conduta vedada podera ser ajuizada .até a data da

drplomagao, conforme o seu texto:

'Lei ne 9.504/97: ’
Art. 73. omissis.

§12. A fepresentagao contra a nab obserkanc:a do dfsposta
neste artigo observard o rito do art. 22 da Lei Camplementar )

nZ 64 de 18 de maio de 1990, e poderad ser ajmzada até a
data da diplomacdo.

~_Desse modo, supero as aludidas preliminares.

# .
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- VOTOT': PRELIMINARES - [INEPCIA _DA INICIAL.
INVIABILIDADE . DA ACAQ. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DA

'ACUSACAO EM TELA EM SEDE DE AIE e PRECLUSAQ CONSUMATIVA
.QUANTO AO PEDIDO DE _ PRODUCAO ULTERIOR DE _PROVA

- TESTEMUNHAL

O Representado ANTONIO ALBUQUERQUE também ventilou as
preliminares de Inépcia da Inicial, de Inviabilidade da Acdo, de
Impossibilidade de apreciagdo da acusacao em tela em sede.de AlE e a
de Preclusdo Consumativa quanto ao pedido de produgao ulterior de -
prova testemunhal. '

Pois "bem, quando a preliminar de “inépcia da inicial por
-auséncia de elementos probatdrios” {fls, 43-44), voto no sentido de
indeferi-la, .uma vez que v autor trouxe aos autos documentacao,
embora minima, mas que foi apta para a abertura da presente AlJE.
‘Também houve a indicacéo de provas a serem juntadas ao feito, ou
seja, observou-se o'que prevé o caput do art. 22 da LC n2 64/90.

. Ora, a AIJE proposta €, sem dlvida, o meio adequado para se
apurar o eventual uso indevido da maquina administrativa ou o abuso
~ de poder econdmico em beneficio daquele candldato de forma que nao
tem cablmento aquela preliminar, - Ty

: Contmuando, supero as preliminares da “inviabilidade da AlJE.
proposta - falta de requisitos de desenvolvimento valido e regular do
processo - da propositura da AlJE apenas para discutir abuso de poder
econdmico, quando, em verdade, o que se desejava apurar era 0 abuso -
de poder politico e a pratica de condutas vedadas” (fls. 45-51) e a de.
que "a discussdo que deveria ser empreendida na AlJE, pelo
Investigante, deveria ser sobre a pratica de conduta vedada pelos

investigados, capitulada no art. Art. 73, IV e seu § 10, a qual ndo pode. .
ser examinada no ambito de agdo de investigacgao judicial eleitoral” (fls. =~

-51-56), porquanto os fatos narrados na Inicial, em tese, configuram -
abuso de poder, seja econdmico ou politico, com fins eleitoreiros, aiém

. de conduta vedada pelo art. 73 da Lei das Eleicbes. ' y

: Sobre a tematica em foco, vale trazer a colagao ementa de
_uma decisao proferida pelo TSE: :

AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL
ELEITORAL. PROSSEGUIMENTO. APURACAO DE FATOS
INDEPENDENTEMENTE DA QUALIFICACAO jURIDICA oU DE
 PEDIDO DE SANCAO DE INELEGHBILIDADE |,
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(Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n? 21.243,
Rel. Min, ELLEN GRACIE, com- decnsao unanime,” datada de -

16/12/2003).

Prosseguindo, deixo de acolher a preliminar da
“impossibifidade de producéo ulterior de prova testemunhal - preclusao
- consumativa” (fls. 62-65), cedn;o que a defesa do Representado Antonio
Albuguerque enganou-se, pois o Autor/Representante, efetivamente, -
ofertou rol de testemunhas no bojo da Inicial, preusamente a ﬂ 07

Do exposto, rejeito essas prehmmares.

10
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If - VOTO - PRELIMINARES - AUSENCIA DE_REQUISITO DE
CONSTITUICAO E DESENVOLVIMENTO VALIDO E REGULAR DO FEITO,
ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM e ALTA DE LIAME LOGICO NA
' CUSAQAQ

Relativamente s preliminares suscitadas pelo Representado

-JOSE VALTER DE AZEVEDO, igualmente as.  indefiro, conforme
justificativas abaixo: - : o

_ a) nao ha que se falar em auséncia de requisito de constlturgao- _
vdlido e regular do feito, j4 que os fatos expostos na Inicial, embora .
expostos de forma sucunta sao determinados; :

_ - b) a AlJE foi manejada contra parte Iegl’tima. com acusacao

deduzida em szo e, em tese, é aplicavel ao caso o inciso XIV do art. 22
da LC n? 64/90, que possibilita a decretacédo de inelegibilidade de quem
haja contribuido para a pratica de ato abusivo em beneficio -de
. candidatura, mesmo que o eventual infrator nao seja postulante a cargo '
eletivo;

¢) diferente do que pensa o Representado, hd liame légico

~ na acusagao constante da AlJE, uma vez que, dos fatos narrados, existe

a pratica, em tese, de abuso de poder econdmico em beneflcm de -
candidatura. . ‘

| Quanto a esse Gltimo ponto, merecem transcricéo os seguintes
excertos do parecer da douta Procuradoria Regional Eleitoral de Alagoas
(fls. 514-515:

(...) o

A agdo de investigacdo judicial eleitoral é instrumento que
se presta a apurar fatos que possam configurar abuso de
poder, seja ‘econbmico ou politico, Fm que pese o
entendimento do investigado de que as cbndutas descritas na
inicial tratam, em tese, de conduta vedada capitulada no art.
73, IV e § 10 da Lei 9.504/97 e abuso de poder politico,
entendo que o in vestigante narra fatos que podem configurar
abuso de poder econémico e captagdo ilicita de sufrégfo
capitulada no art. 41-A da Lei n? 9.504/97.

Explico.

O abuso de poder econémico caracteriza-se pelo emprego-
de recursos por um candidato, no perfodo ito a{_,, mesmo
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oriundos de fonte licita, que desequilibrem a busca pelos votos
em relacdo aos demais concorrentes. Essa conduta, sequndo o

investigante, foi supostamente praticada pelos investigados
por meio da utilizacdo de recursos do PROJOVEM (de origem
licita) em beneficio da candidatura de um dos demandados.
Do mesmo modo, foi descrita também a pratica da captacdo
ilicita de sufrdgio consistente na troca de “alimentos” e bolsa
de R$ 100,00 do PROJOVEM por votos no réu Antonio
Albuguergué. .

(..)

" Logo, supero essas ultimas prehmmares passando ao exame-
do mérito da causa. -

12
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VOTO - MERITO

Aflrmou o Representante, em suas alegacfes finais de fls 534- =

- 536, que a Superintendéncia Reglonal do Ministério do Trabalho ndo

. adotou as providéncias necessarias a inclusdo do municipio " de

. Ibateguara/AL no Programa PROJOVEM TRABALHADOR, mesmo diante -

-do Offcio n? 1056/2010/GAB/SRTE/AL, de 02.12. 2010 (fls. 503- 504) -
provemente daquele 6rgao publico federal.

Pois bem, sem querer dar a palavra final sobre essa temética,
- porque penso ser incabivel em sede de AIE, ressaito que 0s atos

administrativos, ante a inexisténcia de prova- robusta -em contrério,
- * gozam de presuncao de legitimidade, uma vez que isso é merente aos.
atos emanados do Poder Publico. .

‘ Em verdade, sustenta o Representante que nao fora observado -
o figurino legal de regéncia, ou seja, que a Superintendéncia do
Mlmstérlo do Trabalho e Emprego em Alagoas deixou de encetar-os
‘meios” visando™ o apostilamento do “Plano de Implementacdo” do.

" PROJOVEM, 'no momento em que transferiu parte dos recursos

destinados ao municipio- de Limoeiro de Anadia para Ibateguara/AL, -

. como exige o art. 46 da Portarla n? 991/2008 (fo!ha 297) do Mlnlstro do =
~_Trabalho. : _ ‘

: Ocorre que, ainda que tenha havido falha quanto a esse ponto .
- ha que se considerar que nao ficou evidenciado nos autos o abuso de

" poder politico ou de autoridade em .beneficio de’ candidatura.
Acrescente-se, nesse diapasdo, que o TSE entende que a Justica.

Eleitoral ndo é o foro competente para apurar eventual ato de
improbidade administrativa, somente ganhando relevo os fatos que’
tenham o potenaal de causar prejuizo do pleito, conforme os segumtes o
ar‘estos . -

Ementa: ) ' o
Eleigdes 2002. Investigacdo judicial. Art. 22 da Lei
Complementar n? 64/90. Abuso de poder. Utilizacdo indevida

Matérias. Publicidade Institucional. Entrevista. Governador.
1. Néo cabe a Justica Eleitoral julgar eventual prética de ato de

. mtermédfa de acdo propria. Precedente: Acorddo n? 612.
Cog {..) ’

- 3. Na :nvestlgagao Jjudicial, 8 fundamental se perqumr sé o fato
apurado tem a potencialidade para desequilibrar a disputa do
pleito, requisito essencial para a configuraca. dos ilicitos a que -
se refere o art. 22 da Lei de Inelegibilidadgs. '

A

. dos meios de comunicacdo social. Jornal. Suplementos. .

improbidade administrativa, o que deve ser apurado por. -
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~ Recurso ordindrio a que se nega provimento. .
(RECURSO ORDINARIO ne2 725/GO, de '12.04.2005_, Rel.
Designado Min. CAPUTO BASTOS, Dj de 18.11.2005, pag. 69)

Ementa
LELEITORAL. ELFICOES 2002, GOVERNADOR RECURSO CONTRA .

EXPEDICAO DE DIPLOMA (ART. 262, IV, C.C. OS ARTS. 222 F - -

237 DO CODIGO ELEITORAL). ABUSO DO PODER ECONOMICO:
INDfCIOS AUSENCIA DE COMPROVACAO DE FINANCIAMENTO

. DE' CAMPANHA COM RECURSOS PUBIJC’OS PRELIMINARES '
PRECEDENTES '

( J

Vil - A andlise de contratos, sob o ponto de vista de’ sua _

~ regularidade administrativa, de sua legalidade, ' cabe ao.
Tribunal de Contas. A Justica Eleitoral cumpre perquirir se 0s
contratos foram feitos com a finalidade de carrear fundos para
- & campanha eleitoral. _

- IX_ - Indicios de abuso de poder econdmico, po//tfco e de
autoridade, que ndo autorizam a afirmativa de ter ocorrido o
“abuso. :
X - E necesséria a verificacéo do nexo de causalidade, ou seja,
é mdispensé vel a demonstracdo - posto que indicidria - da
- provdvel influéncia.do ilicito no resuftado eleitoral (Respe nﬂ- -
19.571, de 16.8.2002, Rel. Min. Sepulveda Pertence). '
RECURSO IMPROVIDO.

(RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA ne 612/DF, de
29.04.2004, Rel. Min. CARLOS VELLOSO, DJ vol +, de 16.9.2005,
pag. 170)

Pode" ter ocorrido irregularidade de ordem admlnlstratwa'
quando ‘se retirou parte da quantidade dos kits efou bolsas - do -
. PROJOVEM do municipio de Limoeiro de Anadia (denominado municipip
_ancora do programa) para outras localidades, a exemplo de

Ibateguara/AL, ac argumento de que o municipio ancora  ndo tinha
demanda que justificasse ficar com todos os beneficios inicialmente.
previstos. Mas tal situagdo, segundo o atual entendimento

"\jun'sprudenual ndo tem o conddo de dar ensejo, de plano, a

|mprob|dade administrativa, na modalidade desvio de finalidade, j& que

- nao houve prova de dano ao patrimdnio publlco e nem, de

e jul ado .

locupletamento ilicito, como exige o STJ, conforme um rec
de cu;a ementa destaco: - ,
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. u( ) o ) . Co . s -
4. A titulo de argumento ‘obiter dfcrum merece destaque as
situacbes faticas, insindicdveis nesta Corte, assentadas pelo.
Tribunal local:"(...) O prob/ema é que ndo se pode falar em

lesdo oy dano ao patriménio publico municipal apenas e tdo-

- somente em virtude de questionadas irregularidades de forma
no tocante a prestagéo de contas dos administradores do

municipio. E que, ndo havendo prova no sentido de que tenha -

. 0 administrador se beneficiado com as operacées relativas as
alegadas falhas formais, ndo se admite tenha havido
comprovacao de ocorréncia de prejuizo do erdric municipal.

Até mesmo pelo contrdrio. Dos documentos e demals.

elementos de prova constantes dos autos, depreende-se que,

até demonstracio cabal em contrério, as verbas aqui versadas |

devem ser tidas como tendo sido revertidas em prol da

comunidade do Municlplo de S8o Jodo Nepomuceno. (...)

Estabelecida desta forma a necessidade de se comprovar a
responsabilidade do Administrador, seja por méd-fé, dolo, ou

!ocup/etamento flicito (ainda que inexistentes as duas.

primeiras modalidades de vicios), verifica-se, ante a andlise da
extensa documentacdo acostada pelas partes, que o Mlmstérfa_

‘Publico, na verdade, ndo conseguiu comprovar a existéncia de

qua!quer destes elementos, no tocante a mafor parte do deébito .

atribuido aos Apelantes. De fato, no que se refere as
‘autorizacbes de despesas ndo afetas ao municipio”: aos
“pagamentos de notas de empenho sem notas fiscais” &
*autorizacdo de despesas e pagamentos sem empenho prévio*;
e as "obras, compras e servicos sem a observéncia do principio
licitatdrio®, ndo se vislumbra comprovacdo de que tenha o ex-

alcaide do Municipio de 550 Jodo Nepomuceno operado com a

necessaria ma-fé, ou que tenha obtido qualqu@r vantagem

ilicita nestas operacfes. Assim, a meu ver, ndo hd como se-
condenar o ex-prefeito a proceder a devolu¢cdo das verbas

-.contidas nos pontos acima elencados, uma vez que a

presuncdo & de que tais verbas tenham revertido para o.

provefto da coletividade do municipio em.questdo. Vale dizer,
sem a comprovagao do locupletamento ilicito ou da mé-fé do
ex-administrador, corre-se o risco de impor a0 mesmo uma

condenacdo completamente injusta, o que inclusive viria a
afrontar o principio constitucionalmente assegurado da -

presungao de inocénciaf...)".

(ST} - 12 Turma - Recurso Especial n® 866129/SP, Rel. Mln -

LUIZ FUX, julgado em 20/11/2008, Dje de 17 2/2008)
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Ante a auséncia de prova inconcussa, robusta e firme do abuso -
do poder econémico e/ou politico, ndo se aplica a pena de.
inelegibilidade a candidato beneficiado por wregulandades
administrativas, mormente quando nao causa repercussio no cenarlo i
eleitoral.

Ademais, e ainda que reconhega indicios de irregularidade
administrativa, em virtude da auséncia de prova do apostilamento do.
“Plano de Implementacaoc” do PROJOVEM, -n3o posso chegar a,
conclusao, sé por isso, de decretar a inelegibilidade sem a comprovacdo
cabal e inabaldvet do- abuso de poder econémico- efou politico em
favorecimento de candidatura, consoante é firme e remansosa a.
Jurlsprudénaa do TSE, de acordo com as ementas das decisdes abanxo

Ementa: INVESTIGACAO JUDICIAL ELE/TORAL. ART. 22 DA LC |
N? 64/90. REQUISITOS. NOTICIARIO DA IMPRENSA, PROVA
TESTEMUNHAL. ENCARGO DA PARTE (INCISO V DA MESMA
NORMA). OMISSAO. IMPROCEDENCIA.

1. (..)

2. Sem prova robusta e inconcussa dos fatos !/IC‘ItOS imputados
aos agentes, descabe o proferimento de decisao /udraal de
conteddo condenatdrio. S

(TSE - Representacdo n° 1176 - Bra5|I|a/DF Acérdao de:,
24/04/2007, Rel. Min. ASFOR ROCHA, D| de 26/06/2007 pég.
144) _ |

Ementa: RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INVESTIGACAO
JUDICIAL ELEITORAL. Eleicbes de 2002. Hipotese. Recurso
: ordinario. Poder politico. Abuso. Ndo-caracterizacédo. Négado
. - provimento, '
1. A decldracdo de meleg:b;l:dade requer prova robusta da
prética dos fatos abusivos.
2. Ausente o necessdrio liame dos fatos ao pleito eleitoral que
se avizinhava.

3. Reconhecimento pelo Tribunal a quo, apds criteriosa andlise .

‘das provas depos;tadas em juizo, que o abuso do pader
. politico e econémico ndo ficaram comprovados
4. Recurso especial ndo provido.

(TSE - Recurso Especial Eleitoral n2 24998 - Boa Vista/RR,_-'--‘--
~ Acorddo de 09/05/2006, Rel. Min. JOSE_DELGADO, Dj de .
19/06/2006, pag. 60). | . . _

-

© 16
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‘Deve ser pontuado, nesse contexto, que a Tocquevrlle que- &
uma OSCIP (Organizacdo da Sociedade Civil de Interesse Publico),
‘executora do aludido programa governamental em Alagoas, conforme

- convénio firmado com o Ministério do Trabalho, estd com sua situacéo -
juridica totalmente regular, de acordo com os documentos de fls.-464-
501 (Estatuto, Ata da Assembleia de Constituicdo da entidade, etc) e
CNP) (folha 404).

- Também alegou o Representante que, no inicio do més de
‘agosto de 2010 (fl. 03), naquela municipalidade, teria ocorrido ampla
- divulgacdo em carro de som, com noticias de que haveria inscrigbes .

para cursos de qualificagdao profissional do Programa PROJOVEM

TRABALHADOR, do Governo Federal. ‘

No entanto, o Representante nac juntou aos autos cOpia da

_grava(;ao do conteudo das supostas mensagens de chamamento de . .

eleitores para o aludido programa, de modo que nao se tem como
presumir que tenha havidp ilicito sem a apresentacdo de elementos que
‘0 corroborem. _ T

- Por outro Iado o Representado JOSE VALTER, as fIs 416 e 417
por conduto, respectivamente, das declaracdes escritas, prestadas por
ROMERO FELIX DE OLIVEIRA e JULIETE ALMEIDA FLOR (testemunhas
dispensadas pelas partes nesta AlJE), trouxe ao feito 02 (dois) CDs, com
uma gravacdo da possivel mensagem veiculada em Ibateguara
relativamente ao chamamento de pessoas a evento do PROJOVEM.

Quvindo essa mensagem pude constatar que se trata de um
‘comunicado, com o pano de fundo da bela misica -“Coragdo de

Estudante”, composta por Wagner Tiso e por Milton Nascimento,

interpretada por este ultimo. O texto, no que interessa ao process’.o,
‘conclama os alunos e a populagao em geral a comparecerem a Chécara
Séo Francisco (sem mencionar onde fica localizada € quem é o seu

proprietario) para a aula ipaugural daque!e programa, a ocorrer no dia6 -

de setembro de 2010, sendo que o tal aviso é feito em nome da "Equ&pe
Responsavel pelo PRO}OVEM) :

N&ao ha, pois, qualquer propaganda eleitoral ou mensagem de
apoio ou mesmo de referéncia a Antonio Albuquerque ou ao namero
70.000, que fora usado em sua campanha eleitoral. E certo que nao se
pode aftrmar, com 100% (cem por cento) de certeza, que aquele
comunicado, de natureza perfeitamente institucional, desvinculado de

fins eleitoreiros, foi o que circulou em Ibateguara. Porém, nenhuma das . .

‘partes e nem o Ministério Plbiico, apés terem vista dos autos, ndo
~ apresentaram qualquer contestacado a respeita. .

17, :
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: A esse respeito, a Sr. ANDREA MARIA DA SILVA, ouwda por-
este Corregedor em 26 de outubro de 2010, na condicdo de Declarante .
{por exercer cargo em comissdo ho municipio de Ibateguara, que é
governada por Eunice Caldas, esposa do Representante Jodo Caidas),

| afirmou’ que (folha 200)

“(...) que o programa PRO/OVEM foi anunc;ado na Cidade de
Ibateguara, em um carro de som, informando a papulagao gue.

- haveria 600 vagas, na Escola Maria José de Alencar, que é um, ~
colégio particular, pertencente ao Sr. Marquinhos; que, no E

carro de som, ndo se anunciavam outras benesses, como
cestas bdsicas e bolsa mensal; que o0s alunos da cidade

. - sempre comentavam sobre o PROJOVEM, que s6 ouviu falar
- das outras benesses (bolsa de cem reais e cesta bdsica) das
declaragdes de Maciel; que de nenhum outro aluno, ou por

qualquer outra fonte de informacéo, ouw'u_ gualquer = "

. comentario/informagdo sobre esses beneficios;” que nunca - -
o~ . owviu qualguer mengao. ao nome do candidato Antonjo -

: Albuquerque que o vinculasse ao programa PROJOVEM; que o5 .
anuncios da vaga do referido programa PROJOVEM néo faziam ..

referéncia a qualquer candidato ou ao gestor do mun;c;pio ou

seja, nos anuncios e nas informagées que teve, ndo havia -
vinculacdo do Programa PROJOVEM ao candidato Antonie .

Albuguerque, ao candidato Jodo Caldas, ao candidato jodo

" Henrique Caldas, nem tampouco 3 gestora do a'nwucfp;r(;of

Senhora Fuddcia Caldas; que nunca ouviu falar que o0 nome do
Deputado ANTONIO ALBUQUERQUE estivesse wnculado ao.

programa PROJOVEM; (...)”

_ | Alnda sobre o fato ‘do aludido carro do som, a testemunha
'MARCIEL JOSE DA SILVA (estudante de Ibateguara do EJA - Educagao de

- Jovens. e Adultos), ouvida em audiéncia judicial de instrucdo desta. AlJE, = |
em data de 5 de novembro 'de 2010, na condicdo de Testemunhg R

s »declarou que (folha 260):

“(...) que nunca viu ou ouwviu um carro de som em lbateguara

noticiar assuntos relativos ao PROJOVEM TRABALHADOR; que,

contudo, apesar disso, lembra-se de na sua inscricdo ter sido "
R

anotado que ele Depoente soubera do referido programa por -

ter ouwdo a noticia de um carro de som; {...)

Tambem em juizo, a testemunha ADENIR BELARMINO DA . -

" SILVA (instrutora do EJA - Educagdo dejovens e Adultos),-ouvida em 5
de novembro de 2010, declarou que: R

18
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~

“(...) que um carro de som na Cidade de Ibateguara noticiou o

programa PROJOVEM a populacdo; que, mesmo sem o titulo de
eleitor ou outros documentos, o0s alunos poderiam ser
inscritos/matriculados, mas teriam que comp!etar ' a
documentacdo fa!tante oportunamente; (...)”" - folha 267 dos
autos.

... ) que ouviu a propaganda do programa PRO/OVEM no carfo
de som, mas ndo viu esse veiculo automotor; (...)” - folha' 269
dos autos.

. Assim, em prInCIpIO nao ha falar em qualquer prética de abuso A
de poder politico ou econdmico com o simples ahiincio da existéncia de -
programa - governamental e dos. beneficios institucionais que ele' .
'proporcmna a comunidade ao qual se destina. _

"

Prosseguindo, registro que con5|gnou 0 Representante que as

inscricdes para o programa PROJOVEM foram feitas em um colégio - '

particular de Ibateguara/AL, sob a coordenacao do Sr. jOSE VALT_ER DE
AZEVEDO, em beneficio do candldato ANTONID ALBUQUERQUE. '

Na instrucao probatérla da _colheita dos depmmentos

testemunhals, pode-se asseverar que houve reunides na prépria

residéncia do Sr. JOSE VALTER (Chacara Sao Francisco), consoante se

. colhe dos depoimentos das segumtes testemunhas {ouvidas na
, Corregedana) '

MARCIEL JOSE DA SILVA estudante de Ibateguara do EjA -

Educacao de Jovens e Adultos, - folha 261: o
(..} que dentre as trés reunides marcadas na res:dénc:a do Sr
JOSE VALTER, apenas participou da primeira delas; que, pelo

. que soube, o programa PRO- -JOVEM teria vaga para trezentas =
L pessoas; { .) _ o

(..} que o Sr. JOSE VALTER DE AZEVEDO, proprietrio. da -

residéncia, estava presente na reunido, inclusive organizando -
_a entrada dos interessados ho locd! da reunido, que era a sua

casa’ {...) ' _ o

'J& ADENIR BELARMINO DA SILVA instrutora do EJA (Educa(;ao o

- de Jovens e Adultos), disse:

que houve duas reunibes do PROjOVEM em lbateguara

_ ambas na Chdcara S50 Francisco, que é residéncia do Sr. jOSE -
© VALTER DE AZEVEDO; que a reunido #oi realizada na casa de R

.
-

~ . : . - ) } 19’
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.- JOSE VALTER por falta de outro local mais apropriado, seja em’ -
escolas publicas ou no gindsio publico da Cidade (local este
que comporta mujtas pessoas, mas que ficava muito longe do .
centro da Cidade, sendo, pois, tal gindsio de dificil acesso &

populacdo); que a Depoente participou de duas reunifes na - -

chdcara 580 Francisco, res:denc:a de JOSE VALTER” (folha- -
267). _ _

Mas essa testemunha Justlflcou que as reunibes do PROJOVEM |
ocorreram na residéncia de JOSE VALTER por conta de inexistir um local.
: mals apropnado naquela localidade.

Por sua vez, o Representado JOSE VALTER em sua defesa nao_
_nega ter ocorrido reunido do PROJOVEM em sua residéncia (folha 136),
apenas aduzindo que cedeu © espago em sua propriedade por
solicitagdo da OSCIP Tocqueville, credenciada - pelo Ministério 'do.
Trabalho para a execuc¢ao do tal programa . :

O Representado José Valter aduzm ainda, que, embora tenha _
apoiado o Sr. Antonio Albuguerque, n&o violou a legislacdo eleitoral em
prol daquele Deputado, afirmando ser ele (José Valter) vitima de

© perseguicéo politica de seus adversarios em Ibateguara. .

Ndo me parece muito recomendéavel a realizacdo de evento

. custeado com' dinheiro publico, em: prol de estudantes carentes, em
edificio ou propriedade particuiar, mas esse fato ndo induz que tenha
havido o fim de se captar de forma ilicita o voto de cidaddos, mesrho

porque as reunifes foram publlcamente anunciadas e os eventos

“ocorreram sem qualquer restricdo & entrada de pessoas e até mesmo

de fiscais, que poderlam & ter ido parafiscalizar 0s trabalhos.

H4 que abordar o tema da existéncia, dentro da casa do. |,
Representado José Valter, de faixa com o nimero 70.000, usado na -
campanha eleitoral de ANTONIO ALBUQUERQUE. De se transcrever, por.
~ pertinente, excertos do depoimento da Declarante’ Andrea Maria da
- Silva (folha 200 dos autos):

(...) que, na primeira reunido, no dia 12 de agosto de 2010, foi -
discutido e programa EJA e da evasdo escolar, ocasido em que
o Maciel falou que o candidato de numero 70.000 (Antonio
Albuquerque) fteria prometido benesses, a exemplo de R$.
100,00 (cem reais) mensais. e emprego ‘fixo referente ao

. - programa PRO- jOVEM (..} . ‘

{...) que nunca ouviu qualquer mencao ao nome do candfdato_
Antonio Albuquerque que o vinculg ao pragrama PRO-

204
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'JOVEM; que os antncios da vaga do referido programa PRé—- o
JOVEM nido faziam referéncia a qualquer candidato ou ao

gestor do municipio, ou seja, nos andncios e nas informacées .

que teve, ndo havia vinculacdo do Programa PRO-JOVEM ao
candidato Antonio Albuquerque, ao candidato Jodo Caldas, ao
candidato fodo Henrique Caldas, nem tampouco a gestora do -

municipio, Senhora Euddcia Caldas; que nunca ouviu falar que - |

‘0 nome do Deputado ANTONIO ALBUOUERCJUE estfvesse f
" vinculado ao programa PRO -JOVEM {...) -

-

|

Os depOimentos testemunhais confirmam que o Deputado
Estadual reeleito ANTONIO ALBUQUERQUE ndo se fez presente nas
reunifes do PROJOVEM mesmo tendo elas ocorrido na residéncia: do
Vereador JOSE VALTER, seu parceiro politico. '

_ Nessas reunides, nao ﬂcou provado que tivesse ocorrido o

pedldo de voto a qualquer candidato a cargo eletivo, constando apenas °
uma faixa com o nimero 70.000, que foi usado na campanha eleitoral
- de Albuquerque. Mas essa faixa, pareceu ser bem discreta, segundo 0
relato da testemunha Marciel José da Silva (ﬂs 261-262): . -

(...) que essa faixa estava afixada na. res:dénc:a pamcular do '
Sr. JOSE VALTER; que ndo se lembra de, nessa propaganda,

alem do numero 70.000, constar o nome de ANTONIO

ALBUOUEROUE que ndo sabe prec;sar se a propaganda ¢com o
numero 70.000 estava na propria faixa do programa PRO-.
JOVEM ou na parede da casa onde a faixa foi afixada; que se
lembra que foram as Senhoras referidas na reunido que
trouxeram a faixa do PRO-JOVEM; que viu o 5r. JOSE VALTER e
o Sr. MARQUINHOS colocarem a faixa do PRO-JOVEM no local
da reunido (casa do JOSE VALTER); que a propaganda com o
nimero 70.000 era grande, mas menor que a faixa do =
programa PRO-JOVEM; que cada nuimero dessa propaganda -
70.000 correspondia ao tamanho de uma carteira de’

identidade; que apenas notou o numero 70.000 depgis da -

colocacio da faixa do PRO-JOVEM (...}

. Nas fotos e documentos anexados aos autos, no local da
residéncia do JOSE VALTER onde se deu a reunido do PRQOJOVEM, nio
existe qualquer pessoa com propaganda eleitoral, nem adesivos, nem
broches e nem outros signos correlatos de campanha politica.

Reforca a tese da inexisténcia de abuso com f|ns eieltorerros a
seguinte passagem do parecer do Minlsterlo Pablico Eleitoral (fls. 523-
524)
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{...) Como se vé, o Unico depoente que sustentou uma ~
possivel irregularidade na execucdo do PRO-JOVEM na cidade .
de Ibateguara foi Marciel José da Silva. No entanto, nem ele
estd seguro das supostas irregularidades e ndo apresenta.
-qualquer meio de comprovi-las. Em sua declaracdo de fis. 10
afirma que o PRO-JOVEM & oferecido pelo candidateo Antonio
Albuquerque e que haveria pagamento de R$ 100,00 (cem
reais) mais uma cesta bdsica e que todos os pamapanres '
sairiam com a carteira assinada. Jd em seu depoimento
prestado em juizo, negou as alegacdes anteriores, dizendo que
nao sabia se haveria entrega de cestas bdsicas ou-se seriam
lanches nos intervalos -do- curso., Afirmou, também, que ndo .

* houve mengdo expressa ao candfdato Antonio Albuquerque,
mas apenas referéncia ao numero 70.000. Logo o que resta
do depoimento do Senhor Marciel € a mencdo ao ndmero
70.000 por duas senhoras do PRO-JOVEM nas reuniées sobre o
programa, a suposta existéncia de uma faixa de dificil
visualizacdo com o ndmero 70.000 na casa do Sr. José Valter e
a alegacdo de que o curso continuaria apenas se o cand:dato
Antonio AIbuquerque vencesse. {...)

Adiciono que a acusacdo de exigéncia de titulo de eleitor como
condicéo para que os jovens pudessem auferir os beneficios do
PROJOVEM ndo tem a minima relevancia para o deslinde da causa.
Primeiro, porque, como bem asseverou o Representado JOSE VALTER

(alegacbes finais de fls. 450-451), a exigéncia daquele documento é

prevista no.inciso VI do § 12 do Cédigo Eleitoral {renovacao de matricula

em estabelecimento de ensino oficial ou fiscalizado pelo Poder Publico); .

segundo, pois, conforme o depoimento da testemunha Marciel José da
Silva (folha 260), mesmo os alunos que nado tivessem o documento da
cidadania podiam matricular-se no PROJOVEM. De modo que o pedido -
de apresentacdo do titulo eleitoral ndo parecer ter sido feito com a
finalidade de apenas incluir eleitores no tal programa governamental e

de se pedir OU coagir pessoas a votarem em Albuquerque.

Contlnuando embora ndo se tenha prova que indique que os
Representados tenham cometido abuso de poder no processo eleitoral,
ndo se pode vislumbrar o cometimento de litigdncia temeraria ou' de
m4-fé por parte do Representante, porquanto trouxe o Autor elementos

‘minimos e necessdrios a abertura desta AlJE, cumprindo a contento as

diretrizes estampadas na ligao do voto do Ministro César ASFOR ROCHA,

"quando do enfrentamento da Representacdo n? 1176 pelo Plenério do
~TSE (ju\lgada em 24/07/2007, D) de 26/07/2007, pag. 144): :
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- {...) 15. Ao meu sentir, a Representagao E!e:tgml cogitada

nos arts. 22 da LC n? 64/90 e 30-A da Lei n® 9.504/97 assimila
feitio idéntico ao de uma denincia ou queixa criminal, sendo-

Ihe_indispensavel que contenha todo o conjunto factual a =

investigar e o plexo probatdrio, ndo se admitindo que a -
- pretens8o seja deduzida de forma alvitreira, baseada no mero -
‘ouvir dizer, para ser documentada ‘a_posteriori’,- no trdmite do
feito, como se tcatasse da_mais corriqueira aggo civel comum- -_
(...}

: Nessa toada, oportuho é trazer a’ béila as palavras de José Jai‘ro"-'_'
Gomes, quando afirma, as fis. 456/457, em sua obra Direito Eleitoral (5a
- ed, Belo Horizonte: Del Rey, 2010}, que:

- No_que conceme 3 prova documental, & gmclsg que a
.- Inicial seja_instrulda com os documentos Indys, vels pal

- demonstrar a existéncia dos fatos constitutivos do

pena de ser indeferida (CPC. art._284). Em outras palavras, 8
prova inauqural deve justificar a Instauracdo do processo. S6'se

admite _a_juntada posterior _de documentos novos (i e,

- indis; pon/vers ou inexistentes no momento da propositurd ou,

ainda, relativos a fato novo) ou /rrelevantes para a configuracdo
da causa de pedir. {...) Ausente requisito legal ou nas hipdteses .

. elencadas no art. 295 do CPC, podera a inicial ser rejeitada de L
_plano extmgumdo-se o processo j& em seu limiar.

I

!

Assim, nesse aspecto, ndo assiste razao aos Representados_

JOSE VALTER e ANTONIO ALBUQUERQUE, cedico que somente se

configura litigancia de ma-fé quando a AlJE é deduzida sem o substrato _

minimo que a sustente, ou seja, quando o Representante tem o -

perverso intuito de narrar fato distinto do ocorrido, burlando e
prejudicando o adversario, conforme entendeu o TSE no Recurso no
Habeas Corpus n? 97/SP, relatado pelo Ministro JOSE DELGADO (DJ de_ o
o 22 8. 2006)

Desse modo, apesar dos esforgos empreehdidos pelo

" Representante, o feito estd absolutamente ausente  de prova da. o

 existéncia de cunho partidario e politico na concessao dos beneﬁc:los do .
. PROJOVEM em Ibateguara , , '
_ Quanto 3 manifestacio do Ministério Piblico Eleitoral, as fls.
30-34 e reiterada as fls. 527-530, que opinou pelo nao conhecumento do
pedldo de aplicacdo de multa, por entender que a ‘matéria seria afeta a

. competéncia de um dos juizes auxiliares da Corte, supero, com ressalva . -

de meu ponto-de-vista essa questao em face d tendimento f"rmado :
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| pélo TRE/AL nos Acérddos n% 7.193, 7.192 e‘7.191, cujos respectivos
processos (recursos em representagao) foram julgados em 30/08/2010.

Logo conhe(;o do pedido de apilcat;ao de péna pecunlérla mas -
o indefiro, pois ndo ficou evidenciada a pratica. da captacao ilicita de
" sufréagio.

.. Nessas condlgoes penso que nédo se logrou éxito em provar 0
' -abuso de poder econdmico efou politico em beneficio da candidatura de
- Antonio Albuquerque, mativo pelo qual julgo lmprocedente a AlE em
~tela. '

E como voto.

Macei6, 9 de maio 11, . R

Juiz RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNIOR
Corregedor Regiondl Eleitoral e Relator
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- SECRETARIA JUDICIARIA
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS pl.lsmiluos

CERTIDAQ DE CONFERENCIA E PUBLICACAQ

Certifico que o Acérddo n° 8.165, de 09/05/2011, foi conferido na 35° sessdio,

realizada na mesma data, e publicado no Didrio Eletronico da Justiga Elextoral de| .-

Alagoas n° 83, em 11/05/2011, a(s) fI(s). 03/04. Eu, N
lavrei a presente certiddo, em Maceié, em 11/05/2011, qu&" vai assinada pela. '

.Coordenadora de Acompanhamento ¢ Registros Plenarios.

Coordenadora de Acompanhamento ¢
Registros Plendrios




Tribunal Regional Eleftoral de Atagoas ’
cERnnilo DE JULGAMENTO '

Acéio de: Irwutigacao Judicial Eleitoral N° Prot. 16.112/2010
1745-06.2010.6.02.0000 : -
ORIGEM: MACEIO - AL
JULGADO EM: 05/05/2011 (SESSAO N° 34/2011)
 RELATOR: JUIZ RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNIOR

PRESIDENTE DA SESSAO: Des. ORLANDO MONTEIRO CAVALCANTI MANSO
PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL: DR. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA
DA SILVA
SECRETARIO: MARCONDES GRACE SILVA

AUTUAGAO

REPRESENTANTE(S) : JOAO CALDAS DA SILVA, candidato ao cargo de Deputado Federal pela
Collgat;éo FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS (PSDB I DEM / PPS ! PR}

- . PSC/PSB)
ADVOGADO : Felipe Marinho Vitério Cavalcante
ADVOGADO : Julius Novais Bomfim )

REPRESENTADO(S) : ANTONIO RIBEIRQ DE ALBUQUERQUE, candidato ao cargo de Deputado
o -Estadual pela Coligagdo FRENTE POPULAR POR ALAGOAS i (PDT /
PMDB /PR /PSDC/PRP/PC DO B/PTDQ B) .

"ADVOGADO © : Marcelo Henrique Brabo Magaihaes
ADVOGADOS : Luiz Guilherme de Melo Lopes e outros
REPRESENTADO(S)  :JOSE VALTER DE AZEVEDO

_ADVOGADO : Gustavo Ferreira Gomes .
ADVOGADQ : Fernando Ant&nio Jambo Muniz Falcéo

- ADVOGADO : Savio Lucio Azevedo Martins
DECISAD

+ Acordam os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral, & unanimidade de votos, em rejeitar
- as preliminares suscitadas e, no mérito, julgar improcedents a agéo, nos termos do voto do
Re!a_to'r. (Acérdéo n.° 8.165, de 09.05.2011) .

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador ORLANDO :MONTEIRO -

- CAVALCANT! MANSO. Presentes os Exmos. Srs.- Juizes Desa. ELISABETH CARVALHO

NASCIMENTO, Drs. RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNIOR MANOEL CAVALCANTE DE o
LIMA. NETO, ANTONIO JOSE BITTENCOURT ARAUJO, FRANCISCO MALAQUIAS DE. -
ALMEIDA JUNIOR e LUCIANO GUIMARAES MATA, ‘bem como o eminente Procurador
Regional Eleitora!, Dr. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA.

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceid, 09 de maio de 2011,

CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plendrios



