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POLITICO DECLARADO EM PLEITO POSTERIOR. FATOS VERIDICOS E INCONTROVERSOS.
INEXISTENCIA DE DEVER LEGAL DE COMPLETUDE. NUCLEO 02: COMPARACAO ENTRE
VALORES EMPREGADOS NA AQUISICAO DE HOSPITAL MUNICIPAL E CUSTOS DE
CONSTRUCAO DE UNIDADES HOSPITALARES ESTADUAIS. ALUSAO A ANDARES NAO
FUNCIONAIS. INEXISTENCIA DE ACUSACAO FORMAL DE SUPERFATURAMENTO. AUSENCIA
DE PROVA TECNICA CABAL DA FALSIDADE. ONUS DA PROVA DO REPRESENTANTE.
NUCLEO 03: DECLARACAO ACERCA DE MORTALIDADE POR FALTA DE ATENCAO BASICA.
DISTINCAO ENTRE INDICADORES DE COBERTURA ASSISTENCIAL E DE TAXA DE
MORTALIDADE. FATO SABIDAMENTE INVERIDICO NAO DEMONSTRADO DE PLANO.
DESCABIMENTO DE INVERSAO DO ONUS PROBATORIO. REALIZACAO DO PRIMEIRO TURNO
DAS ELEICOES EM 04/10/2026. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO QUANTO AS ORDENS
INIBITORIAS DE ABSTENCAO E SUSPENSAO RELATIVAS AO PLEITO ESTADUAL JA
CONCLUIDO. SUBSISTENCIA EXCLUSIVA DA DISPUTA PRESIDENCIAL EM SEGUNDO TURNO
NO ESTADO. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO PARA JULGAR IMPROCEDENTE A
REPRESENTACAO. AFASTAMENTO DA MULTA E RECONHECIMENTO DA PERDA DE OBJETO
DOS COMANDOS INIBITORIOS.

|. Caso em exame

1. Recurso Eleitora interposto por José Renan Vasconcel os Calheiros Filho e pela Coligagdo "Pra Alagoas
Fazer Historia de Novo" em face da decisdo de mérito (ID 10532812) que julgou procedente a
Representacdo formulada pela Coligacdo Alagoas Gigante, confirmando a suspensao dos trechos 02 e 03 do
guia eleitoral gratuito de radio e televisao exibido em 07/09/2026, impondo a abstencdo de reexibicéo do
trecho 01 e aplicando a cada recorrente a multa de R$ 10.000,00 com base no art. 57-D, 8§ 2°, da Lei n°
9.504/1997.

2. A representacdo atacou trés nucleos tematicos da propaganda de televisdo: (i) articulacéo entre falas do
ex-Presidente da Republica durante a crise sanitéria de 2020 e a manifestacdo publica de apoio politico feita
por Jodo Henrique Caldas (JHC) em 2022; (ii) contraposicao entre o dispéndio de R$ 266 milhdes na
compra do Hospital da Cidade pelo Municipio e a edificagdo de quatro unidades hospital ares estaduais,
mencionando andares inoperantes; e (iii) declaracéo de que a capital alagoana seria a que mais registra
mortes decorrentes de deficiéncia na atencdo priméria a salde.

I1. Questdo em discussao

3. Ha quatro questdes em discussdo: (i) aferir se a vinculagcdo entre a postura sanitaria de terceiro na
pandemia e a adesdo politica posterior constitui descontextualizacdo ilicita ou legitima manifestacdo de
critica politica protegida pela liberdade de expressdo; (ii) examinar se a comparagdo orcamentéria entre
obras hospitalares e a referéncia a pavimentos inoperantes configuram divulgacdo de fato sabidamente
inveridico; (iii) verificar se a afirmacao atinente a obitos por caréncia de salde bésica ostenta falsidade
manifesta aferivel de plano sem indevida inversdo do encargo probatério; e (iv) analisar a adequacéo da
incidéncia da sanc&o pecuniéria do art. 57-D, § 2°, da Lei n° 9.504/1997 em guia eleitoral gratuito de
radiodifusdo, bem como os reflexos da realizagdo do primeiro turno em 04/10/2026 sobre as medidas
inibitorias postuladas para a disputa ao Governo do Estado.
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[11. Razbes de decidir

4. A atuacdo da Justica Eleitoral sobre manifestagdes politicas pauta-se pelo principio da intervencéo
minima no debate publico democrético, resguardando a livre manifestagdo do pensamento e o confronto
vigoroso entre candidaturas (CF, art. 220; Lel n°® 9.504/1997, art. 57-J; Resolugdo TSE n° 23.610/2019, art.
10, 8§ 1°, e art. 38).

5. O primeiro nucleo impugnado versa sobre acontecimentos histéricos incontroversos e veridicos:
declaragdes publicas do entéo Presidente da Republica no enfrentamento da crise sanitéria e manifestacéo de
apoio politico de JHC a suareeleicdo no pleito de 2022. A legislagdo de regéncia ndo consagra o dever de
completude informacional da propaganda partidaria, de sorte que a auséncia de destaque a agdes municipais
favoréveis de vacinacéo ndo converte a critica em montagem ilicita ou fato fabricado vedado pelo art. 9°-C
da Resolugdo TSE n° 23.610/2019.

6. O segundo nucleo realiza confronto orcamentario e de escolhas administrativas entre esferas de governo
distintas, sem imputacdo de tipo penal ou acusacdo formal e categorica de superfaturamento. No que tange a
alusdo a andares inoperantes, ndo se produziu prova técnica que desminta a assertiva de plano, incumbindo o
encargo probatorio da falsidade ostensiva a parte representante (CPC, art. 373, 1). A extensdo automética de
conclusdes extraidas de precedentes sobre adequacdo de preco de mercado a imével diverso e contexto
fético distinto vulnera o contraditorio.

7. O terceiro trecho refere-se ao indice de mortalidade por caréncias na atencéo basica, o qual ndo se
confunde técnica e conceitualmente com o indicador de cobertura assistencial de equipes da atencao
priméria (e-Gestor/SISAB). A auséncia de demonstracdo cabal e imediata de falsidade sobre o indicador de
mortes af asta a tipificacdo de fato sabidamente inveridico, sendo inadmissivel exigir do representado a prova
prévia da veracidade em detrimento do 6nus acusatorio dainicial.

8. A realizagdo do primeiro turno das elei¢cdes gerais em 04/10/2026, com o encerramento da disputa
eleitoral ao Governo do Estado de Alagoas e a subsisténcia de segundo turno exclusivamente para o cargo
de Presidente da Republica na circunscricéo estadual, esvazia supervenientemente a utilidade pratica de
qualquer provimento inibitério voltado a suspensdo de guia eleitoral ou abstencéo de reexibicdo concernente
aeleicdo majoritariaestadual jafinda

V. Dispositivo e tese

9. Recurso eleitoral conhecido e provido para reformar a decisdo recorrida e julgar improcedente a
representacéo eleitoral, afastando-se a condenacéo ao pagamento de multa imposta aos recorrentes e
declarando-se a perda superveniente do objeto quanto aos pedidos inibitorios de suspensio e abstencéo de
veiculagcdo em face darealizacdo do pleito estadual no primeiro turno.

Tese de julgamento: "1. A propaganda eleitoral que articula fatos auténticos e incontroversos ocorridos no
cendrio politico para formular critica contundente insere-se na liberdade de manifestacédo do pensamento,
inexistindo dever de completude informacional que obrigue o candidato a veicular dados favoraveis ao
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adversario. 2. A configuracao de fato sabidamente inveridico pressupde falsidade evidente, inequivoca e
aferivel de plano, descabendo a condenagdo quando a critica orgamentéria entre obras publicas ndo imputa
crime nem resulta contrastada por prova técnicaimediata, sendo indevida ainversdo do énus da prova contra
o representado. 3. A divergéncia conceitual entre indicadores de cobertura assistencial e taxas de
mortalidade impede o reconhecimento sumario de inverdade flagrante em matéria de salde publica. 4. O
término do primeiro turno do pleito sem realizacdo de segundo turno para o cargo em disputa acarreta a
perda superveniente de interesse processual em relacdo as medidas inibitdrias de retirada ou abstencdo de
reexibicdo da propaganda eleitoral.”

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, IV e IX, e art. 220; Lei n® 9.504/1997, art. 57-D, § 2°, e art.
57-J; Resolucdo TSE n° 23.610/2019, art. 9°-C, art. 10, 8 1°, e art. 38; CPC, art. 373, |, eart. 485, VI.

Jurisprudéncia relevante citada: TSE, Ref-Rp n° 060160554, Rel. Min. Paulo de Tarso Vieira Sanseverino,
PSESS de 28.10.2022; TSE, Ref-Rp n° 060155188, Rel. Min. Alexandre de Moraes, PSESS de 28.10.2022;
TSE, Rp n° 060146265, Rel. Min. Carmen Lucia, DJE de 31.8.2023.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
CONHECER do recurso eleitoral interposto e, no meérito, DAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto
do Relator.

Macei o, 21/10/2026

Desembargador Eleitoral ANTONIO EMANUEL DORIA FERREIRA

RELATORIO

Trata-se de recurso eleitoral interposto por José Renan Vasconcelos Calheiros Filho e pela Coligacdo "Pra
Alagoas Fazer Historia de Novo" em face da decisdo monocratica de mérito proferida pelo Juizo Auxiliar da
Propaganda (ID 10532812), que julgou procedente a representacéo eleitoral por propaganda irregular
gjuizada pela Coligagcdo Alagoas Gigante.

A representacdo origindria atacou a veiculagao, no guia eleitoral gratuito de televisio exibido natarde de 07
de setembro de 2026, de trés nacleos discursivos da campanha dos representados direcionados contra o
candidato ao Governo Estadual Jodo Henrique Holanda Caldas (JHC): (i) associacdo entre falas publicas
proferidas pelo entdo Presidente da Republica durante a pandemia de Covid-19 em 2020 e o apoio politico
declarado por JHC a sua reeleicdo em outubro de 2022; (ii) contraposi¢éo entre os R$ 266 milhdes
despendidos pelo Municipio de Macei6 na aquisicdo do Hospital da Cidade e o valor de construcdo de
guatro hospitais estaduais, com mencéo a existéncia de andares que até entdo ndo funcionavam; e (iii)
afirmacdo de que Macei6 seria a capital em que mais pessoas morrem em virtude de deficiéncias na salide
basica. A representante postulou tutela de urgénciainibitéria e aimposicdo da multado art. 57-D, § 2°, da
Lei n°®9.504/1997 em patamar maximo.
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Por meio da decisdo interlocutéria de ID 10515979, o Juizo Auxiliar deferiu parcialmente a tutela de
urgéncia para determinar a suspensdo da exibicéo dos trechos 02 e 03, indeferindo a liminar quanto ao
trecho 01 e quanto ao pedido genérico de censura prévia, reservando a andlise da veracidade sobre o0s
andares do hospital e o pleito sancionatério para 0 mérito.

Os representados apresentaram contestacéo tempestiva (ID 10519188), demonstrando a veracidade dos fatos
narrados no nucleo 01, alicitude da comparac&o orgamentéria do ntcleo 02 sem qual quer imputagéo formal
de crime, a inadequacéo da inversdo do 6nus da prova quanto a taxa de mortalidade do nucleo 03 e a
inaplicabilidade da san¢&o pecuniéria do art. 57-D a propaganda tradicional de radiodifuséo, requerendo a
producdo de prova pericia e documental.

A Procuradoria Regional Eleitoral emitiu parecer inicial de mérito (ID 10528697) opinando pela
improcedéncia da representacédo, sob o fundamento de que as mensagens compdem regular exercicio da
critica politica e contraposicdo entre escolhas de gestdo publica, inexistindo contetdo manifestamente
inveridico passivel de intervencdo coercitivajudicial.

Sobreveio a decisdo monocratica de mérito de ID 10532812, na qual julgou-se procedente a representacao
para confirmar a suspensao definitiva dos trechos 02 e 03, determinar a abstencéo de reexibicao do trecho 01
e condenar cada um dos representados ao pagamento de multa de R$ 10.000,00 (dez mil reais), com fulcro
no art. 57-D, 8§ 2° daLe n°®9.504/1997.

Inconformados, José Renan Vasconcelos Calheiros Filho e a Coligagéo "Pra Alagoas Fazer Historia de
Novo" interpuseram recurso eleitoral (ID 10545641). Sustentam, em suma: (a) que o trecho 01 veicula
critica politica sobre fatos auténticos, inexistindo obrigacdo juridica de inclusdo de realizacdes do adversario
na pega partidéria; (b) que o trecho 02 corporifica legitimo confronto orgamentario sobre prioridades
administrativas, ausente acusacdo de superfaturamento e sem prova técnica da a egada inverdade quanto aos
andares; (c) que no trecho 03 houve indevidainversdo do encargo probatorio, ante a distin¢do técnica entre
cobertura e mortalidade; e (d) a inaplicabilidade da multa do art. 57-D, § 2° da Lei n° 9.504/1997 a
programas de radio e TV aberta, pugnando subsidiariamente por sua minoragéo ao piso legal.

A Coligacdo Alagoas Gigante ofereceu contrarrazoes (ID 10549810), pugnando pelo desprovimento do
recurso.

Instada a se manifestar, a Procuradoria Regional Eleitoral exarou parecer conclusivo (ID 10551457),
manifestando-se pelo provimento do recurso eleitoral parajulgar improcedente a representacao.

Era 0 que havia de importante pararelatar.

VOTO
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Senhoras Desembargadoras, Senhores Desembargadores, presentes 0s pressupostos processuais intrinsecos e
extrinsecos de admissibilidade recursal, conhego do recurso eleitoral interposto.

A pretensdo recursal tem por objetivo a reforma da decisdo monocrética de mérito (1D 10532812) proferida
em sede de representacdo eleitoral por propaganda irregular, aqua condenou os recorrentes a abstencdo de
exibicdo do guia eleitoral do dia 07/09/2026 e ao pagamento individual de multa de R$ 10.000,00 com
esteio no art. 57-D, 8§ 2°, daLei n°9.504/1997.

A intervencdo da Justica Eleitoral sobre a propaganda politica rege-se pelo principio daintervencdo minima
no debate democratico, expressamente consagrado no art. 57-J da Lei n° 9.504/1997 e no art. 38, caput, da
Resolucdo TSE n° 23.610/2019. Essa diretriz visa a assegurar a maxima liberdade de manifestacéo do
pensamento, reservando a atuacao repressiva judicial as hipoteses restritas de inequivoca desinformacéo
fraudulenta, ofensa a honra ou quebra flagrante da paridade de armas.

Para a configurac@o de propaganda eleitoral irregular mediante divulgacdo de fato sabidamente inveridico, a
jurisprudéncia pacifica do Tribunal Superior Eleitoral exige prova de inverdade evidente, imediata e
incontestavel, perceptivel aprimeiravista, sem necessidade de dilaces probatdrias periciais ou da resolucdo
judicial de controveérsias técnicas complexas sobre métodos estatisticos. A jurisdicdo eleitoral célere ndo se
presta a funcionar como arbitra de critérios metodol 6gicos divergentes nem como curadora da conveniéncia
de discursos politicos legitimos.

Nesse sentido, a Corte Superior Eleitoral assenta que a verificagdo de suposta ilicitude da mensagem néo
autoriza a restricdo estatal quando fundada no direito de critica e na liberdade de manifestacdo do
pensamento:

ELEI Q@ES 2022. REPRESENTAQAO. PROPAGANDA ELEITORAL IRREGULAR. RADIO.
LIMINAR. PEDIDO DE SUSPENSAO. INSERC}AO. FATOS SABIDAMENTE INVERIDICOS.
OFENSA A HONRA. INEXISTENCIA. INTERVENQAO MINIMA. LIBERDADE DE EXPRESSAO.
DIREITO DE CRITICA NAS CAMPANHAS POLITICAS. INDEFERIMENTO DA LIMINAR.
REFERENDO. 1. A representante pretende, em sede de tutela proviséria de urgéncia, suspender a
transmissdo de insercdes em rede de radio que veiculariam suposta desinformagdo na propaganda el eitoral
gratuita da coligacéo representada, em prejuizo ao candidato a presidéncia da Republica Luiz In&cio Lulada
Silva. 2. Em andlise superficial, tipica dos provimentos cautel ares, observa-se que a publicidade questionada
nao transmite, como alegado, informagédo gravemente descontextualizada ou suportada por fatos
sabidamente inveridicos, que extrapolem o debate democratico e o direito a critica inerente ao processo
eleitoral, a ponto de justificar a interferéncia desta Justica especializada. 3. Na espécie, a propaganda
impugnada trata das questdes rel acionadas aos prejuizos sofridos pela Petrobras e a responsabilidade pelo
mencionado dano de forma genérica e abrangente - porquanto néo indica fatos especificos e delimitados que
possam ser atribuidos ou imputados de forma criminosa ao candidato da coligac&o representante -, néo
sendo passivel de ser contrastada com fatos inquestionaveis. 4. A peca publicitéria veiculada ndo é capaz de
configurar ofensa a honra, nem imputacdo de fato desabonador sabidamente inveridico, estando, pois,
resguardada pelo exercicio dos direitos de opinido, de expressdo e de critica, todos garantidos pela
Constituicdo Federal. 5. Liminar indeferida referendada. (TSE, Ref-Rp n° 060160554, Acordéo, Rel. Min.
Paulo de Tarso Vieira Sanseverino, Publicacdo: PSESS de 28.10.2022).
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No caso concreto, o primeiro nucleo discursivo refere-se a associacado estabel ecida entre pronunciamentos
do ex-Presidente da Republica durante o periodo agudo da emergéncia sanitaria de 2020 e a posterior adesdo
eleitoral manifestada por Jodo Henrique Caldas a sua candidatura no pleito presidencial de 2022 (ID
10514257, fls. 3).

Conforme reconhecido nos autos pela propria parte representante, os fatos de sustentacdo séo verdadeiros e
incontroversos, pois as falas presidenciais ocorreram nos exatos termos degravados e o candidato adversario
efetivamente declarou apoio publico aguela candidatura presidencial (ID 10514257, fls. 4). A critica ao
alinhamento politico e a cobranca reciproca de coeréncia partidaria situam-se no coragdo da disputa
democrética (CF, art. 5°, 1V el X, e art. 220).

Evoluindo o entendimento anterior, penso que a tese de descontextualizagdo ilicita acolhida na deciséo
recorrida, fundada na omissdo quanto ao desempenho da vacinacdo municipal em Maceid, ndo encontra
respaldo na ordem juridica vigente. Afinal, a legislag8o eleitoral ndo institui dever de completude
informacional aos contendores. A peca publicitaria de campanha é, por natureza, instrumento parcial de
persuasdo, ndo se impondo ao candidato o encargo de enaltecer virtudes, atos ou dados favoraveis ao
opositor para atenuar a critica formulada.

A vedacdo de conteido manipulado prevista no art. 9°-C da Resolucéo TSE n° 23.610/2019 pressupde a
difusdo de inverdades flagrantes forjadas mediante distor¢do material de sentido. Quando as proposi¢des de
base sdo auténticas, a salvaguarda do art. 10, 8§ 1°, da mesma resolucdo impde que as restri¢oes publicitérias
ndo embaracem a critica de natureza politica, assegurando-se o maior grau possivel de liberdade. Eventual
divergéncia valorativa quanto a inferéncia politica extraida deve ser submetida ao crivo soberano do
eleitorado, sendo defeso ao Poder Judiciério exercer o papel de censor ou editor do guia eleitoral.

O TSE reafirma que alivre manifestagcéo do pensamento contempla o debate contundente e 0 exame incisivo
datrgetoriae das aliancgas de figuras publicas:

ELEICOES 2022. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL. FATO SABIDAMENTE
INVERIDICO. OFENSA A HONRA. DESCONTEXTUALIZACAO GRAVE. AUSENCIA. LIMINAR.
INDEFERIMENTO. 1. A liberdade do direito de voto depende, preponderantemente, da ampla liberdade de
discussdo, de maneira que deve ser garantida aos pré-candidatos, candidatos e seus apoiadores a ampla
liberdade de expressdo e de manifestagdo, possibilitando ao eleitor pleno acesso as informagdes necessarias
para o exercicio dalivre destinacdo de seu voto. 2. Os excessos que a legislacdo eleitoral visaa punir, sem
gualquer restricéo ao licito exercicio da liberdade dos pré-candidatos, candidatos e seus apoiadores, dizem
respeito aos seguintes elementos: a vedagéo ao discurso de édio e discriminatorio; atentados contra a
democracia e 0 Estado de Direito; o uso de recursos publicos ou privados a fim de financiar campanhas
elogiosas ou que tenham como objetivo denegrir a imagem de candidatos; a divulgacdo de noticias
sabidamente inveridicas; a veiculagdo de mensagens difamatorias, caluniosas ou injuriosas ou 0 comprovado
vinculo entre 0 meio de comunicagdo e o candidato. 3. No caso, embora os Representantes afirmem que a
propaganda reproduz teor ofensivo a honra do candidato, violando o art. 53, § 2°, da Lei 9.504/1997,
verifica-se que amaior parte da publicidade dirige-se afalas de Jair Messias Bolsonaro a respeito de temas
relevantes para o debate politico-eleitoral, como a fome no Pais, a pandemia de COVID-19 e o desempenho
da economia, e a discursos proferidos pelo candidato que, na verdade, atribuem aos adversarios politicos ("o
outro lado™) determinados posicionamentos concernentes a assuntos sensiveis ao eleitorado, a exemplo do
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aborto, a denominada ideol ogia de género e afamilia. 4. Neste juizo de cognicdo sumaria, depreende-se que
0 emprego do termo "Pai da Mentira", nada obstante seu tom hostil e &cido, guarda vinculagdo com as
criticas as falas e aos discursos do candidato reproduzidos durante toda a propaganda, revelando-se
compativel com o debate politico-eleitoral e inserindo-se, por isso mesmo, nos limites da livre manifestacéo
de pensamento. 5. A orientac&o jurisprudencial do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL é firme no sentido
de que, " ao decidir-se pela militéncia politica, o0 homem publico aceita a inevitavel ampliacdo do que a
doutrina italiana costuma chamar de zona di iluminabilitd, resignando-se a umamaior exposi¢do de suavida
e de sua personalidade aos comentarios e a valoracdo do publico, em particular, dos seus adversé&rios' (HC
78.426, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira Turma, DJ de 7/5/1999). 6. Tendo em vista o teor
da propaganda impugnada, cujo contetido ndo apresenta mencédo a biblia, ao demdnio ou a qualquer outra
figurareligiosa, a alegada conotacdo biblica da utilizacdo do termo "Pai da Mentira" constitui interpretacao
construida pelos proprios Representantes, que se apoia em juizo meramente conjectural, mostrando-se
desprovida de substrato concreto. 7. Aparente conformidade da propaganda com os limites proprios das
criticas inseridas no contexto politico-eleitoral, sem traduzir situacdo de abuso a liberdade de expressdo, que
desautoriza a intervencédo desta JUSTICA ESPECIALIZADA. 8. Indeferimento da liminar referendado.
(TSE, Ref-Rp n° 060155188, Acorddo, Rel. Min. Alexandre de Moraes, Publicacdo: PSESS de 28.10.2022).

Passando ao segundo nucleo discursivo, a propaganda veiculou a contraposi¢cdo matematica entre o
montante de R$ 266 milhdes desembolsado pelo Municipio na compra do Hospital da Cidade e os recursos
canalizados pelo Governo do Estado para a construcéo de quatro unidades hospitalares publicas,
acrescentando a existéncia de pavimentos ainda inoperantes na edificacéo adquirida (1D 10514257, fls. 3).

O confronto de prioridades or¢camentérias e custos de infraestrutura fisica constitui matéria inerente ao
debate sobre gestdo publica e escolha de politicas publicas de salde. A pe¢a ndo formulou imputacdo de
crime nem acusagdo formal de superfaturamento, atendo-se a contrastar cifras oficiais desembolsadas em
obras hospitalares para questionar a eficécia da aplicacdo das verbas publicas.

Quanto a assertiva concernente aos andares inoperantes, penso que a alegacao ndo se encontra demonstrada
como falsa de plano, ausente qualquer prova técnica documental (laudo pericial de engenharia, habite-se ou
relatério de vistoria) confrontando a realidade fisica das instalagdes (ID 10515979, fls. 3). No processo
jurisdicional eleitoral sancionador, o0 6nus da provaincumbe integralmente a parte autora (CPC, art. 373, 1).
Né&o havendo demonstracdo categérica e imediata da inverdade do fato afirmado, néo se pode declarar a
ilicitude do enunciado nem estender a pecha de falsidade ao conjunto da mensagem por mera presuncéo de
superfaturamento.

A autoridade de julgados anteriores desta Corte que trataram exclusivamente de compatibilidade de preco de
compra em face de laudos imobiliarios de mercado (Recursos Eleitorais n° 0600225-03.2024.6.02.0054 e n°
0600212-67.2024.6.02.0033) ndo pode ser transposta compul soriamente a feito diverso e a contelido distinto
parainterditar a critica sobre prioridades administrativas e funcionamento do equipamento publico.

No tocante ao terceiro niicleo impugnado, a propaganda questionou 0 model o sanitario municipal afirmando
que a capital alagoana seria a que mais registra mortes por caréncia de salide basica (1D 10514257, fls. 3).

A decisdo recorrida reconheceu expressamente a distingdo estatistica e sanitéria entre a taxa de mortalidade
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evitavel (fator invocado na locucéo) e a cobertura formal de equipes cadastradas de atencdo primaria no
sistema e-Gestor/SISAB (indicador coligido na peticdo inicial). Tratam-se de métricas distintas, pois a
primeira afere o resultado clinico de ébitos precoces que poderiam ter sido prevenidos pela assisténcia
basica, enquanto a segunda expressa capacidade instalada e contingente populacional formalmente
vinculado a equipes de salde.

Ao exigir que os representados comprovassem documentalmente a higidez estatistica da taxa de 6bitos para
elidir a presuncéo de falsidade formulada pela inicial, penso que a deciséo recorrida incidiu em vedada
inversdo do 6nus da prova. A tipificagcdo de fato sabidamente inveridico exige a verificacdo imediata e direta
da inverdade objetiva da assertiva. N&o tendo a representante produzido prova documental especifica
demonstrando que a mortalidade alegada diverge abertamente dos registros oficiais de saude publica,
remanesce controvérsia técnicainsuscetivel de caracterizar desinformac&o evidente.

Em acréscimo, cabe destacar que ajurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral reconhece expressamente a
possibilidade de incidéncia da san¢&o prevista no art. 57-D, § 2°, da Lei n® 9.504/1997 a propaganda
veiculada no horario eleitoral gratuito de radio e televisdo quando caracterizada a divulgacéo de contetido
sabidamente inveridico. Tal orientacdo decorre da interpretacdo sisteméatica dos arts. 9°-C e 9°-H da
Resolucéo TSE n° 23.610/2019 (TSE, AgR-RESpEI n° 0600036-54, Acérddo, Rel. Min. Antonio Carlos
Ferreira, j. 3.4.2025). Assim, o afastamento da multa, no presente caso, decorre da auséncia de configuragdo
material do ilicito, e ndo do meio utilizado para a divulgagdo da propaganda.

Por fim, imp&e-se apreciar os reflexos féticos e juridicos decorrentes da realizacéo do primeiro turno das
eleicOes gerais, ocorrido no dia 04/10/2026.

Na mencionada data, encerrou-se a disputa eleitoral concernente ao pleito para o cargo de Governador do
Estado de Alagoas, restando remanescente no Estado exclusivamente a realizagdo do segundo turno da
eleicdo presidencial.

Em relacdo a matéria eleitoral veiculada e voltada a disputa mgjoritaria estadual ja concluida, operou-se a
perda superveniente do interesse processual quanto aos pedidos cominatorios inibitdrios de suspensdo de
trechos de guia eleitoral e de abstencéo de reexibicédo do conteddo na grade de radiodifusdo. Exaurido o
periodo da propaganda gratuita referente & disputa governamental de Alagoas, a tutela preventiva de
abstencdo perde inteiramente sua eficacia e utilidade prética, impondo-se a extin¢do de tais pleitos sem
resolucéo do mérito por falta de interesse de agir (CPC, art. 485, VI).

Sobre o encerramento do interesse na cessacdo da veiculacdo de propaganda apos o pleito, confira-se o
entendimento do Tribunal Superior Eleitoral:

REPRESENTACAO. ELEICOES 2022. CANDIDATO A PRESIDENTE DA REPUBLICA.
IMPULSIONAMENTO DE CONTEUDO NO YOUTUBE. PROPAGANDA ELEITORAL NEGATIVA.
LIMINAR DEFERIDA. CUMPRIMENTO INTEGRAL DAS PROVIDENCIAS PROCESSUAIS.
REMOCAO DO CONTEUDO. TERMINO DO PROCESSO ELEITORAL. PERDA SUPERVENIENTE
DO OBJETO. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO. PEDIDO DE
COMINACAO DE MULTA. PRECEDENTES. PROCEDENCIA. 1. O final do processo eleitoral, com a
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realizacao das eleicbes, conduz a perda superveniente do interesse na remocao das publicacdes e abstencéo
de novas veiculagdes. 2. Somente se admite o impulsionamento da propaganda eleitoral para promover ou
beneficiar candidato. 3. Aplica-se a multa prevista no 8§ 2° do art. 57-C da Lei 9.504/1997 quando
demonstrada a realizacdo de impulsionamento de propaganda eleitoral negativa. 4. Representacdo julgada
extinta sem resolucdo de mérito referente aos pedidos de remocéo e abstencédo de veiculacdo, e procedente
guanto ao pedido de cominacdo de multa. Liminar prejudicada. (TSE, Rp n° 060146265, Acordéo, Rel. Min.
Cérmen LUcia, Publicacdo: DJE de 31.8.2023).

Assim, quer pela plena licitude substancial dos nucleos teméticos impugnados, quer pela atipicidade da
penalidade pecunidria e pela perda de objeto quanto as ordens inibitorias, a reforma integral da deciséo
recorrida € medida que se impde.

Ante 0 exposto, em consonancia com o parecer da Procuradoria Regional Eleitoral, conheco do recurso
eleitoral interposto e, no mérito, DOU-LHE PROVIMENTO para reformar a decisdo recorrida de ID
10532812 e julgar improcedente a presente representacdo eleitoral, afastando a multa cominada aos
recorrentes e reconhecendo a perda superveniente do objeto quanto aos pedidos inibitérios de suspenséo e
abstencéo de exibicao da propaganda eleitoral .

E como voto.

Desembargador ANTONIO EMANUEL DORIA FERREIRA

Relator
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