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|. Caso em exame

1. Recurso eleitoral interposto em face de decisdo monocratica terminativa que julgou improcedentes os
pedidos formulados em representacdo eleitoral ajuizada por candidato ao Senado Federal em face de
candidato adversario e de emissora de rédio. A insurgéncia funda-se em declaracOes prestadas em entrevista
jornalistica ao vivo, transmitida pela Radio CBN Macei6, apontando trés trechos. a afirmacéo de que o
recorrente representaria "o que ha de pior na politica naciona"; areferéncia a uma evolucéo patrimonial de
"mais de R$ 20 bilhdes, milhdes de reais", seguida de correcdo imediata; e o comentério de que certas
figuras priorizariam a elevacéo de patrimonios individuais e familiares.

I1. Questbes em discussao

2. As questdes em discussao consistem em: (a) saber se as declaragdes proferidas pelo primeiro recorrido em
entrevista radiofénica ao vivo consubstanciam propaganda eleitoral negativailicita, difamacdo eleitoral ou
divulgacdo de fato sabidamente inveridico; e (b) verificar se a emissora de radiodifusdo incorreu na conduta
vedada de concessao de tratamento privilegiado a candidato na programagdo normal, apta ajustificar san¢éo
pecuniéria.

[1l1. Razbes de decidir

3. A configuracdo de propaganda eleitoral negativailicita exige pedido explicito de ndo voto, ofensa grave e
descontextualizada & honra ou a divulgacéo dolosa de fato sabidamente inveridico com aptidao para vulnerar
aintegridade do debate politico.

4. Manifestagbes que exteriorizam juizo de valor eminentemente critico, incisivo e desfavoravel sobre a
atuacéo de agente publico de destacada projecéo politica encontram-se amparadas pela liberdade de
manifestacdo do pensamento e pelo pluralismo democratico, ndo tipificando a difamacao eleitoral positivada
nalegislacéo.

5. O lapso verbal concernente & mencéo inicial a "bilhdes’, corrigido de modo voluntério e imediato no
mesmo ato e na mesma frase para a grandeza real de "milhdes de reais", descaracteriza o dolo de
desinformar e afigura do fato sabidamente inveridico. Ademais, a evolucéo patrimonial declarada perante a
Justica Eleitoral constitui informacéo de dominio publico e legitimo objeto de cobranca e escrutinio social.

6. O comentéario sobre a priorizagdo de interesses patrimoniais no ambito de discussdes sobre tributacéo
aduaneira ostenta natureza genérica e reflexiva sobre o processo legislativo, sem individualizagdo delituosa
nem imputag&o caluniosa concreta.

7. A atuacdo de emissora de radio consistente na mera veiculacdo de entrevista jornalistica ao vivo, sem
indicios de manipulagdo técnica, montagem, trucagem, direcionamento prévio ou endosso editorial as
respostas do entrevistado, ndo configura tratamento privilegiado vedado pela Le das Elei¢cdes. O veiculo de
comunicagado social ndo responde objetivamente pelas opinides externadas autonomamente por convidados
em transmissdes em tempo real.
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IV. Dispositivo e tese

8. Recurso eleitoral conhecido e desprovido, mantendo-se integralmente a decisdo recorrida que julgou
improcedentes os pedidos da representacédo eleitoral.

Teses de julgamento:

"1. A critica politica contundente e a manifestacdo de opini&o desfavoravel sobre a trajetoria de homem
publico, desacompanhadas de pedido de ndo voto ou de imputacdo de fato sabidamente inveridico,
constituem legitimo exercicio da liberdade de expressdo no debate democratico."

"2. A correcdo espontanea e imediata de grandeza numeérica durante entrevista transmitida ao vivo afasta a
configuracéo de divulgacdo deliberada de fato sabidamente inveridico."

"3. A transmissdo de entrevista jornalistica em tempo real, sem direcionamento tendencioso, manipulacéo
técnica ou ingeréncia editorial da emissora em favor de determinada candidatura, ndo caracteriza a conduta
vedada de tratamento privilegiado previstano artigo 45, inciso IV, daLei n°9.504/1997."

Dispositivos relevantes citados. CF/1988, art. 5°, 1V e IX, e art. 220; Lei n® 9.504/1997, art. 45, IV e § 25,
Cadigo Eleitoral, arts. 243, I X, e 325; Resolucdo TSE n° 23.610/2019, art. 43, I11.

Jurisprudéncia relevante citada: TSE, AgR-ARESpPE n° 0600081-24.2024.6.00.0000, Rel. Min. André
Mendonca, DJE 27/03/2025; TSE, AgR-ARESPE n° 0600447-34.2024.6.16.0004, Rel. Min. Dias Toffali,
DJE 25/08/2026; TSE, AgR-RESspE n° 0600045-34.2020.6.25.0000, Rel. Min. Edson Fachin, DJE
04/03/2022; TSE, AgR-RESpE n° 0600358-74.2020.6.25.0012, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJE
10/05/2022.

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
CONHECER e NEGAR PROVIMENTO ao recurso eleitoral, nos termos do voto do Relator. Sustentagtes
orais dos causidicos Luis Caubi Cavalcante de Souza Filho, Gustavo Ferreira Gomes e Gustavo Henrique de
Barros Callado Macedo.

Macei0, 22/10/2026

Desembargador Eleitoral ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR

1. RELATORIO
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Cuida-se de recurso €eleitoral interposto por Arthur César Pereira de Lira, candidato ao cargo de Senador da
Republica pelo Estado de Alagoas no pleito de 2026, contra a decisdo monocrética terminativa proferida nos
autos da representacao eleitoral por suposta propaganda eleitoral irregular negativa com pedido
condenatorio, autuada sob 0 n° 0601266-02.2026.6.02.0000, ajuizada em face de José Renan Vasconcel os
Calheiros, igualmente candidato ao Senado Federal, e de Sistema Costa Dourada de Radiodifusdo Eireli
(Rédio CBN Maceio) (ID 10538423).

Naexordial (ID 10521948), o ora recorrente sustentou que, em 10 de setembro de 2026, durante entrevista
transmitida ao vivo pela emissora representada, o primeiro representado teria veiculado declaracbes de
indole difamatéria e inveridica a seu respeito. Especificou trés passagens centrais. aprimeira, ao qualifica-lo
como "o que ha de pior na politica nacional™; a segunda, ao apontar suposta evolugdo patrimonial na ordem
de "R$ 20 bilhdes de reais declarados' em quatro anos, o que estaria em descompasso com os dados do
sistema DivulgaCandContas do Tribunal Superior Eleitoral, no qual consta patriménio declarado de R$
25.961.089,42; e a terceira, ao declarar de forma pejorativa que determinadas pessoas priorizariam a
elevacdo de patriménios individuais, familiares e pessoais.

Com fundamento nos artigos 243, inciso 1X, e 325 do Cédigo Eleitoral, bem como no artigo 43, inciso I11 e
8 3° da Resolugcéo TSE n° 23.610/2019 e no artigo 45, 8§ 2° da Lei n° 9.504/1997, postulou o
reconhecimento de propaganda eleitoral irregular negativa e a cominagdo de multa no patamar maximo a
concessionéria de radiodifusdo em razéo de suposto tratamento privilegiado. Instruiu a pecainaugural com
procuracdo, arquivos de audio e a transcricdo degravada integral da entrevista (IDs 10521949, 10521953,
10521954 e 10521955).

Regularmente citada (ID 10532364 e ID 10532384), a representada Sistema Costa Dourada de Radiodifusdo
Eireli ofertou contestacdo (ID 10535617). Em preliminar, suscitou aimpossibilidade juridica do pedido sob
a alegacdo de censura prévia. No mérito, defendeu a plena higidez de sua conduta editorial, asseverando que
veiculou entrevista jornalistica em tempo real, no exercicio da liberdade de imprensa e de informacéo, sem
manipulacéo de audio, trucagem, direcionamento tendencioso de questionamentos ou endosso opinativo das
declaragdes do convidado, inexistindo quebra de isonomia ou concessdo de privilégio.

O representado José Renan Vasconcel os Calheiros apresentou contestacdo tempestiva (1D 10535906). No
meérito, ressaltou que a propria transcricdo anexada pelo representante comprova que, na fluéncia dafala ao
vivo, procedeu a retificacdo espontanea e imediata da ordem de grandeza para "milhdes de reais",
compatibilizando o discurso com a faixa patrimonial publica informada perante a Justica Eleitoral, o que
afasta 0 dolo de propagar desinformag&o. Acrescentou que as demais manifestacdes consubstanciam severa
e legitima critica politica sobre a atuag@o de agente publico com expressiva notoriedade nacional, além de
debate abstrato de naturezafiscal e legidlativa, dentro dos limites da liberdade de expressao.

A Procuradoria Regional Eleitoral opinou conclusivamente pela improcedéncia dos pedidos formulados na
representacéo (1D 10537870).

Por decisdo monocrética terminativa (ID 10538423), este Relator rejeitou a preliminar processual e julgou
improcedentes os pedidos da representacdo eleitoral, resolvendo o mérito com base no artigo 487, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil (ID 10538423).
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Inconformado, o representante interpds recurso perante este Colegiado, repisando a pretensdo condenatéria e
alegando a existéncia de ilicito eleitoral e a quebra de isonomia no tratamento dispensado pela emissora de
radio.

Devidamente intimados, os recorridos apresentaram contrarrazdes pugnando pelo desprovimento do
inconformismo recursal.

A Procuradoria Regional Eleitoral reiterou o seu posicionamento ministerial pelo desprovimento do recurso.

E o relatério.

2.VOTO

2.1. Admissibilidade

O recurso eleitoral retine todos os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade recursal. A
representacdo processual encontra-se regularizada (ID 10521949), o reclamo é tempestivo e a matéria
submetida devolve a este Colegiado a reapreciacdo integral da controvérsia.

Dessa forma, conhego do recurso eleitoral interposto.

2.2. Mérito: limites do debate politico e liberdade de expresséo

A controvérsiareside em verificar se as manifestacdes externadas pelo primeiro recorrido durante entrevista
ao vivo na Radio CBN Macei6 caracterizam propaganda eleitoral negativa ilicita, difamagado eleitoral ou
disseminacdo de fato sabidamente inveridico, bem como se a emissora incorreu na vedagdo do artigo 45,
inciso IV, daLei n°9.504/1997.

No sistema constitucional brasileiro, as garantias fundamentais da livre manifestacéo do pensamento, da
liberdade de expresséo e da liberdade de informacé&o jornalistica, consagradas nos artigos 5°, incisos 1V el X,
e 220 da Constitui¢go da Republica, assumem magnitude impar durante os periodos eleitorais. A realizacdo
de eleic¢des periddicas e auténticas depende da fluidez da circulagcdo de dados, teses e opinides, facultando
aos cidadaos a fiscalizagdo continua das condutas publicas pretéritas dos concorrentes a cargos el etivos.

Sob essa perspectiva material, a intervencdo jurisdicional repressiva na seara €eleitoral possui carater
estritamente subsidiario e excepcional. O controle judicial restringe-se a hipoéteses objetivas de abuso do
direito, caracterizadas pela presenca de pedido explicito de ndo voto, ofensa contumaz e desmedida aos
direitos de personalidade ou propagacéo deliberada de falsidades manifestas destinadas a adulterar a higidez
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do pleito.

Analisando o primeiro ponto impugnado, consistente na qualificagdo do recorrente como "o que ha de pior
na politica nacional" (1D 10521948), o teor degravado demonstra que o comentario decorreu de indagagéo
jornalistica sobre alternativas de gestdo publica (ID 10521955). Trata-se de juizo de valor subjetivo de matiz
estritamente politico, direcionado a linha de atuacéo institucional de agente publico que exerceu a
Presidéncia da Camara dos Deputados e polariza o cenario politico estadual e nacional.

Figuras publicas submetem-se voluntariamente a um padrdo ampliado de fiscalizagdo popular, devendo
tolerar criticas &cidas, severas, incisivas e até desfavoraveis, inerentes ao pluralismo republicano. A
valoracao depreciativa da postura partidaria ndo configura o tipo de difamacéo eleitoral positivado no artigo
325 do Caodigo Eleitoral (Lei n° 4.737/1965), que reclama a imputacdo precisa de fato determinado e
desonroso, e ndo a mera emissao de opini&o desabonadora.

O Plenério do Tribunal Superior Eleitoral ja assentou que juizos criticos sobre a postura publica de pré-
candidatos ou concorrentes ndo extravasam alivre manifestacdo do pensamento:

EMENTA: ELEICOES 2024. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ANTECIPADA NEGATIVA. IMPROCEDENCIA.
PEDIDO DE VOTO OU DE NAO VOTO. AUSENCIA. FATO SABIDAMENTE INVERIDICO. NAO
CONFIGU RAQAO. DIREITO DE CRITICA. EXERCICIO DA LIBERDADE DE EXPRESSAO.
CONFORMIDADE DO JULGADO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL
SUPERIOR ELEITORAL (TSE). SUMULA-TSE N° 30. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. SUMULA-TSE N° 28. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA. SUMULA-
TSE N° 26. INCIDENCIA. NEGATIVA DE PROVIMENTO.1. A auséncia de vertical impugnacdo aos
fundamentos da decisdo agravada atrai 0 ébice processual do Enunciado n° 26 da Simulado TSE.2. A Corte
Regional, soberana na andlise do contexto fatico-probatério dos autos, constatou a inexisténcia, no contelido
veiculado, de pedido explicito de voto ou de ndo voto bem como de divulgacéo de fatos sabidamente
inveridicos, aptos a atrair a interferéncia da Justica Eleitoral, inserindo-se no contexto de critica politica,
inerente ao debate democrético, sem extrapolar os limites da liberdade de expressdo.3. Na linha da
orientagdo firmada nesta Corte Superior, "as criticas politicas ndo extrapolam os limites da liberdade de
expressan, ainda que acidas e contundentes, na medida em que fazem parte do jogo democrético e estdo
albergadas pelo pluralismo de ideias e pensamentos imanente a seara politico-eleitoral. Precedentes’ (AgR-
RESpEI n® 0600045-34/SE, rel. Min. Edson Fachin, DJe de 4.3.2022). Ademais, conforme ja decidiu este
Tribunal Superior, ndo ha falar em fato sabidamente inveridico apenas por ndo se ter empregado o termo
técnico/juridico adequado a respeito do ilicito perpetrado. Nesse sentido, o seguinte julgado desta Corte
Superior: AgR-REspEI n° 0600328-07/SE, de relatoria do Ministro Benedito Gongalves, DJe de 26.9.2023.
E de rigor a aplicacdo da Stimula n° 30 do TSE, igualmente aplicavel a recursos interpostos por alegada
afrontaale.4. A divergénciajurisprudencial deve ser demonstrada mediante a realizacdo de cotejo analitico
entre 0 acordao recorrido e os julgados paradigmas, afim de expor aidentidade de situacfes e adiferenca de
interpretag@o, 6nus do qual o agravante ndo se desincumbiu. Incidéncia do Enunciado n° 28 da Simula do
TSE.5. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial Eleitoral n°060008124, Acérdao, Relator(a) Min.
André Mendonca, Publicagéo: DJE - Diario de Justica Eletrénico, 27/03/2025.
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Outrossim, no que toca ao segundo trecho combatido, relativo a mencado da evolucdo patrimonial do
recorrente (1D 10521948), o registro probat6rio documental acostado aos autos afasta de pronto aimputagéo
de ardil desinformativo (ID 10521955). Conforme consta expressamente da transcri¢éo da gravagao em
tempo real, o entrevistado enunciou inicialmente o vocabulo "bilhdes", mas emendou ato continuo a
formulacéo frasal na mesma linha de raciocinio: "Ele precisa demonstrar o porqué dessa evolucao
patrimonia de mais de R$ 20 bilhdes, milhdes de reais de evolugdo patrimonial em 4 anos' (1D 10521955).

Em transmissdes orais e ao vivo, pequenos lapsos de fala e enganos terminol 6gicos momentaneos inserem-
se na dindmica da comunicagéo esponténea. A pronta e imediata retificagdo no proprio fluxo da frase
neutraliza qualquer dolo de difusdo de falsidade e restabel ece a grandeza quantitativa correspondente afaixa
de milhdes de reais, montante compativel com os bens publicos declarados pelo representante perante a
Justica Eleitoral (R$ 25.961.089,42) (1D 10521948).

A caracterizag&o de fato sabidamente inveridico demanda a prova contundente, indiscutivel e verificavel de
plano da inverdade absoluta propagada com finalidade deformadora. O escrutinio sobre o crescimento
patrimonial de pessoas publicas € legitimo tema de interesse coletivo, de modo que a retificagdo oral em
transmissdo direta ndo perfaz infracdo eleitoral, consoante a orientagdo uniforme do Tribunal Superior
Eleitoral:

EMENTA: ACORDAO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL (1321) N° 0600447-34.2024.6.16.0004 (PJe) - CURITIBA - PARANA RELATOR:
MINISTRO DIAS TOFFOLI AGRAVANTE: EULER DE FREITAS SILVA JUNIOR ADVOGADOS:
LUIZ FERNANDO ZORNIG FILHO (OAB/PR 27936-A) E OUTRO AGRAVADO: FERNANDO
AUGUSTO YAZBEK Eleicbes 2024. Agravo regimental no agravo em recurso especial eleitoral.
Representacdo. Propaganda eleitoral negativa. Publicagdo em rede social. Liberdade de expressao.
Manutenc&o da decisdo agravada. Agravo regimental ndo provido. 1. Na hipotese, a decisdo monocrética
manteve o acorddo que julgou improcedente a representacéo por entender que as publicacbes impugnadas,
embora &cidas e ofensivas, estavam amparadas em noticias verdadeiras divulgadas por veicul os de imprensa
idéneos, inexistindo fato sabidamente inveridico, manipulacéo do contetudo ou desinformacéo apta a
caracterizar propaganda eleitoral negativa ilicita. Assentou-se, ainda, que criticas politicas contundentes
dirigidas a agentes publicos estdo inseridas no debate democrético e protegidas pela liberdade de expressio.
2. A decisdo esta em consonancia com a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral no sentido de que,
para se configurar a propaganda eleitoral negativa, € imprescindivel a existéncia de ato que macule a honra
ou aimagem de candidato ou que divulgue fato sabidamente inveridico em seu desfavor. 3. Agravo interno a
gue se nega provimento.

Agravo em Recurso Especial Eleitoral n°060044734, Acérddo, Relator(a) Min. Dias Toffoli, Publicagéo:
DJE - Diario de Justica Eletrénico, 25/08/2026.

Por fim, quanto ao terceiro trecho da insurgéncia, no qual se afirmou que "essas pessoas, €las priorizam
sobretudo a elevacdo dos seus patrimoénios individuais, familiares, pessoais’ (ID 10521948), o exame dos
autos atesta que o debate versava sobre votagdes e posi¢cdes concernentes a politica de tributacdo sobre
compras internacionais (ID 10521955). A assertiva possui conotagdo ampla, sem imputagcdo nominal direta
nem acusacao de pratica de condutas criminosas a pessoa determinada, constituindo retérica dialética
costumeira nos debates institucionais de cunho fiscal.
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Por conseguinte, resta patente que as declaracdes emitidas pelo primeiro recorrido resguardam-se pelo
manto protetivo da liberdade de expresséo e do debate republicano, impondo-se a confirmacdo da
improcedéncia do pedido quanto ao candidato representado.

2.3. Daregularidade da atuacdo da emissora de radio

No que tange a pretendida responsabilizacéo da empresa concessionaria do servico de radiodifusdo, Sistema
Costa Dourada de Radiodifuséo Eireli, o recorrente pugna pela imposi¢céo de sangcdo de multa com espeque
no artigo 45, inciso IV e § 2° da Lei n® 9.504/1997 e no artigo 43, inciso |11, da Resolugéo TSE n°
23.610/2019.

O artigo 45, inciso 1V, da Lel das Elei¢des estabel ece que, encerrado o prazo das convencdes partidarias, é
vedado as emissoras de radio e televisdo conferir tratamento privilegiado a candidato, partido politico ou
coligagdo em sua programag&o normal. Essa vedagdo visa assegurar a isonomia no uso do espectro
el etromagnético concedido pelo Estado.

Todavia, a configuragdo dessa infragdo ndo prescinde da demonstracéo inequivoca de dolo editorial ou
favorecimento sistemético e assimétrico planegjado pelo veiculo de comunicagdo social. A atividade de
imprensa ndo pode ser asfixiada por um dever de censura prévia sobre as palavras de convidados
entrevistados em programas de debate ao vivo.

A prova dos autos demonstra cristalinamente que a veiculagdo consistiu em entrevista jornalistica regular,
operada em tempo real por profissionais de comunicagéo (ID 10521955). Ndo ha comprovagdo de qualquer
truncamento, montagem, efeitos sonoros pejorativos, perguntas encomendadas ou manifestacéo opinativa
dos radialistas que implicasse adeséo as declaracdes tecidas pel o entrevistado.

O veiculo de radiodifusdo ndo responde civil ou eleitoralmente de modo objetivo pelas opinifes externadas
espontaneamente por terceiros em suas transmissoes orais. Pretender punir a emissora pelo livre
pronunciamento de um concorrente em entrevista equivaleria a inviabilizar a cobertura jornalistica do
processo politico, em clara afronta ao disposto no artigo 220 da Constituicdo Federal.

O Tribunal Superior Eleitoral ja consolidou diretriz proclamando a necessidade de conduta comissiva
tendenciosa ou quebrareal daisonomiaeditorial para a aplicacéo de penalidades pecuniérias a emissoras:

EMENTA: ELEI COES 2020. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. EMISSORA DE RADIO.
PERIODO POSTERIOR AS CONVENQC)ES PARTIDARIAS. ART. 45, Il E 1V, DA LEI N°9.504/1997.
TRATAMENTO PRIVILEGIADO A CANDIDATO. PEDIDO NEGATIVO DE VOTO NAS
CANDIDATURAS ADVERSARIAS. LIBERDADE DE IMPRENSA E DE INFORMACAO.
EXTRAPOLAC;AO. HARMONIA DO ACORDAO REGIONAL COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. ENUNCIADO N° 30 DA SUMULA DO TSE. NEGADO PROVIMENTO AO AGRAVO
INTERNO. 1. Na origem, foi auizada representacdo, fundada no art. 45 da Lei n°® 9.504/1997, por meio da
gual foi alegado gque, no periodo posterior as convencgdes partidarias, a emissora de rédio estaria dando
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tratamento privilegiado a entdo prefeita e candidata a reeleicdo. 2. No periodo posterior ao encerramento do
prazo para a realizacdo das convencdes partidarias, as emissoras de radio e televisao, por serem objeto de
outorga do Poder Publico, tém dever de imparciaidade, ndo podendo, portanto, nos termos do art. 45, Il e
IV, da Lei n°9.504/1997, "veicular propaganda politica’, ou "dar tratamento privilegiado a candidato,
partido ou coligacdo”. 3. De acordo com a jurisprudéncia do TSE, estar-se-a diante de uma conduta vedada
pelo art. 45 da Lei n® 9.504/1997 quando a critica ou matéria jornalisticas venham a descambar para a
propaganda politica, passando nitidamente a favorecer uma das partes na disputa eleitoral, o que deve ser
avaliado em cada caso concreto. Precedente. 4. A propaganda eleitoral se caracteriza pela natureza eleitoral
da manifestacdo somada a presenca de pedido expresso de voto ou de ndo voto, 0s quais podem ficar
caracterizados pelo uso de expressdes anal ogas e semanticamente equivalentes. Precedentes. 5. Na hipotese
dos autos, o Tribunal de origem verificou o tratamento privilegiado a candidatura da entdo prefeita nos
elogios tecidos a sua gestéo e na comparagdo com a administracdo de adversarios politicos. Identificou,
ademais, a existéncia do uso de expressdes andlogas ao pedido explicito de ndo voto nos dizeres "nao
podemos permitir que pessoas do nivel de Valmir e de Jerdnimo, gue essas pessoas estejam envolvidas no
poder, n€?" e "e exercer a democracia, democracia ndo € voltar ao passado deixa eu dizer logo, ndo entregar
0 municipio nas maos de arcaicos, de antigos, de sugadores'. 6. As conclusdes do aresto regional de que, no
caso concreto, os limites da liberdade de informagéo e de expressédo foram ultrapassados se encontram em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte. Incidéncia do Enunciado n® 30 da Simula do TSE. 7. Negado
provimento ap agravo interno.

Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n°060035874, Acérddo, Relator(a) Min. Mauro Campbell
Marques, Publicacéo: DJE - Diario de Justica Eletronico, 10/05/2022.

No caso em apreciagdo, inexistindo prova de privilégio outorgado pela rédio, favorecimento direcionado ou
postura abusiva do corpo jornalistico, ressai irretocavel a sentenga monocratica que rechagou o pleito
condenatdério veiculado contra a empresa de radiodifuso recorrida.

3. DISPOSITIVO

Ante o exposto, conhego do recurso eleitoral e, no mérito, nego-lhe provimento, para manter integralmente a
decisdo recorrida que julgou improcedentes os pedidos vertidos na representacéo eleitoral, com fundamento
no artigo 487, inciso |, do Cédigo de Processo Civil.

E como voto.

Macei6/AL, data da assinatura eletrénica.

Desembargador Eleitoral ROSMAR ANTONNI RODRIGUES CAVALCANTI DE ALENCAR

Relator
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