TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
Recurso contra a Expedigio de Diploma n° 45

ACORDAO TRE/AL N° _8.342
(06.09.2011)

| RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DiPLOMA n° 45 o :
~ Recorrente: MARCIA COUTINHO NOGUEIRA DE ALBUQUERQUE..
Advogado: Dr. BRUNO AUGUSTO PRATA LIMA e outros.

_ Recorrido: EDVANIA FARIAS QUIRINOQ COSTA. _
- . Recorrido: RICARDO LEOCADIO TEIXEIRA NOGUEIRA.

Advogados: Dr. ALESSANDRO JOSE DE OLIVEIRA PEIXOTO VITOR _' |
LOPES DE ALBUQUERQUE e outros. .
Relator Des Eleitoral RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNIOR

Ementa: ) ' .
RECURSO CONTRA A EXPEDICAO DE DIPLOMA'
ELEICOES MUNICIPAIS DE 2008. _CHEFI__A - DO
EXECUTIVO DO MUNICIPIO 'DE PASSO 'DE
CAMARAGIBE. REJEIQAO DAS PRELIMINARES. ABUSO

'DE PODER  ECONOMICO. CAPTACAO ILICITA DE- .-

SUFRAGIO E ALICIAMENTO DE ELEITORES. AUSENCIA' -

DE . PROVAS ROBUSTAS. DESPROVIMENTO . DO -

" RECURSO. MANUTENGAO DOS . DIPLOMAS DOS._
"RECORRIDOS _ o

. 1. Néo ha que se falar em mtempestlwdade da Replrca
‘ mormente quando a Recorrente observou o contido ho

- art. 241 do Codigo de Processo Civil, isto &, manifesfou-

se dentro do prazo de 48 horas fixado pelo Juiz Eleitoral.
2. Ademais, tratando-se de intimagao feita pelos Correios, o
prazo somente comega a correr apos a juntada aos autos
do correspondente Aviso de Receblmento (AR); como se”
-deu no caso em tela. -

3. Mesmo com a participagio de membro. do Parquet
- Eleitoral que se averbou suspeito de atuar em processos
que embasaram o presente recurso, ndo ha nulidade na

no momento em que ocorreu as audiénci

las mstrutonas

oitiva de testemunhas, porquanto ndo houve i mpugnagao o
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4. Ante a auséncia de prova inconcussa, robusta, firme e = .

inabalavel do abuso do poder econdmico e da captagéo -
* ilicita de sufragio, ndo se cassa diploma de candidato.

eleito, devendo ser prestsgrado 0 resultado obtldo naS‘ -

urnas.. o

_ Vistos, relatados e discutidos os presentes' autos, ACORDAM os _
Desembargadores Eleitorais do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por -

. decisdo unanime, conhecer do apelo em tela e rejeitar as p_reliminare_s'

suscitadas pelos Recorridos para no mérito, desprover o recursqQ,

. mantendo os diplomas de EDVANIA FARIAS QUIRINO COSTA e de -

RICARDO LEOCADIO TEIXEIRA NOGUEIRA, nos termos do voto ‘do
Relator

Maceiod, 6 de setembro de 2011.

m

Des. ORLANDO MONTEIRO CAVALCANTI M-Auso'f Presidente =

'RAIMUNDO ALVES DE GAMPOS JUNIOR — Des. Eleitoral Relator -

Dr. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA -Sl.-l._VA'
- Procurador Regional Eleitoral
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'RELATORIO

' MARCIA COUTINHO NOGUEIRA DE ALBUQUERQUE ofertou o -

pre'sente recurso contra a expedicdo dos diplomas de EDVANIA FARIAS

QUIRINO COSTA e de RICARDO LEOCADIO TEIXEIRA NOGUEIRA, -
eleitos, . respectivamente, aos cargos de Prefeito e de Vlce-Prefelto de

_ Passo de Camaraglbe no pleito de 2008. .

- A Recorrente, a Senhora MARCIA COUTINHO, alega que, d‘e$de’~ -
o pleito de 2004, fora bastante perseguida pelo Juiz de Direito SOSTENES .

'ALEX, em beneficio dos Recorridos (EDVANIA FARIAS QUIRINO COSTA

e RICARDO LEOCADIO TEIXEIRA NOGUEIRA). Tais fatos ensejaram ¢ - -
afastamento daquele magistrade da fungdo eleitoral pelo TRE/AL, em~, L
~ virtude da procedéncia de suspeigéo de parcialidade. :

Consignou, ainda, que chegou a ser presa em 3 de outubro de. e

' 2004 além de um veiculo de sua propriedade ter sido vistoriado 22 (vinte e
duas) vezes pela Policia Federal no perlodo eleitoral daquele ano.

Aduziu que, em face do ajmzamento de demanda mdemzatbna

~ Informou que apesar de toda a persegwgéo relatada fora elelta

Prefeita em 2004, mas nao obteve sucesso na sua reeleigdo (2008)-"
mormente pela maci¢a compra.de votos, em dinheiro, e fraudes na
transferéncia de eleitores, perpetradas pela prefelta EDVANIA FARIAS e

por seus' ‘cabos eleltorals

~ Assinalou que a negocrata de votos deu-se, também, por varios
outros meios eleitoralmente ilicitos, a exemplo- do oferecimento de.
vantagens (custeio de consultas, cirurgias e transporte de eleltores ao
Hospltal IMIP, localizado em Recife/PE).

Acrescentou, ainda, que a captagao ilicita tambérn f0| perpetrada

| em alguns casos, com a doagao de tickets de cestas basicas para eleitores. -

- Apontou a existéncia de Varios casos de transferénma fraudulenta -
- de eleatores oriundos de Riacho Doce (Maceio), que apresentaram‘

declaragao falsa de domicilio eleitoral.

- . por aquele Juiz, a Recorrente fez acordo em juizo, vindo a pagar, em 2008,
a quantla de R$ 50.000 (clnquenta mil reais) a referida autondade judlctarla .

M

.

L
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Enfatizou que o referido Magistrado nao apurou essas -
megularldades embora tenham sido ajulzadas as devidas demandas nos‘_

. . momentos oportunos o

FundamentOu suas alegacBes em céplas de AIJE AIME e de -
outras representag¢des que tramitaram no juizo de origem, contendo mu:tos

depoirhentos de testemunhas; além de outros documentos correlatos como L

coplas de mquérltos policiais.

Sustentou que o abuso de poder econdmico e a captagdo ilicta

de sufragio tiveram o potencial de desequilibrar o pléito, uma vez que -
pesquisa de opinido realizada pelo Instituto IBRAPE apontou que ‘a -
Recorrente venceria a tal elelgao : . : o S

o Por ultimo, entendeu que a prestac;ao de contas de campanha
dos Recorridos demonstrou varias ilegalidades por ele cometldas :

Assim, postulou a imediata cassagdo dos diplomas dos
Recorrldos a apllcag:ao da muita prevista no art. 41-A da Lei n° 9.504/97, -
bem como a declaragéo de meleglbllldade deles. Requereu a omva de 6_
testemunhas. o fe

_ Recebido o recurso, ¢ Cartério Eleitoral da 12® Zona, & folha
1.109, certificou a tempestividade do apelo, informando que a diplomagéo .
.dos eleitos deu-se em 18.12.2008, quando a pehqao recursal foi interposta.
em 19.12.2008.

Em defesa constante as.fls. 1122- 1136 0s Recorndos EDVANIA.
FARIAS QUIRINO.COSTA e RICARDO LEOCADIO TEIXEIRA NOGUEIRA -~
aduziram que a alegada compra de votos nao teria ocorrldo afirmando que
as testemunhas eram suspeltas de parcnahdade ' -

Verberaram, ainda, que a. |mputac,‘ao de ‘suposta fraude em.
transferéncias eleitorais seria matéria preclusa e, mesmo que ‘quaisquer .
das acusagbes tivessem alguma procedéncia, a conduta: n&o terla-
potencialidade de influenciar no resultado do pleito, consnderando—se que a
diferenca de votos foi de 729 (setecentos e vinte e. nove) no- plelto'
majoritario mun|0|pal ' . o SR

Desse modo, entenderam que a Recorrente praticou atos de Ilde- :
© temeraria, porguanto teria arguido inelegibilidade sem amparo fatlco e
le‘IdICO configurando, pms ato de ma-fé proce
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Com fundamento no § 5° do art. 267 do Cédigo Eleltoral ) ;mzo a

quo, a folha 1. 041, concedeu oportunidade para que a Recorrente pudesse
: _manlfestar-se sobre os documentos 1untados pelos Recomdos

o Assim, as fls. 1.146-1.157 e 1.161-1.172, a Recorrente reiterouos
pedidos formulados na Peticao Inicial.

Cumpre reglstrar que o feito' em apreciagido foi remetido pelo )
Juizo Eleitoral da 122 Zona em 13.02.2009 (folha 1. 173) chegando aeste.
Tribunal em 17.02.2009 (folha 1. 174) : o

Em seguida, os autos foram enviados e chegaram a douta
Procuradoria Regional Eleitoral em 18.02.2009 (folha 1177). O MPE, por

sua vez, em 4.03.2009 (fls. 1.178-1.180) opinou pelo deferimento da .

produgao de prova testemunhal requerida na Exordial deste feito.

_ i Postenormente em 17.09.2009 (folha 1 182), o entédo Relator Dr
ANDRE GRANJA, determinou que os- advogados da Recorrente\
justificassem a neceSSIdade daquela prova.

| Ato-continuo, em 22 09 2009 (folha 1.185), a Recorrente pugnou
pela necessidade do ato instrutério, mas o Juiz Relator, as fls. 1187- 88 .
indeferiu a oitiva de testemunhas. Porém, o ilustre Magistrado, no mesmo :

~ despacho, datado de 30.09.2009, determinou que fossem juntadas aos -

autos copias da AIJE n° 036/2008 e da AIME n° 002/2009, -ambas
originarias da 12* ZE/AL, por conterem copia de depoimentos. das-
. testemunhas arroladas pela Recarrente.

Naguela decisao interlocutéria, o Juiz Relator- também concedeu”
o prazo de 24 horas para que as partes ofertassem eventuais -
requerimentos, tendo elas, as fls. 1.231 (Recorrente) e 12341 2373“
(Recorridos), apresentado suas postulag:oes :
: ' g -

Em mais ‘um pronunciamento {(fls. 1.240-1 242) datado de '

11.09.2009, a douta Procuradoria Regional Eleitoral de Alagoas insistiu na
~ oitiva das testerhunhas Maria Cicera dos Santos e Ana Claudia Santos da. -~

Silva. Todavia, analisando aquela solicitagdo do Parquet, o MM. Juiz
Relator (fls. 1.244-1 245) em 24.03.2010, indeferiu q pleito '

Em sequéncia, em 14.04.2010, o Relator determlnou que fosse
oficiado & Policia Federal com o escopo de ser -obtida copla do |nquer|to Lo
~ Policial n® 710/2009, para postenor juntada ao feito. : '
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Ao depois, em 8.7.2010, apds este Magistrado assumir a relatona

do processo foi determinada (folha 1.249) a oitiva.do Ministério Publico.. =
para que esclarecesse a necessidade de se fazer aquela oitiva, vindo o |
MPE, a fl. 1.360, em 22.07.2010, reiterar tal solicitagéo acompanhada da -
‘devida justificativa, retornando os autos ao TRE/AL em 05 09. 2010 (folha o

1. 361)

Conmderando a manlfestag:ao da Procuradona Eleltoral em .-

08.9.2010, e agora ja na condigdo de Juiz Relator do processo, em vista do

término do biénio do Retator originario na Justlga Eleitoral, deferi as oitivas =

" daquelas 02 (duas) testemunhas, determmando a emissdo de carta de
ordem ao juizo de origem. :

Premsamente em 24.09.2010, na sede da ‘l2al ZE!AL (Passo de'_-
- ,Camaraglbe) as testemunhas tiveram seus depoimentos colhidos em juizo s
(fs. 1.432-1.435), mas o Cartério Eleitoral (folha 1.436) certlf icou que 08
advogados das partes nao estiveram presentes i

_ Logo dep0|s apos receber os autos em 13.10.2010 (foiha 1.437);
. nessa mesma data, profen o Despacho de folha 1.438, concedendo 0 prazo
de 03 (trés) d:as para a manifestagdo das Partes. ' :

Conforme da conta a certldao de folha 1.447, ’ape'nas oS o

Recorridos apresentaram manifestacdo, ocasido em que, dentre outros'

requerimentos, postularam a repeticéo daquelas 2 (duas) citivas, em virtude . -

da auséncia de prévia mhmagao deles acerca da data de realizagéo do ato :

Em quota de vista, a Procuradoria Eleitoral opinou (fls. 1449-' R
1 450) pela necessidade de se refazer as tass oitivas, consoante ° pleltol o

dos Recorrldos

Co Ao receber os autos em 22.11.2010, na mesma data, determinei a:
oitiva das testemunhas Maria Cicera dos Santos e Ana Claudia Santos da"
Silva, com a observancia das cautelas legais, vindo o correspondente ato
instrutério a ser efetlvado na 12% ZE/AL em 15.12. 2010 (fls. 1. 493—verso até -
1.495), . ;

Retornando o feito ao Gabinete deste Relator em 10 01 2011

B -(folha 1.497), proferi o Despacho de folha 1.498, renovando oportumdade

. para pronunmamento das Partes e do MPE.

_ De seu turno, a Recorrente as fls. 1.503-1 509 relterou suas'
alegagbes contidas na Inicial, acrescentando que essas Ultimas - oitivas
corroboratam a acusacio de captag:ao ilicita de sufragi
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- Ja os Recorndos as fls. 1.512-1.522, suscnaram as segumtes'
- prellmlnares a) intempestividade da Réplica de fls. 1.144v; e b) nulidade.
dos depoimentos das testemunhas Maria Cicera dos Santos e Ana Claudia . .

 Santos da Silva, em.face- da participagdo da Promotora Eleitoral da 122 -
Zona, posto que ela havia averbado a sua suspeigéo na AWE n° 0367200$ e

na AIME n® 002/2009, que tramitaram no jUIZO de origem-e embasaram o :

- presente recurso

Quanto ao mérito, ventilaram a tese de que eles (Recorridos) néd, -

By )

teriam- partncrpado ou anuido com eventual ato ilicito de seus agentes ou- s

prepostos de campanha eleitoral. Também afirmaram que nao participaram
de qualquer fraude na transferéncia de eleitores e, por fim, reafirmaram
inexistir potencialidade lesiva has condutas pelas quais foram acusados.

Em Jditima manlfestagao ora constante as fls. 1.553- 1 560 a:'-.j
Procuradorla Regional Eleitoral de Alagoas entendeu pela existéncia de
provas idoneas da participagdo dos -Recorridos na captagao ilicita de.

sufragio, mediante a promessa de benesses a,varios eleitores de Passo de

‘Camaragibe. Opinou, assim, pela cassagéo dos diplomas de EDVANM:
FARIAS QUIRINO COSTA e ‘de RICARDO LEOCADIO TEIXE!RA
NOGUEIRA :

E o Relatério.
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VOTO — PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE DA REPLICA

-

 Sustentam os Recorridos (folha 1.512) a intempeétiv‘idéde. da

Réplica de fls. 1.144v, pois a Recorrente téria sido intimada em 03.02.2009,

com prazo de 48. horas, para fins de manifestagdo, mas apenas em
11.02.2009 foi que, de fato," a Senhora Marcia Coutinho ter-se-la
' pronunmado :

Com efeito,. acerca do processamento dos recursos nos trlbunals o
eleitorais, rezao art. 267 do Cadigo Eleitoral que: : ‘

Art. 267. Receb:da a petigo; mandaré o juiz intimar o recorrida .~
para ciéncia do recurso, abrindo-se-ihe vista dos autos’a fim de,:
- em prazo igual ao estabelecido para a suainterposicédo, oferecer‘

razbes, acompanhadas ou néo de novos documentos. '
S ()

§ 5° Se o recomdo Juntar novos documentos, tera o -

recorrente vista dos autos por 48 (quarenta e oito} horas para —
- falar sobre os mesmos contado o prazo na forma deste c

artigo. : :

. -

- QOcorre que a ihtimagéo da Recorrente foi efetivada, via Correi_ds';
por nmieio de AR (aviso de recebimento), sendo que tal documento foi -

juntado aos autos em 09. 02 2009, conforme termo- produ2|do pelo Cartono
Eleitoral a folha-1.144-verso. :

/..-.

Nesse dlapasao o art. 241 do Cadigo de Processo Civit, aphcavei S

, subsrdfarlamente aos feitos ele{torals relativamente as lntlmagoes dlspée_ -
. que: : .

Art. 241. Comega 'a correr o prazo:
I - quando a citagao ou intimacéo for pefo corre_ro da. data de o

juntada aos autos do aviso de recebimento; (.. )

Logo, tem- se como tempestiva a mamfestagéo da Recorrente
constante as fls. 1.146-1.157 e 1.161-1.172. Ademais, a Senhora Mércna
Coutlnho apenas reiterou os pedidos formuiados na Petic&o Inicial.

Diante do exposto rejeito a preliminary
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VOTO — PRELIMINAR DE NULIDAQE DOS DEPOIMENTOS

DAS TESTEMUNHAS MARIA CICERA DOS SANTOS E ANA CLAUDIA -

. SANTOS DA SILVA

Em face da participagédoc da Promotora Eleltoral da 128 Zona (Dr
HYLZA PAIVA TORRES DE CASTRO) na audiéncia de oitiva das
_testemunhas Maria Cicera dos Santos e Ana Claudia Santos da- Silva,
pretendem .0s Recorridos ver nulos ésses depoimentos, posto que 0
- referido membro do Parquet havia averbado a sua suspeigdo na ALJE n" '
- 036/2008 e na AIME n° 002/2009, que tramltaram no Juizo de orlgem e
embasaram o presente recurso. . .

" Analisando o fe|to verifico que, realmente, as fls. 184 e 274 a '

jaludlda Promotora Eleitoral averbou-se suspeita de -atuar naqueles feitos
.mas tal se deu por motivo de foro intimo. -

. Todavia,. conforme se vé as fis. 1.492- verso até 1.495, que
" contém os depoimentos daquelas testemunhas, a ilustre representante
mlnlstenal nada requereu. :

Reglstre-se gue o proprio advogado dos Recorrldos Dr. DANIEL
FELIPE BRABO MAGALHAES, que assinou as alegagbes finais de
EDVANIA FARIAS QUIRINO COSTA e de RICARDO LEOCADIO

TEIXEIRA NOGUEIRA (folha 1.522) esteve presente nas audiéncias do

presente recurso contra a expedicao de diploma (certiddo de folha 1.495- .

~ vérsa), sendo que o nobre causidico ndo alegou qualquer nulidade, mesmo ..

verificando a presenga da Promotora Eleitoral HYLZA PAIVA TORRES DE " N

- CASTRO:

Penso, pons que a matéria, por cuidar de nulldade relatwa esté

preclusa em face da auséncia de oportuna |mpugnagao naquela audlénma o

ora ocorrida em 15 12 2010.

. Nesse sentido, trago a colagao d0|s arestos, um do STF e outro
do STJ, no trato da matéria: . :

EMENTA: HABEAS—CORPUS ROQUBO QUAL!FICADO
CONDENACAO DO PACIENTE EM JULGAMENTO DE APELAQAO
INTERPOSTA PELO MINISTERIO PUBLICO. ALEGACAO "DE
SUSPEICAO DE PARCIALIDADE DO ORGAO DO MINISTERIO
PUBLICO PORQUE FORA, ANTERIORMENTE, VITIMA DE
DESACATO COME TIDO PELO.PACIENTE. 1. Alegacdo de suspeigéo
do Promotor porque anteriormente fora vitima de  crime de ‘desacaio
- praticado pe!o paciente, pelo qua! foi condenado a nove meses ‘de .

“
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deteng:éo O Promotor, apontado como . suspeito, subscreveu a
denuncia relativa ao crime de roubo e atuou até a fase do artigo 499 do
CPP; a partir das alegagBes finais, inclusive, atuou outro Promotor.
Absolvigdo em primeira insténcia e condenag:ao na segunda. 2. A

‘hiptese versada ndo se ajusta a nenhum dos casos previstos em lei L-f"

de suspeigdo ou de impedimento do Orgéo do Ministério Pablico (CPP

artigos 258, 252 e 254), cujo rol € taxativo. A estranheza que resulta do,
caso dos autos esta circunscrita a questdes de ordem estritamente -
ética, sem conotacdo no campo juridico. 3. A suspe:pao do 6rgédo do,
Ministério Puablico .'mphca em nulidade 'relativa, passivel de
prec!usao porquanto sé a suspei¢do do Juiz fmphca em nulidade

absoluta (CPP, artigo 564, ). 4. Habeas-corpus. conhecrdo mas-

indeferido.

(STF - 2° Turma - Habeas Corpus r° 77930/MG — Rel. Min:,MAURICIO:- L

CORREA - Julgamento em 09.02.1999 - Publicagdo DJ 09-04-1999).

‘Ementa: ' ' o o
HABEAS CORPUS. PROMOTOR PUBUCO IMPEDJM_EN]_'_'-O'._H_ o
- SUSPEICAOQ. INCARACTERIZA(;AO ' co

1. O elenco !ega! das causas de .'mpedfmento e de suspeigdo do jUIZ e
do Ministério Publico ¢ exaustivo (Cﬁd:go de Processo Penal amgos
252, 253 e 238). :

2. A suspeicdo de membro do Ministério Pubhco pmduz nuhdade
- processual de natureza relativa e se submete a preclusao {(...).

(STJ — 6% Turma - Habeas Corpus n° 12.145/SP - Rel. Mi_n.'_"
HAMILTON CARVALHIDO - julgado em 7.11.2000) ' ;

Ademais, a Promotorla Eleltoral da 122 Zona apenas atuou na-

malsinada audiéncia por colaboragao institucional com a Procuradona
‘Regional Eleitoral, perquanto tratou-se de ato realizado em cumpnmento é
carta de ordenr expedida por este Relator .

Em verdade, o “promotor natural” da‘ causa é 0 tltular da

Procuradoria Regional Eleitoral de Alagoas

Por tudo, deixo de acatar a referida isago:

10
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VOTO MERITO

»

Ressalto, desde ja, que ndo considero devidamente comprovada:

. a captagio licita de sufragio nas Eleicées de 2008 no munigipio de Passo ,‘
de Camaragibe — pelo menos ndo a ponto de se impor as sangdes

_pretendidas (cassagdo dos diplomas e decretacéo de meleglblhdade) eis -
que tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia sdo pacificas em exigirem a-
prova inconcussa das wregulandades supostamente cometldas pe}os‘ o
Recorrldos : o

E assim penso porque, -aqui, com todas as vénias - ao"

representante . do Ministério Publico Eleitoral, o conjunto probatorlo ;

consubstanciado em varios depoimentos testemunhais colhidos na Agéo de

Investigagdo Judicial Eleitoral n° 036/2008 e na Acdo de Impugnac.ao de -
-Mandato Eletivo n° 002/2009, oriundas do juizo a quo, bem como as - .
inquirigdes das testemunhas Maria Cicera dos Santos e Ana Claudia
" Santos da Silva, ouvidas neste Recurso, nao e\udenmam de forma’ segura
erobusta, a negomata de votos.

L

Porf pertinente, assmalo que as 02 (duas) sentencas de mérito
que julgaram aquelas agdes na 122 Zona Eleitoral (fls. 1524-1533 e 1535-
- 1546), ambas transitadas:em julgado, conforme os documentos .que anexo
aeste voto bem enfrentaram as questdes ventlladas no presente recurso.

- A proposﬁo reproduzo trechos da demsao de primeiro grau .
referentes a A¢do de Impugnagdo de Mandato Eletivo n°® 002/2009 (ﬂs -
- 1526- 1528 da Iavra do Dr. Josemir Pereira de Souza) : . .
(...) .o
As afirmagbes da Impugnante ndo se sustenfam néo sé pela
generalidade de suas declaragbes, mas pela inexisténcia de °
provas da ocorréncia e participaggo dos fmpugnantes (recﬂus'
dos Impugnados) em tais atos. p o '
Durante a instrugdo processual regular, a autora.apenas
anexou aos autos gravagdes de.conversas com pessoas né‘o' o
suficientemente identificadas (...) - .

-~ (...) Em seu depo;mento a declarante Erica Fernanda Freme
Pereira (fis. 1340/1341), arrolada pela !mpugnante aﬂrma que:

'ndo presenc&ou»a Sr.2 Edvania pratl_cando qualq,uer ato
legal durante o pleito eleitoral, que presenciou a Sr.? Edna; - . -

1
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que a Sr.? Edna era responsavel por acompanhar as_
pessoas enfermas em MacelolAL _

Ao - contranio do que tenta provar -a autora “no .

prosseguimento do depoimento desta declarante, extrai-se que as . .
condutas vedadas eram praticadas por pessoas hgadas é'_, -

Prefe.'tura Municipal, gerida pela !mpugnam‘e sendo vejamos

'que a Sr.? Edna era Ilgada a Prefeltura que a Sr a Edna
foi contratada pela Prefeitura Municipal de Passo  de
Camaragibe na gestdo da Sr.® Marcia Coutinho; que & Sr.2
Edna foi contratada em 2008; que n&o sabe 0 més em que a-

- Sr? Edna foi contratada; que a Sr. Edna- trabalhava no

Hospltal ena Secretana de Saude e que ela era responsavel o

por acompanhar e levar as pessoas enfermas para |
Maceid/AL; que ndo chegou a ver qualquer ticket referente a
cestas basmas '( )

E complementa o ilustre Magistrado da 12 ZE/AL (fis. 15_3":1-{'“:_

!

(.-.) DA FRAUDE NA TRANSFERENCIA DE.T!'TULOS

Neste particular, d;ante das mformagées frazidas a batla na
Inicial, na qual aponta 18 (dezoito) eleitores que haviam efetuado

transferéncia ilegal de domicitio elsitoral, em cumprimento do.
despacho de fls. 1136 e 1257, o Cartério Eleitoral apresentou

certidées que desnaturam as supostas fraudes aggntagas na.

Inicial.

Destaque-se qué um dos eleitores, Sr_ Eimo - Klinéen'__ '_ )
Siqueira, foi cabo eleitoral da Impugnante nas eleicées de 2008 e.

que foi assediado, segundo declaragbes pelo Sr. Marco Antonio, .

" - primo da autora, e por Raquel, Secretaria de Assisténcia Social ~

na gestdo de Marcia Coutinho, para que 'mentisse no. sent:do de .
que tena conseguido transferrr eleitores para volar na Edvama

Em froca do favor processual segundo - aﬁrma 0 depoente
foi-ihe oferec:da a importancia de R$ 30. OOO 00 (trinta mtl rea:s) L

Regrstre~se que esse eleitor, conforme demonstrado pela o

- escritura publica de doagédo de ﬂs 1357/1358, demonstrou seu.

.12
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_o‘om.'cmo nesta Cidade, o que faz cair por terra as pretensoes da ‘

autora.

(..)

' As certidoes de fis. 1137 e 1258 demonstram que. as
afirmacBes feitas na Inicial ndo procedem, o -que resulta na.
rejeicdo dos argumentos {..) .

. . Esclarego ‘que 0 juiz Sostenes‘ Alex ndo foi o'Maglsjtrédo qdé
julgou aquelas agbes na 12* ZE/AL, pois elas foram proferidas pelo Juiz -

Josemir ‘Pereira "de Souza. Ja o Dr. Sandro Augusto dos Santos foi-o-
Magistrado que conduziu a audiéncia de oitiva das festemunhas Marra -

Clcera dos Santos e Ana Claudla Santos da Silva.

Portanto, ndo ha nada a se comentar sobre os litigios. que " -

envolveram a Sr.? Marcia Coutinho e 0o MM. Juiz S6stenes Alex, uma vez °
: que nao afetaram o processamento deste recurso contra a dlplomat;ao
, Prossegumdo reglstro que a ‘douta Procuradoria Reglonal
Eleitoral, em seu parecer, especificamente as fls. 1556-1558, entendeuj
haver pelo menos 04 {(quatro) depoimentos testemunhais iddneos. para
comprovar os ilicitos e justificar a cassagao dos diplomas dos Recomdos
que passo a aprecia-ios. : -

“Quanto ao depmmento de ERICA FERNANDES FREIRE-'-_
'PEREIRA (fls. 1199-1200), deve 'ser pontuado que se trata de oitiva ‘de
. mera ‘Declarante’, haja vista ser funcionaria contratada sem concurso
- publico pela Prefeitura de Passo de Camaraglbe quando a prefelta éra a
Sr a Marcia Coutinho. _ '

_ O seu depoimento, em verdade, & |mprestavel para ‘uma.
condenacdo, pois ela afirmou ter visto uma pessoa de nome Edna -
- acompanhar pessoas enfermas para o Cartério de Notas daquela-Comarca,
mas nac sabe o que teria ocorrido em tal estabelecimento, porquanto nao
esteve presente no recmto . -

Ademais a Sr.@ Erlca Fernandes disse que SImpIesmente tomou-

conhecimento, por intermédio de outras pessoas (Gildete, Bel) acerca do '
fornecimento de dinheiro ou de cestas basicas a eleitores, mcluswe que os

alimentos eram entregues na VENDA DA SUELI e na VENDA DA-
-MARIELZA

B
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Ocorre que a SUELI (Sueli Maria da Concen;ao) em depmmento

de fls. 1206-1207 e 1220-1221, negou categoricamente as. acusagdes,

_ aduzindo que redlizava o comércio de alimentos em sua propria residéncia -
- com um capital de giro mensal de apenas R$ 500,00 (quinhentos feals) o

néo tendo qualquer convénio ou parceria com o Poder Publico. mummpal

_ Igualmente, a Sra. MARIELZA (Marielza Maria dos Saritos) nega -'_‘ :
" os ilicitos, dizendo que nunca trabathou com cestas -basicas em seu
modesto - estabelecimento comercial, ndo tendo trocado tickets por

alimentos, -nem ~entregue qualquer mercadoria em troca do ‘voto de

'

ninguém. ) L T

_ Ja a Sr2 MARIA YONA ALVES DOS SANTOS (depmmento de__ B
- fls. 1201-1202), apesar de ter afirmado que soube que uma muther "

conhecida como NIL teria entregue cestas basicas para beneficiar a

candidatura da prefeita Edvania Farlas a sua versio nao encontra respaldo -

no conjunto probatorlo

 E que Ela (Maria Yona) afirmou que uma Senhora, da qual ndose
~recorda o nome, ter-lhe-ia mostrado um'ticket que vafia R$ 30,00 (trinta. -

reais) em alimerito (cesta basica). Todavia, esse documento nunca foi

- exibido -em juizo, consoante lembrado pelo Juiz Eleitoral que prolatou a.

sentenga na AIME n® 002/2008 (folha 1530)

Tambem assinalou essa testemunha que algumas outras pesboas- L

faziam a distribuigdo’ de cestas basicas nas “Vendas” da’ SUELI e de

MARIELZA. Mas tal fato ndo se provou, porquanto. essas duas

_ comercnantes negaram tudo isso, conforme mencmnado anterlormente

 Afirmou, ainda, a Sr.2 Maria Yona que o entdo’ candrdaid '-a' N

Vereador, de nome Geraldo Palmeira, teria feito a distribuicdo de notas de

R$ 60,00- (cinquenta reais) para comprar votos de eleitores .em favor da’
Recorrida Edvania Farias. Porém, nio exlste nos autos qualquer prova

dessa conduta.

Allas pesa sobre a testemunha Marla Yona. serlas duwdas de o
parmalldade pois ela é filiada ao PMDB {folha 1201), partido esse que-
abrigou a candidata Marcia Coutinho ém 2008. Nio bastasse isso, a
~ Senhora Yona trabalhou na Prefeitura de Passo de Camaraglbe na epoca -

da gestao de Marcia Coutinho, conforme se vé a folha 1201,

. De seu turno, MARIA CICERA DOS SANTOS (ﬂs 1492v-1493)
afirmou ter recebido do Sr. Arnaldo. (vulgo “Preguica) a quantla de R$ 50, 00 '

(cmquenta reais) para votar em Edvania Farias.

|
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Aduziu, ainda; que o tal Arnaldo, acompanhado de mais 03: (trés)

pessoas, de apelidos/nomes NINA, NAILTON e ERICA, estiveram, no Natal '

de 2008, na residéncia da genitora dela (de Maria Cicera dos Santos), de
nome Mana de Lourdes, sollmtando que a Depoente depusesse em. jUIZO_.
favoravelmente a Senhora Edvania, sob pena de ser processada. -

| Embora uma unica testemUnha seja apta para fundamentar3:u}11§.-'- o
condenagéac por captacgdo -ilicita de sufragio, conforme entendeu o TSE™

quando do julgamento do Agravo Regimental na agido Cautelar n® 3557-.
- 40.2010.6.00.0000, julgada em 25.11.2010 (Rel. Min. Arnaldo Versiani), o

depoimento de tal testemunha nao & consistente e ndo ha qualquer L

- gravacdo de som ou imagem a respeito desses fatos que possam_-- '_
.corroborar as acusacdes de compra e venda de votos.

- De mais a mais, a genitora da Depoente (Sr.2 Maria Lourdes) em o
‘nenhum momento foi ouvida em juizo-ou na Policia Federal para comprovar e
a verséo de sua f Iha (Maria Cicera dos Santos) o .

. Por sua vez, ANA CLAUDIA SANTOS DA SILVA -'prést'ou'--_'
- depoimento _em juizo (fls. 1494-1494v), afirmando que o Sr. Ricardo

Leocadio, vice-prefeito e Recorrido neste feito, teria entregué o valor de RS
100,00 (cem reais) a Depoente em troca do voto dela no Pleito Mumcupal de

2008, dentre outras acusagoes.

No entanto, néo ha nos autos qualquer comprovagao desses, Lo

'supostos fatos, ja que nado séo confirmados por nenhum meio de’ prova,

seja testemunhal ou por meio de gravagdo de som' efou imagem... .

Prattcamente € a palavra da Depoente contra a dos Recorrldos

De se observar mais, que os depmmentos de Ana Cléudla'

.Santds da Silva e de Maria Cicera dos Santos, prestados na Pollma Federal -

e em juizo apresentaram algumas dlstorgoes conforme segue '
A) MARIA CICERA DOS SANTOS: o

. .. 1) na Policia Federal (fls. 1260-1261), 'em 29.12.2008, afirmou. -
que, antes das eleicdes, recebeu R$ 60,00 de Arnaldo (vulgo “Pregunga") a

mando de Edvaria Farias para votar nessa Ultima. Também disse que -

- Arnaldo, acompanhado de' NINA, NAILTON & ERICA, em 25.12.2008, tena@ :

ido & residéncia de sua genitora para “pedir’ & Depoente para ser favorével'_‘ L
a Senhora Edvania no depoimento em sede mquus:tonal tendo esse

“pedido” de Arnaldo sido ouvido pela mae dela. Aduziu, ainda, que fi icou
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' preocupada guando ouviu de Arnaldo um aviso de que a Depoente’ podena-_ .

ser processada na Justlc;a caso prejudlcasse Edvania Farias.

2) Porem no depcnmento prestado em juizo (ﬂs 1492-v e 1493),
quase 02 (dois) anos depois da oitiva na PF/AL, ou seja, em 15.12.2010, _
- trouxe varios outros fatos, com riqueza de detalhes, afirmando: 1)} que a sua

mae teve uma crise ‘de hipertensdo, quando Arnaldo e as 3 pesspas. -
referidas foram até a residéncia da Depoente em 25.12.2008; e 2) que:

- "entregou seu titulo de eleitor, RG e CTPS a Arnaldo, em raziio de 0 mesmo ~

ter Ihe pedido, sem no entanto dizer o objetivo da entrega de tais

documentos, tendo o Arnaldo devoivido esses documentos. 03 (trés) dias
depois. .E o mais estranho & que ela afirmou.que néo tena contado a
ninguém acerca do dinheiro que teria recebido de Arnaldo. Assim, n3o se

tem como imaginar, diante disso, como é que a Senhora MARIA CICERA', -

" tenha sido arrolada.como testemunha, ja que ela néo teria dito a qualquer
péssoa sobre a suposta ilicitude cometida por Arnaldo, sendo que este teria -
atuado a mando de Edvania Farias. De se-perguntar por que a Depoente- -
- ndo- trouxe esses detalhamentos aoc conhemmento da Pollcla Federal
apenas o fazendo quase 02 (d0|s) anos depois? o

B) ANA CLAUDIA SANTOS DA SILVA:

" 1) na Policia Federal (fls. 1264- 1265) em 29. 12 2008, somente
“informou que o Vice-Prefeito Ricardo Leocadio (que mtegrou a chapa_ -
vitoriosa composta com Edvania Farias) deu-lhe. R$ 100,00 em troca do seu
-voto, sendo essa quantia paga em 2 (duas) parcelas iguais. Acrescentou

- . que, no dia da diplomacgao dos eleitos, o Sr. Ricardo ter-the-ia pedido para

que ela negasse em juizo tais fatos. Também noticiou que Ricardo teria -
oferecido a Depoente um emprego, ocasido em que lhe solicitou os,
documentos pessoais. Todavia, ela recusou a oferta e ndo entregou os’

documentos, sendo que essa conversa ndo teria ouvida por mais ninguém.’ -
Acrescentou que, por mais 2 (duas) vezes, o Sr. Rlcardo insistiy- naquela o

proposta, mas ela recusou. , . \

2) Ja em juizo (ﬂs 1494, 1494-v e 1495) quase 02 (d0|s) depois . |

da |riqU|rigao na PF/AL, precisamente em 15.12.2010, afirmou a Depoente -
que ela teria procurado o Sr. Ricardo, candidato a Vlce-prefelto @ soficitou-

~ lhe dinheiro para comprar remédios. Aduziu que Ricardo mandou a
- Depoente pegar o dinheiro na loja de roupas e calgados da Sr.2 Roseté )
sendo que apenas ficou com a quantla de R$ 50,00 (cinquenta reais), posto
que o outro tanto ficou com a propria Rosete, quitando uma divida com
esta. Informou, mais, que a Rosete apoiava a chapa de Edvania Farias e de
Ricardo Leocadio. Porém, de forma contraditéria com o depoimento
prestado na PFIAL noticiou que Ricardo ofereceu a ela outros R$ 100, 00 '

. "
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'(cem reaas) no dia da diplomagao dos eleitos, para que a Depoente-
negasse tudo em juizo. Ela afirmou que recusou a proposta, pois terla que .
entregar ao Ricardo os documentos pessoals dela. .
Importante acrescentar, ainda, que a Sr.? Ana Claudia somente
‘em juizo declarou a participagdo de uma terceira pessoa, de nome Marcio

(que,-segundo ela, trabalhava para a Edvania), que a teria procurado por . L

‘ainda 03 (trés) vezes, com a proposta de que the arrumaria um emprego-na -
Prefeitura se a mesma lhe entregasse os documentos pessoais € se; _
negasse ter recebido o dinheiro-em troca. de votos, mrcunsténmas essas - -
ndo mencionadas no depoimento prestado na Policia Federal; pois em sede-'-

_ inquisitorial ela teria dito que o proprio Ricardo teria tratado desse assunto
_'néo se refenndo a qualquer mtermedlano '

O testemunho prestado em juizo pela Sr 2 Ana Claudla é bastante
contraditério, a exemplo dos seguintes trechos (fotha 1494-v) v e
(...) que o Marcio nao dfsse porque queria os. documentos da'\"'
depoente (...) .

(...) que anteriormente 0 Marczo havia dito a depoente que Ihe
arrumaria um emprego na Prefeitura se a mesma lhe entfegasse - _
0s documentos e se negasse ler recebido o dmhetro em lrocade |
volos (...} :

Entre o primeiro o segundo trechos acima transcritos, constam
apenas umas 04 (quatro) linhas de afirmagbes. A Depoente diz uma ‘coisa’
e, imediatamente, apresenta nova vers&o, ou seja, afirma que nao sabe o .
motivo de Marcio ter-the solicitado os documentos pessoais dela, mas,.ogo"
em seguida, diz que esse cidaddo queria a documentagio para que ela -
negasse fatos em juizo e para ganhar um emprego na Prefeitura de Passo; '
de Camaragibe. Lod

Em rigor, esses depoimentos sequer gozam de certeza e. - -

credibilidade quanto aos acontecimentos neles. constantes, posto. que
produzidos por testemunhos ndo sérios, de modo que n&o ha apoio nos
elementos de prova CO|IgIdOS aos autos para impor gos ReCOI'I'IdOS a perda
.de seus dlplomas ' Lo

Em verdade falta consisténcia. nos depmmentos colhidos para . .

que. se eliminem as duwdas acerca da efetiva oceréncia dos supostos" '
lllCltos |

7o
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: O certo é que, ainda que reconhega nesta décisdo mdmuos de :_' :
negocnata de votos, ndo posso chegar a.cancluséo de inelegibilidade ou de
cassagao.de diploma sem a comprovacio cabal e inabalavel do abuso de. R

pcusenig o | DR

poder econdmico ou da captacao ilicita de sufragio, consoante é firme e

remansosa a jutisprudéncia do TSE, de acordo com as ementas das

~ decisfes abaixo:

" Eménta: INVESTIGAQAO JUDICIAL ELEITORAL. ART 22 DA
LC N° 64/90. REQUISITOS. NOTICIARIO DA  IMPRENSA.
PROVA TESTEMUNHAL. ENCARGO DA PARTE (INCISO 'V DA
MESMA NORMA). OMISSAO !MPROCEDENCIA .

1.0.)

2. Sem prova robusta e inconcussa dos fatos ilicitos impytados - .
- a0s agentes, descabe o proferimento de deciséo judicial de L

conteudo condenatério.

. {TSE — Representagdo n° 1176 - Brasilia/DF, Acordéd de

24/04/2007, Rel. Min. ASFOR ROCHA DJ de 26/06/2007, pég.
144)

Ementa: RECURSO ESPECIAL AQAO DE INVESTIGAC/iO

JUDICIAL ELEITORAL. Eleicbes de 2002. Hipétese. Recurso

ordinario. Poder ponnco Abuso. Néo- caractenzagao Negado
provimento. : o

1. A dec!aragé’o de mefegrbrhdade requer prova robusta da prét:ca

~ dos fatos abusivos.

2 Ausente 0 hecessario liame. dos fatos ao p!efto e!e:toraf que se

awzmhava : L ey

3. Reconhecimento pelo Tribunal a quo, apds criferiosa ané!jse o

das provas depositadas em juizo, que ¢ abuso do poder politico e -

econdmico nédo ficaram comprovados. PR

4, Recurso especial ndo provido.

(TSE - Recurso Especial Eleitoral n° 24998 - Boa WAsta/RR, .
Acérddo .de 09/05/2006, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ de

.' , ~ 19/06/2006, pag. 60).
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: " Em verdade, sdo testemunhos isolados e cujas afirmagdes ndo
sdo consistentes nem tampouco claras na elucidagéo dos fatos Etes
delxam mais duvndas do que certezas '

: Nao havendo nos autos outras provas plenhas, robustas e .
insofismaveis de captacgio ilicita de sufragio, € de se manter a'sentenca .-
vergastada, maxime porque, em havendo duvidas-na veracidade e .
consisténcia dos dep0|mentos ha de se prestlglar 0 resultado obtido nas_ o

' urnas

"Reitefo que a comprovagdo da captagido llléita de sufragio, '

lastreada exclusivamente em prova testemunhal é perfe|tamente admitida, .

bastando que ela demonstre, de maneira consistente, a ocorréncia do ilicito -

eleitoral. E igualmente .certo que a circunstancia de cada feito alusivo a. -

compra de voto ter sido confirmada por uma tnica testemunha nao retlra a

credibilidade, nem a validade da prova, que deve ser aferida; apreciadae -

ponderada pefo julgador, segundo seu Iivre convenmmento motwado

E bem verdade que nao se deve Ievar a ex:genc:a “de pedldo

expresso de votos as raias do paroxismo, sob pena de tornar letra mortaa -

~ regra insculpida no art. 41-A da.Lei n°® 9.504./97. As cifcunstancias do caso. .
concreto podem mitigar a regra da necessidade de a captagéc de sufréglo
- vir (necessariamente) de um pedido explicito, pois,. do contréno a- _
" - repressio aos |I|t:|tos eleitorais tangenmana 0 |mposswel '-

A despelto de as sentent;as proferidas na AlJE n° 036/2008 ena.
AIME n° 002/2009, oriundas da 122 ZE/AL, terem transitado em julgado, de
mogo a demonstrar que as partes se conformaram com o que fora decidido
pelo juizo a quo, o TSE tem entendido que essas espécies de acdes e 0
~ recurso contra expedicdo de diploma tém natureza autbnomas entre si .
(ARESPE 25276/CE, Rel. Min. Marcelo Ribeiro, DJ de 7.8.2008); ate_

‘porque possuem causas de pedir proprias e consequéncias juridicas =

distintas, o que impede que o julgamento favoravel ou desfavoravel de |
- algumas delas tenha (necessariamente) interferéncia no tramite das outras.

| Porém, apesar de ndo ser obrigatério seguir o encaminhamento.
. dado pelo Juiz da 12* ZE/AL, quando dos julgamentos daqueles feitos, ‘o

fato € que, somente foram acrescidos a este recurso os depoimentos.

testemunhais de Maria Cicera dos Santos e Ana Claudia Santos da Silva, .
ambos feitos por pessoas que afirmaram até mesmo que se delxaram.
_corromper naquela conturbada eleigdo de 2008, . -

R
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iy - 7 indique que 0s Recorridos tenham cométido abuso de poder ou captat;éo
o - filicita de sufragio no processo eleitoral, nado se pode vislumbrar o'
cometimento de litigancia temeraria ou de ma-fé por parte da Recorrente,

'porquanto trouxe a Sr.2 Marcia Coutinho elementos minimos e necessarios

a abertura deste feito, cumprindo a contento, pois, as diretrizes estampadas'

Continuando, embora nio se tenha prova cabal e robusta que

b
.

‘na licho do voto do Ministro César ASFOR ROCHA, quando . do

enfrentamento da Representagdo n°® 1176 pelo Plenario do TSE (julgada

-em 24!07/2007,‘DJ de 26/07/2007, pag 144):.

(... 15. Ao_meu sentir, a Rggresentagao Ele:toral com
nos arts. 22 da LC n° 64/90 e 30-A da Lei n°® 9.504/97 assgmlg

feitio idéntico a0 de uma denuncia ou queixa criminal, sendo-
the md:sgensg_el que contenha todo o conjunto fgcgugl

investigar e 0 lexo probatorio, ndo se admitindo que.

“Nessa toada, oportuno é trazer a baila as palavras de José Jalro
Gomes, quando afirma, as fls. 456/457, em sua obra Direito Eleltoral (5a
ed., Belo Honzonte Del Rey, 2010), que enfatizou: :

f

_ _ . Inicial seja instruida com os documentos indispenséveis para
A - demonstrar a_existéncia dos fatos constitutivos do ged@o,
L sob_pena de ser “indeferida (CPC; art. 284). Em outras

. - palavras, a prova inaugural_deve justificar a_instauracdo do .
processo. S6 se admite a juntada posterior de chmenggs

novos (i.e.,_indisponiveis ou inexistentes no momento da

prefensado seja deduzida de forma alyitreira, baseada no mero - '
ouvir dizer, para ser documentada ‘a posteriori’, no trémitedo ~ -
fe:to, como se tratasse da mais corrigueira agao civel comgm o

.

S - ' propositura ou, ainda, relativos a fato novo) ou- f@evanges '

" para a configuracdo da causa de pedir. (...) Ausente requisito .
- legal ou nas hiptteses elencadas no art. 295 do CPC, poders a:

inicial ser rejertada de plano extmgumdo-se 0 processo ja em seu
' hm:ar

~ Assim, nesse aspecto, nao assiste razao aos Recorrldos cedn;.o

que somente se configura Imganc:la de ma-fe quando o. Recurso contra a |

. . Diplomagéo é deduzido sem o substrato minimo que o sustente, ou seja

SR ‘ocarrido, burlando e prejudicando o adversario, conforry

quando o Recorrente tem o perverso intuito de nairar fato distinto do -
entendeu.o TSE . -

i '20 -

No que concerne é prova documentgl, é Qreg:so' gug"a oo _'



TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS k
Recurso contra a Expedlc;ao de Diploma n°® 45

no Recurso no Habeas Corpus n® 97/SP, relatado pelo Mmlstro JOSE
DELGADO (DJ de 22.8.2008). - . ‘ o

+ Logo, nao se tem como imputar 4 Recorrente a Iltlgancra ‘de mé—
fé, pois, segundo os autos, nao ha prova de que tenha alterado a verdade
dos fatos, usado do processo para conseguir objetivo ilegal ou provocado
-incidente processual injustificado. E dizer: é incéabivel a aplicagédo, no caso
-em tela, do art. 17 do Cédigo de Processo Civil. : : -

: Entendo, pons, que nao ficou evidenciado que a ag¢do ndo tenha ¢
- carater de seriedade, porquanto néo foram produzidos fatos inexistentes;.
. Mas apenas acusagao gue, apos o amadurecrmento da causa, restqu ndo -
- suficientemente demonstrada : -

Néo wslumbro assim, o manejo da agao com fins perversos ou f '
com o propdsito mesqulnho de trazer a tona imputagéo mdewda e leviana
- de ilicito que pudesse prejudicar os Recorridos, mesmo porque o recurso,
- como rido poderia ser diferénte, foi interposto apds o término da campanha
-eleitoral, mas precisamente apoés a diplomacéo dos eleltos

Se ha duvida de cometimento dé ato irregular de campanha, nao '
resta aos eventuais prejudicados outra alternativa que ndo seja o
aJUIzamento da acao judicial cabivel, conforme ocorreu na espécie..

-Ante todo o exposte, sendc .insuficientes o0s elementos -
necessarios para a configuragdo dos ilicitos apontados na Inicial e a fatade  ~
prova robusta, ndo 'ha.que se falar em cassagdo dos diplomas ‘dos -
Recorridos, pelo que desprovejo o recurso, mantendo a Sr.? EDVANIA
'FARIAS QUIRINO COSTA e o Sr. RICARDO LEOCADIO TEIXEIRA .
'NOGUEIRA, respectivamente, nos cargos de Prefeito e Vice- Prefelto de
Passo de Camaragibe. . 5

E como voto.

-Maceid, 6 te setem

RAIMUNDO ALVES D CAMPOS JUNIOR
Des Eleitoral Relator
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T IBUNAL REGIQNAL ELE‘TORAL BE AMGO&S :- Lo
. RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA N°45 - '
1694-20.2009.602.0000, CLASSE 28~ . . .

S R‘EﬁURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA N° 45
. PROCESSO'N° 1694- 29 2009.6.02.0000, CLASSE 29. . L.
" RECORRENTE . : MARCIA COUTINHO NOGUEIRA DE ALBUQUERQUE
- ADVOGADO(S) : Bruno Augusto Prata Lima
S REC'GRR-IDOS . : EDVANIA FARIAS QUIRINO COSTA
= ' ‘RICARDO- LEOCADIO TEIXEIRA NOGUEIRA
ADV‘OGADQS : Alessandro José de Oliveira Peixoto. .

‘Vitor Lopes de Albuquerque. L
 RELATOR . Des. RAIMUNDO ALVES CAMPOS JUNIOR. .
 REVIDORA'.  Desa. ELISABETH CARVALHO NASCIMENE;‘Q P




N PQ{)ER JUDIC!ARIO _ :
: _gnw. ELBWQM ALA
INTRA EXPEDIGAC DE mqmma
1894-29.290960&0&» GLmsezs e

R ecomdgs }a fora antenormente manlfestada, nos dutos da AIME'n* 002/290
oaszzuos




: : POD;R Jumcm

- TR!BUNAL REG!MAL ELE!TQRM. nE qu
Recuaso CONTRA EXPEDIGAG. DEﬂIPLOHA N°45

_ 1634-29.2009 k.oz.aaomcmsse zs

) _ﬁxarmﬂat detldamente 0s-7 (sete) volumes do pr@tﬁesso p@sto em Julgamenm no m

a,qﬁnlatar os. clcmentos de prova, em cotejo conquauto aﬁnnado pela.s paqes S

. Segundo a teSe autora.l resurmdamente, 08 Recomdos tanam praucado .atos &b
C ) ﬁ'aude elmtora] conslstentes na transfcrénma 1l|01ta clc ele“tores, \aihel,os a \hda. pqlit’toa d& 42‘

S Dc modo diverso do que lamentavelmente ‘ocorren em Zonas etenqrms e )
: o dwersas nﬁo foi adotado por esta Justiga Especxahzada qualquer medlda de m‘visﬁ) ;m &ce.}" L
A S da&acusaoﬁes de tmnsferéncla fraudulenta de eleltores lanqada rieste autos# '-Ta.l- fm nﬁo




1" EIeltores com vigtas em favorecer a candldatura dos RecomeS .

T 002/2009 e postenonnente na oitiva de Maria Cicera dos Santos e de Ana Clﬁudia S;mtos @a

e Sllva

PODER JUDICIARIO S T R

. TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS . LLod

_RECURSO CONTRA EXPEDICAO.DE DIPLOMAN°25 - ' Lo '

1694-29. 2009.6 02 0000, CLASSE 29

M

o consntul htpétese de perniciosa conivéncia deste Reglonal dluturnamentg wgllante dp hsum

clo processo eleitoral, mas, em vcrdade representa plena confluéncia com a rca]ldade dos Lo

fatos els que niio houve uma Unica. prOVa da alegada migragio 1Iegal de eLeltores para a

c1rcunscn9a0 da 12* Zona Eleitoral.

?r?.‘.'

Alias, a acusax;ﬁo de transferenc1a fraudulenta de eleltores ja f01 sobejaménta

afastada na Agfo de Impugnaq,ﬁo de Mandato Eletivo n® 02/2009 proposta na 12* Zona *( X

Eleltora)} seguhdo se percebe da Sentenga d4 lavra do Dr. Josemlr Pcrclra de Souza de ﬂs
1524/1 533 Segundo se consta da aludida Decisdo o Cartono Eleitoral da- li‘ Zcma

o aprcsentou certiddes, que desnaturam as supostas fraudes. apontadas na 1mc1al” d¢ modh

que sob mmha otlca restou mduwdoso ‘a mexlstencm He transferém:m: fraudhlenta de

No que concerne a aiegada' compra de votos, de igual formé, penso nﬂoas&sm

. Yazdes ao Recorrente uma vez que os elementos de convncg:ao postos nos auios nﬁo p;xmﬂem s

ﬁrmar um _|u1zo de certeza acerca das alegag;ﬁes de captae;ﬁa 1hclta de spfréglo o ER

Segundo se percebe da compulsaq,ao dos autos, a- coleqéo de elementos d&

prova constante nos autos basela-se fortemente nos depmmentos colhldos na Agﬁo dé

Investi.gagao J udlcxal Eleitoral n° 36/2008°¢ na Ac;ao de Impugnar;ﬁo de Mandato Elel:wo de n°

-~ - -

L)

-Sucede que os depoimentos acima reterldos nﬁo repcrcutlram, no meu sentu‘

clc modo a ensgjar uma convicgas ﬁrme no seatido de que. tenha ocorrido a propalada cﬁmpra

- de votos seja com.0 fomecn’nento de transporte atenchmento medlco ou entrega de “tmkets” A Sl

para aqmswao de cestas basicas. ; o o

K T
ks

Sefa‘em razéio de llgagoes polmcas que lanqam a pecha do mteresse péssnaf no

—

depoxmcnto de algumas testemunhas, seja em face da mconmsténcga das declarag:égss colhldas

v

N ""*-\ r-~.

2o

g x

v




=
=
el

...‘.-),I

- sopesado a ﬁm de alcang:ar 0 grau de certeza necessarlo para o deslinde da,\ctemanda. L

preva convmcentes niao me- 1nsp1ram 0 necessarlo grau de certeza para detenmnat a.

PODER JUDICIARIO R

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS -

. RECURSO CONTRA EXPEDIGAO DE DIPLOMAN® 45~
\ 1694-29 20096 92 oueo CLASSE 29 e

_1..

A exemplo do que afirmo cite-se a testemunha Enca Femandes Frel:re Pe,reara'

que prestou declaragﬁes segundo mformagoes que teria recebrdo de outras pessoas,\ néo

acensﬁo de detcrrmnado grupo pohtmo Deste modo é 1mpenoso’ aqwlmrf'a Pm

o {cst;cmunhal com certa relat1v1dade devendo todo con]unto probatono ser mstemaneémentc o

‘Em verdade, os duv1dosqsdep01mentos altados & car:;ncra de outros mmos'zid& R

nos autos voto no sentldo de julgar- 1mprocedente o RecurSo determmando por conseglim’se,-\
a manutem;éo do dl,ploma que conferiu aos Recorrldes os. cargofs de pref'eito e Vlce-prefelw ;le_.;-

0 NASC]MENTO

. - Eisirtnl Canyil
Ny T - DESa,REVISORA




PODER JUDICIARIO
. JUSTICA ELEITORAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
' SECRETARIA JUDICIARIA
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS

CERTIDAQ DE CONFERENCIA E PUBLICACAOQ

Certifico que o Acorddo n° 8.342, de 06/09/2011, foi cohferido na 66* Sessdo
Ordindria, realizada na mesma data, ¢ publicado no Didrio Eletrbnico da Justiga
Eleitoral 3, de  Alagoas n® 164, em 08/09/2011, &(s) fi¢s). 02.  Eu,

Ctb‘ 1avre1 a presente certiddo, em Maceid, em 08/09/2011,
que vai assinada pela Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenérios. -

-

Coordenadora de Acombanhamento e
. Registros Plenarios




. Tribunal Regional Eleltoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Recurso Contra Expedigiio de Diploma N° 45 Prot. 709/2009
(1694-29.2009.6.02.0000) ' '
ORIGEM: PASSO DE CAMARAGIBE -~ AL
JULGADO EM: 06/09/2011 (SESSAO N° 66/2011)
RELATOR: DESEMBARGADOR ELEITORAL RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNlOR
PRESIDENTE DA SESSAOQ: DESEMBARGADOR ELEITORAL ORLANDO MONTEIRO
CAVALCANTI MANSQ

PROCURADOR: REGIONAL. ELEITORAL: DR. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREFA-

DA SILVA _ .
-SECRETARIO: CARLOS HENRIQUE TAVARES MERO

AUTUACAO
RECORRENTE(S) - MARCIA COUTINHO NOGUEIRA DE ALBUQUERQUE
ADVOGADO - :Bruno Augusto Prata'lima
RECORRIDO(S) . EDVANIA FARIAS QUIRINO COSTA, candidata eleita ac cargo de prefelto

' ' do municipio de Passo de Camaragibe/AL. o
RECORRIDO(S) : RICARDO LEQCADIO TEIXEIRA NOGUEIRA, candidato eleito ao cargo de
S vice-prefito do municipio de Passo de Camaragibe/AL. : .
ADVOGADO : Alessandro José de Oliveira Peixoto
ADVOGADO : Vitor Lopes de Albuguerque
DECISAQ

Acordam os Desembargadores Eleitorais do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas..

por decisfio unanime, conhecer do apelo em tela e rejeitar as preliminares suscitadas: pelos

Recorridos para, no mérito, desprover o recurso, mantendo os diplomas de EDVANIA FARIAS
QUIRINO COSTA e de RICARDO LEOCADIO TEIXEIRA NOGUEIRA, nos termos do voto do

Relator. (Acérd&o n° 8.342, de 06,09.2011).

Participantes da Sessdo: Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador

Eleitoral ORLANDQ MONTEIRO CAVALCANTI MANSQO. Presentes os Exmos. Srs.

Desembargagdores Eleitorais: ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO, RAIMUNDO ALVES'

DE CAMPOS JUNIOR, ANTONIO JOSE BITTENCOURT ARAUJO, HENRIQUE GOMES DE
BARROS TEIXEIRA, FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR e LUCIANO

GUIMARAES MATA, bem como o eminente Procurador Regional Eleitoral, Dr. RODRlGO .

ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA.
Por ser verdads, firmo a presente.
Macei6, 6 de setembro de 2011.7

CLICIANE DE HOLANDA FE CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamentio e Registros Plenarios



