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Ementa.

PROCESSO PENAL ELEITORAL. AGRAVO RETIDO. NAO .

CONHECIMENTO. RECURSO CRIMINAL ELEITORAL,

'CORRUPCAO ~ ELEITORAL. ART. 299 DO CODIGO .

~

ELEITORAL. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. .

ABSOLVICAO. AUSEP{CIA DE PROVAS. ARTIGO 386,
INCISO 1, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.

UTILIZACAO DO PROGRAMA DO GOVERNO FEDERAL . -

“BOLSA FAMILIA” EM TROCA DE VOTOS. CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO _ INSUFICIENTE  PARA = A

CONFIGURACAO DO CRIME. DOLO ESPECIFICO NAO-

'COMPROVADO. * MANUTENCAO DA DECISAO - DE

PRIMEIRO GRAU. RECURSO NAO PROVIDO. DECISAO - -

UNAMINE.
1. Nio se conhece do agravo retido interposto por falta de previséo

legal, pois ndo existe essa figura recursal no processo penal, aplicado

subsidiariamente ao processo penal eleitoral. Além disso, ndo se
conhece de agravo retido se a parte ndo requerer, preliminarmente, nas
razdes ou contra-razdes recursais de apelagiio, a sua apreciagdo pelo
Tribunal. O conhecimento do agravo retido depende do requerimento
expresso da parte que o interpds, nas razdes ou na resposta da
apelagdo, 6nus do agravante por forca do art. 523, § 1°, do Cédigo de
Processo Civil.

2. Para a configuragiio do crime previsto no art. 299 do Cédigo
Eleitoral € necessario a comprovagfio do dolo especifico que exige o
tipo penal, consubstanciado na vontade consclerlte e dcllbera.da de

. obter voto em troca de vantagem.

3. No conjunto probatorio contido nos autos nao estio caracterlzadas a
materialidade ¢ a autoria do delito, tendo em vista que nip-$ posswel _
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o _ Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos, ACORDAM 08
Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagpas, & unanimidade de votos,

em ndo conhecer do agravo retido ¢ ndo prover o recurso-criminal interposto, nos.

termos do voto do Des. Relator. \

_ Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em Maceid,

s

aos do més de nove
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RELATORIO

Trata-se de recurso criminal interposto pelo repfesentante do Ministério
Pablico Eleitoral de Palmeira dos Indios/AL, erﬁ face da sentenga do Juiz da 10° Zona
Eleitoral de Alagoas (fls. 345/348), que absolveu MAXWELL ROCHA FEITOSA,
. vereador éleito na municipalidade nas eleigdes de 2008, denunciado 'pelo delito
capitulado no art. 299 do Cédigo Eleitoral, em razdo de ndo se reconhecer prova
suficiente para a cd;ldcnacﬁo, nos termos do art. 386, 11, do CPP. '
Narra a dentincia que o ;'econido, que coordenou o programa Bolsa
Familia né municipio de Palmeira dos Indios por varios anos, teria utiliiado o ﬁrogram.a
do Governo Federal em troca de votos nas EleigSes Municipais de 2008, quando
concorreu e fot eleito Vereador daquele municipio. _
No juizo de 1° grau a dentincia nfo foi recebida, sob o fuﬁdamento do art.
358, 1, do Codigo rEleitoral, considerando-se a néo ocorréncia do suporte fatico do art.
29\9, também dp Cg}digo Eleitoral. '
| Ao julgar o recurso em sentido estrito interposto pelo representante do
Ministério Pablico Eleitoral, este Tribunal, por unanimidade, dete_rminou o recebimento
da denuncia (fls. 82). .
| Instrui a denincia uma certiddo do Oficial de Justica da comarca, que
.teria realizado diligéncia junto com o Promotor (fls. 07), Bem como véri(;s termos de
declaragdo acerca da suposta ﬁrétiéa de crime de corrupgio eleitoral por parte do
'Véreador ora rec_oi'rido (fls. 08/10 e 16/21), juntamente com diversas fichas da Caixa
Econdmica rFf,:der“a.l de Cadastramento Unico para Programas Sociaits do Governo
Federal (fls. 11/15 ¢ 22/30). |
| Em audiéncia, a defesa do réu requereu a possibilidade de propoéta de
suspensdo condicional do processo pelo Minisiério” Publico Eleitoral. Porém, o
Promotor de Justica Eleitoral opinou pelo ndo oferecimento da referida proposta,

alegando que o denunciado nfio preenchia os requisitos descritos no ajt. 77 do Cédigo
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* suspensdo condicional do processo é de competéncia exclusiva do Ministério Piblico,
conforme estabelece o art. 89 da Lei n°® 9.099/95. O recorrido, irresignado, interpds o
agravo retido de fls. 255/263, no qual pleiteia o sursis processual.

Apds a instrugdio, o réu foi absolvido pelo juiz de primeiro grau, que, -

com fundamento no art. 386, II, do Cédigo de Processo Penal, entendeu que ndo restou -
provada a.ocorréncia de corrupgiio eleitoral, afirmando que seria impossivel a
reﬁponsabilizac;ao do réu pela manipulagdo do Bolsa Familia, que das provas trazidas
a0s autos se extrai ap;nas os passos de candidato regular em fase de campanha eleitoral
e que em nenhum momento o réu prometeu facilitar ou efetivarmente liberar os valores
do-Bolsa Familia em troca de votos. |
‘ As fls. 351/358, recurso e razdes do Ministério Publico Eleitbra].,:
alegando que a materialidade ¢ a autoria encontram-se caracterizadas nos autos.
Sustenta que o delito do art. 299 do Codigoe Eleitoral € formal, sendo irrelevante se o
candidato tinha ou ndo condigdes materiais de concretizar a vantagem, bastando que tal’
© vantagem tenha sido efetivamente oferecida. Afirmou que o0s depmmentos acostados aos
autos atestariam que o candidato, nfio s6 ofereceu, como também efetivou vantagens |
relacionadas a0 Bolsa Familia. Ao final, requereﬁ o provimento do recurso intefpost:o,
condenando-se o recorrido as sangBes prévistas no art. 299 do Cédigo Eleitoral.
Contra-razdes as fls. 369/383, nas quais o recorrido alegou, em sintese,
que ndo ficou provado o dolo especifico na agdo, que nenhum fios fatos contidos na
denuncia foram provados. Sustentou a impossibilidade material do acusado fraudar o _.
Bolsa Familia. Ao final, pleiteou que se conheca do recurso e que' lhe seja negado -
proyimento para manter a r. sentenga, uma vez que nio existem provas suficientes para
o decreto condenatorio.

As fls. 387/394, o Procurador Reglonal Eleitoral se mamfestou pelo

E o Relatério.
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VOTO

Preliminall'mente, ndo conhego do agravo retido interposto as fls. 255/263
por falta de previsdo legal, pois nio existe essa figura recursal no processo penal,
aplicado subsidiariamente ao processo penal eleitoral. Portanto, in casu, ndio houve a

" observéncia do requisito adequagdo e, destarte, o recurso ndp pode ser conhecido.

o Além disso, este julgador nio poderia conhecer do recurso, também, pcia
fihexisténcia- de pedido expresso do agravante para o seu julgamento, o que é
imprescindivél para que '‘a materia possa ser conhecida por este _Tribunal.' 0
conhecimento do agravo retido depende do requerimento expresso da parte que o
interpds, nas razdes ou na resposta da apelagdo, 6nus do agravante por forga do art 523,
§ 1°, do Cédigo de Processo Civil. |

Quanto ao recurso criminal & tempestivo, manejado por parte legitima,
estando presente o interesse processual e os demais pressupostos de recorribilidade.
No mérito, insurge-se o Ministério Pliblico de 1° Grau contra decisdo do
Juizo da 10" Zona Eleitoral (Palmeira dos fndidszL), que julgou improcedente a aq56 _
penal, em face de ndo restar comprovada a 6corréncia de corrupgéo eleitdra.l, '
absolvendo o recorrido nos termos do art. 386, II, do Cddigo de Processo Penal.
Como visto, o recorrido foi denunciado como incurso .no artigo 299 d(_)-
Cadigo Eleitoral, que prevé: : _ P
Art. 299. Dar, oferecer, prometer, solicitar ou receber, para si ou péra
outrem, dinheiro, dadiva, ou quaiquer outra vantagem, para obter ou
dar voto € para conseguir ou prometer abstengdo, ainda que a oferta-
ndo seja aceita:

Pena - recluso até quatro anos ¢ pagamento de cinco 4 quinze dias-
multa. : :

No que diz respeito a conduta imputada, narra a denincia que o

£

recorrido, candidato a Vereador pelo Municipio de Palmeira dos [ndios utilizou o
‘progi'ama '‘Bolsa-Familia' em Palmeira dos Indios em troca\de votos
municipais de outubro/2008, tendo sido eleito para o cargy,

municipio em virtude de tal prdtica criminosa’. {fls. 02).
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Sustenta o Ministnlério Pablico jun}o a 10* Zona Eleitoral que a cond\ita co
ilicita do art. 299 do CE cuidaria de crime formal, sendo itrelevante se o candidato tinha
ou nio condlg;oes materiais de concretizar a.vantagem, bastando que tal benesse tcnha'
31clo efcuvamente oferecida. Afirma que os depoimentos acostados a0s autos atestariam
que o _candldglto, ndo sé ofereceu, como também efetivou vantagens relacionadas ao
Bolsa Familia. Ao final, requer o provimiento do recurso interposto, condenando-se ©

recorrido as sangdes previstas no art. 299 do Cédigo Eleitoral.

O artigo 299 do Cédigo Eleitoral tipifica crime meramente formal, no. -

| qual a consecugio do resultado constitui mero exaurimento-da conduta. Entretanto, para. .

.que haja a configuracdo do crime & necesséria a presenca do dolo especiﬁco que exige o
tipo penal, consistente na finalidade de obter ou dar voto ou prometer abstengdo pela' '
entrega da vantagem Para a sua tipificagio é necessaria a existéncia de oferta ou
promessa concreta, individualizada ¢ determinada. _ .

_ Percebe-se que o supeddneo. probatéfio_ da .acusac;ﬁo esta’ 'ﬁrmado' nos
depoimentos das quatrd testemunhas de acusagio ¢ numa certiddo expedida por um o
Oficial de Justiga. _ '

- Passo a analisar os depoimentos das testemunhas de acusagio. _
A testemunha de acusagéio Eliege gle Moraes Tenério declarou (ﬂs..
280/282); ' L

“estava em sua residéncia quando passava na rua um-casal fazendo
campanha politica e, ao perguntar para eles e tomar ciéncia de que -
eles pediam votos para o candidato Maxwell, pediu que eles
trowvessem o candidato em sua vesidéncia, pois-precisavam falar com
ele; que o candidato Maxwell esteve em sua casa por volta das 13h do
mesmo dia, segunda-feira, oportunidade em que pediu wma forga

para que seu bolsa-familia ¢ de sua mde fossem liberados; que o -

candidato ndo prometeu nada, mas disse que ia ver-o que

fazer e deixou alguns santinkos dele; que, segundo a depoente, na
quarta-feira, o candidato Maxwell esteve em sua residéncia no inicio -
da noite e the avisou gue procurasse a agencia da CEF pois o sen
beneficio e o de sua mde estavam liberadoy. deixando santinhos em
sua casa:” L
(...) :

“que, segundo a depoente, 0 Maxwell é ingce. -
guantp o Maxwell sao inocentes, estdo pag :m p il

Fi keram.

-""\

\\b\_\*: \I . 6




. PODER JUDICIARIO
. TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGQAS
- Recursa Criminal n® 458-71.2011.6.02.0000, Classe 31

2 nas duas vezes em que o candidato esteve em sua residéncia

ndo condicionou qualquer ajuda a depoente em trg_gg'de seu o 1o & o
de seus tamdmres, ” {Grifei). . '

A}

A testemunha de acusagfo Sebastiana Maria da Conceigfio 'dcc'lafou (ﬂﬁ.
283):

“que a depoente ndo confirma nem ralifica o termo de declaragdes _

restado _ds_fIs. 18 dos presentes autos; que ndo -ao
. candidato Maxwell, que nunca esteve em sua residé
| nunca lhe pediu_voto; que a declarante a!ega que é doente da
cabega...” (Grifei). '

A testemunha de acusagz‘id Josefa Placido dos Santos. declarou (ﬂ_s‘.__ k
284/286): |

‘ “que reconhece como sendo o doc. de fIs. 2 ggmmha no. gua!
' Maxwell colocou o nome do Iraildo;”
() _-
“que 0 Maxwell ndo foi ¢ sua casa pedir votg, apendas gs;gva_._
fazendo campanha na rua da depoente, ocasidio em que a depoente -
se dirigiu a ele para pedir ajuda; que prometeu ao Maxwell quie se ele -
* resolvesse o problema do bolsa-familia, ela votaria riele; que como
ndo foi resolvido, ela ndo votou no ' Maxwell; que o candidaty pegou
o_numero do NIS de seu tio dizendo que in resolver, mi zpols
. voltou & sua casa dizendo que ndo conseguiu resolver, que ndo
_volou, nem votaria no candidato Maxwell porque ele ndo aje:!ou o -
seu pedido;”

()

e, segundo a oente, quando entregou o nimerg do NIS de
eu tio ao Maxwell, ele disse oderia resglver, 0

dia, ele devolveu dizendo que ndo podia resolver;”

‘A testemunha de acusagdo Gilma Ferreira da Silva declarou ('ﬂé.
287/289):" | '

“que, na ultima eleicdo, algumas vezes, nos fingis de semana, -
participou de reunides com a candidata Sheila que é presidente da
Associagdo de cuja associagdo a depoente é sécia fundadora,
participarido do Conselho Fiscal;, que sd veio a_saber que a
- . Andressa, portadora de transtorno mental, havia tide seu beneficio

" cortado _apds a_eleicdo pois encomtrou ela chorando nas
dependéneias do CAPS transtorno e ela rélatou para a depaente g
uma cabo eleitoral do candidato MaxweN havia the pedido voto ¢
como_ela_declarou gue votava no_ Targiko acredity que'tinka ¢
beneficio sido cortado por este motivo:” :
( J

gue resolveu procurar ¢ MPE pgra den) dato .

Maxwel! 02 dias depois da eleicdo uando m&?ﬂ ﬁo do -
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Conselho na Secretarm de Assmencm Social e Qercegeu um tumuft

de _mulheres procurando o Maxwell, que Id nd qva: que 0
muiheres chegaram a conversar com a depoente dizendo '

Maxwell havia dito para semana comparecerem d Secretaria para
resolver o beneficio delas do bolsa-familia;” ’
( J
“que a depoente tinha conhecimento que o Maxwell fo: Coordenador—
Geral do Programa bolsa-familia de Palmeira dos Indios; que_ tem
conhecimento que o Maxwell se afastou da coordenadoria do bolsa-
- familia para participar das eleicbes; que como presidente do Cons.
Mun. de Assist. Social nio _recebeu nenhuma denincia de que 0
Maxwell apés o seu afastamento, estaria interferindo nos trabalhos
do bolsa-familia, no periodo da eleicio:” -

Da leitura dos depoimentoé de todas as teétemunhas_ de acusagdo, ndo é
possivel reconhecer a existéncia do crime de corrupgio eleitoral, pois néo se comprolvou_
a existéncia do dolo especifico, sobretudo, em face da falta de solidez bastante para
fundamentar a condenagdo do recorrido, conforme muito bem esclarecido pelo.
Eminente Procurador Regional Eleitoral na manifestagio. de fls. 387f394, que afirma:
_“Ocofre que ndo hd elemento probatério robusto o suficiente para a cor;deﬁagﬁo. As
deducdes acima feitas, se aliadas a testemunhos Seguros, poderiam embasar a
condenagdo. Os depoimenros. no entanto, como se viy, ndo servem a tanto.” f

. As testemunhas arroladas' pela defesa declararam as fls. 290/296, em -
resumo, desconhecerem quaisquer promessas feitas pelo recorrido refere'ntes;"‘ho,-
programa do Governo Federal Bolsa Familia no periodo das Elei¢des Municipais de - '
2008, | | |

Quanto a alegagfo de fraudes no programa Bolsa Fa.inilia','apesai de’
ter_ltar_comprovar sua possibilidade, em nenhum momento o representante do Ministério
Piblico Eleitoral trouxe aos autos provas de que ocofreram; nem da participacfo do

recorrido em tais fraudes, que ndo as provas testemunhais jJ4 analisadas. Afirmou,

Acusado.” (alegagdes finais do MPE as fls. 315).
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Além disso, ¢ forgosd reconhecer que a certiddo expedida pelo Oficial de
Justica Francisco Tenério Neto (fls. 07) é, de fato, pouco precisa, ndo retratando
qualquer elemento que corresponda & descrigdo abstrata contida no artigo 299 do
Cédigo Eleitoral. Certificou o Oficial de Justia que: “...em diligéncia juntamente com
o .representante do Ministério Piblico Eleitoral, Dr Rogério Paranhos Gongalves, nos _ -
_a’mgxmos a Praca da Indeperidéncia, precisamente na Secretaria de Agdio Social desre
municipio, ocasidio em que o Promotor de Justica ao adentrar no mencmnado prea’io,
procura do candidato a Vereador -quwell Feitosa, ndo o localizou, tendo sido..
constatado que o referido candidato se encontrava préximo de um vefculo ao lado da |
Casa Central, também proximo a mencionada Secretaria, conversando rapidamenrg
com um cidaddo, tendo o referido candidato a Vereador, logo em seguida ido embora
‘do mencfonado local”. | ‘
Em andlise detida dos presentes autos, conclui-se que persiste a
insuficiéncia probatéria' sendo forgoso manter a sentenga criminal absolutéria, _
_ adversada. Ndo ha prova inequivoca do 0ferec1ment0 da vantagem, consubstancmda na
] utlllzaqao do programa Bolsa Familia em troca de votos.
Portanto, no caso ora tratado, verifica-se ausente a adequa(;ao da condita |
do recomdo em todos os elementos do tipo, pois ndo se reconhece o dolo cspeciﬁco,'--
consistente na vontade consciente e deliberada de obter voto em troca de vantagem.
Consequentemente, nio resta comprovada lesdo ao bem juridico protegido, qual seja, a
liberdade de sufragio, inexistindo, assim, ¢lementos suficientes a condenagdo. '.
Nesse contexto, tem-se que o conjunto fatico-probatério é_insuﬁCiente__
para configurar a conduta criminosa imputada ao recorrido e, consequentemente, para

ensejar a sua condenagdo. As provas trazidas aos autos se mostram frageis para

- fundamentar .o decreto condenatodrio pretendido, tendo em vista que nao comprovam o

dolo cspecnﬁco, elemento do tipo descrito no art. 299 do Codlgo Eleitoral.
Neste passo, trago o ensmamento do doutrinador Guilherme de Souza '

Nuceci® :

Séo Paulo_ Revista dos Trlbunals 2011, p. 393.
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cujo ndo cumprimento acarreta uma san¢do auténoma. Entretanto,
ndo ¢ demats salientar que as partes interessadas em demonstrar ao
Juiz a veracidade do alegado possuem a dever processual de fazé-lo.

" Do contrario, haverfa uma sang@o processual, consistente em perder a
causa. ' -
-Quanto ao onus de provar, trata-se de interesse que a parte que aiega
a fato possui de produzir prova ao juiz visando fozé-lo crer na sua. .
argumentagdo (art. 156, caput, CPP).

(...}

Como regra, no processo penal, o énus da preva é da acusacdo, que
apresenta a imputacdo em juizo através da denunc:a ou da queixa-
crime.

A Desembargadora do TRF da 3° Reglao e respeitada doutrinadora |

Suzana de Camargo Gomes’, ao tratar do crime de corrupgio eleltoral ensina:-

“Q cardter negocial é indispensdvel para a caracterizagdo do delito,
ou seja, a vantagem, a promessa, o beneficio deve visar a obtengdo do
volo...

.., para a caracterizacdo do crime de corrup¢do efettom! é
indispensdvel que a conduta de dar, oferecer, prometer. dinheiro,
dddiva ou qualquer outra vantagem seja realizada para obter ou dar
voto. E necessdrio que a vantagem seja concreta, individualizada e
oferecida ao eleitor em troca do voto. E de se exigir que o fato seja
tipico, isto é, que a promessa seja para o fim especifico de obter votg.
A incriminagdio de determinado fato estd condicionada ao principio
da tipicidade, que postula sua estrita correspondéncia com o modelo
abstrato da lei penal. A promessa, no caso, deveria ser realizada de
Jorma direta, de fato ou bem concreto, dirigida a pessoa ou pessoas -
certas e determinadas, as quais, como contraprestagdo direta &
vantagem promelida, prometeriam dar seu volo ao candidato ou
deixar de votar em outro candidato. :
Quirossim, a distribuigdo de brindes de campanha, ta1§ como
chaveiros, bandeiras, adesivos com finalidade meramente de
propaganda eleitoral, ndo caracteriza o crime em questdo, justamente
por estar a faltar, nessa hipdtese, o cardter negocial, que identifica o
delito.

O dolo ex:g:do para a configuracdo da figura tipica € o especifico,
dado que presente deve estar a vontade consciente e deliberada de
obter ou dar voto, ou entdo, de conseguir ou prometer abstengdo.
De sorte que o fim especial da conduta constante do tipo inserto no
art, 299 do Codigo Eleitoral deve estar presente, sob pena de ndo
restar configurado o ilfcito penai em comenio, que ndo se satisfaz
com a presenca do dolo genérico, posto que, sé assim for. serd caso
de absolvigdo.” :

-2GOMES, Suzana de Camargo. Crimes eleitorais. 4. ed. rev., atual. e ampl. - Sfio Paylo> A-flos

" Tribunais, 2010, pag. 196-205.
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Assim, conclui-se nfio’ subsistir a tese recursal de que no conjunto
probatério estﬁo caracterizadas a materialidade e a autoria do delito, tendo em vista que -
. nio € possivel precisar se o acusado ofereceu aos eleitores qualquer vantagcm
decorrente da utilizagdo do programa do Governo Federal Bolsa Familia em troca, dg
‘votos, conforme exigido pela norma para-a caracterizagdo do tipo penal. O fim especial
na conduta do élgente ndo ficou demonstrado nos autos. Dessa forma, e;m-face‘de tal - )
davida, nﬁo-' hi como condend-lo pela conduta imputada, devendo, em prestigio !a'o.
status libertatis, prevalecer o principio do in dubio pro reo. o

' Na mesma linha ja dec1d1u o Tribunal Regional Eleitoral de Sﬁo Paulo B

em decisdo bem recente num caso similar. Confira-se, in verbis:

" Ementa:  RECURSO CRIMINAL CONTRA- SENTENCA
CONDENATORIA, PRATICA DO CRIME PREVISTO NO ART.

299 DO CODIGO ELEITORAL. CONJUNTO PROBATORIO‘ -
CONSISTENTE UNICAMENTE. NA OITIVA DE -

- TESTEMUNHAS QUE NAQ PRESENCIARAM OS FATOS E-
TAMPOUCO CONFIRMAM A EXISTENCIA OU SUPOSTA
ENTREGA DA CESTA BASICA EM TROCA DE vOTO.
AUSENCIA DE PROVAS DA MATERIALIDADE E AUTORIA., _
REFORMADA A SENTENCA PARA ABSOLVER O_REU"(CPP,' :
ART. 386, INC. II). RECURSO PROVIDO. (TRE/SP, RECC n°
15897-79 Cananéia/SP, Rel. Des. Eleitoral Alceu Penteado Navarro.
DIJE 19.04. 211 . P 13)

Ante o exposto, volp pelo nio cnhe"T:imento do agravo retido interposto

. sentenga atacada.

E como voto.



PODER JUDICIARIO
JUSTICA ELEITORAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
C SECRETARIA JUDICIARIA
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAQ

Certifico que o Acorddo n® 8.381, de 16/11/2011, foi conferido na 82* sesséo,

realizada na mesma data, e publicado no Diério Eletronico da “Justiga Eleitoral de |~ *

Alagoas n® 207, em 17/11/2011, a(s) fi(s). 02/03. En, ,
lavrei a presente certiddo, em Maceid, em 17/11/2011, que vai assinada pela

- Coordenadora de Acompanhamento e RegistroE Plendrios. r

Coordenadora de Acompanhamento e
Registros Plenarios




Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Recurso Crimirial N° 458-71.2011.6.02.0000 Prot. 10.687/2011

ORIGEM: PALMEIRA DOS INDIOS - AL o

JULGADO EM: 16/11/2011 (SESSAO N° 82/2011)

RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL [VAN VASCONCELOS BRITO JUNIOR -

PIiESIDE-NTE DA SESSAO: Des. RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNIOR

PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). RODRIGQ ANTONIO TENGRIO CORREIA
DA SILVA

-

SECRETARIO-SUBSTITUTO: CARLOS HENRIQUE TAVARES MERO b

AUTUAGAOQ
- RECORRENTE(S) : MINISTERIO PUBLICO - '
RECORRIDO({S) : MAXWELL ROCHA FEITOSA, candidato eleito ao cargo de vereador do
munlciplo de Palmeira dos lndlos/AL _ -
ADVOGADOS : Marcelo Henrique Brabo Magalhdes e outros.
DECIST\O

Acordam o0s Desernbargadores do Tribuhal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votes, em ndo conhecer do agravo retido e ndo prover.o recurso criminal
_ mterposto nos termos do voto do Des. Relator. (Acdrddo n® 8.381, de 16 11.2011).

Participantes da Sesséo: Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador
' Eleitoral RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNIOR. Presentes os -Exmos. Srs,
Desembargadores  Eleitorais: ANTONIO JOSE BITTENCOURT ARAUJO, IVAN

VASCONCELOS BRITO JUNIOR, FRANCISCO MALAQUIAS DE ALMEIDA JUNIOR, -
LUCIANO GUIMARAES MATA, bem como o eminente Procurador Regional Eleitoral, Dr.
RODRIGO ANTONIQ TENORIO CORREIA DA SILVA. Ausentes, justificadamente, o Exmo.
Sr. Desembargador Eleitoral ORLANDO MONTEIRO CAVALCANTI MANSO e Exma Sra

Desembargadora Eigitoral ELlSABETH CARVALHO NASCIMENTO. -

Por ser verdade, firmo a presente.
Macei6, 16 de novembro de 2011,

CLIC]ANE_"DE HOLANbA REIRA CALHEIROS |
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios



