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REPRESENTAGAO n° 61 9 81.2011.6.02. 0000.

Representante: MINISTERIO. PUBLICO ELEITORAL.
Representada: AUTO VIACAO MAE DO SALVADOR LTDA.
Advogada: Dra. Claudia Lany Oliveira Virtuoso Souza.

Relator: Des. Eleitoral RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNIOR.

Ementa. i )
REPRESENTACAO. EXCESSO DE DOACAO DE
- CAMPANHA  ELEITORAL - - PRELIMINAR  DE

INCOMPETENCIA DO TRE. INTELIGENCIA DO ART. 96, Il
DA LEI N° 9.504/97. REJEICAO - PREJUDICIAL DE- '
MERITO. DECADENCIA. AFASTAMENTO - MERITO.
LICITUDE DAS PROVAS. AUSENCIA DE MITIGAGAO DE

- SIGILO FISCAL SEM AUTOF{IZAQAO JUDICIAL. DADOS
OBTIDOS MEDIANTE CONVENIO FIRMADO PELO TSE E
RECEITA FEDERAL. PESSOA JURIDICA. ART. 81, § 3°,
DA LEI N° 9.504/97. OFENSA. DOAGAQ ACIMA DO LIMITE
'LEGAL. PROCEDENCIA PARCIAL DA F{EPRESENTAQAO
APLICACAQO DE MULTA.

‘1. Nos termos do art. 96, I, da Lei n° 9.50_4/9?, é competente

o Tribunal Regional Eleitoral para processar e julgar
representagbes relativas ao descumprimento da referida
norma, quando se tratar de eleicoes federais, estaduais e
distritais, com todos os desdobramentos advindos do pleito.

2. O art. 96 da Lei n® 9.504/97 nao faz qualquer distingao
entre as representacoes para fixar a competéncia, mas tao-
somente o ambito das elei¢bes, sendo irrelevante, portanto,
se a agao possui, ou ndo, cunho econdémico, ou se atinge,
ou nao, diretamente o candidato. .

3. Conforme entendimento extraivel dos arts. 219, 220 e
263 do CPC, a citacao valida retroage a data da distribuigao -
do feito, obstando a fluéncia dos prazos de prescrigéo,
decadéncia e de todos. 0s outros extintivos previstos na lei.
Sumula n® 106 ‘e Precedentes do Superior Tribunal de
Justica (STJ). )

4. Nao tendo havido demora do ato citatério por desidia
ou outra causa atribuivel ao Autor, afasta-se a decadéncia.
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5. O MPE pode utilizar-se de dados referentes aos -
doadores de campanha eleitoral, mesmo que obtidos sem
autorizagao judicial, desde que as respectivas informacoes
sejam emanadas do convénio firmado entre o TSE e a
Receita Federal, objetivando apurar a eventual violacao aos
arts 23, 27 e 81 da Lei n°® 9.504/97. Precedentes do TSE.

6. Porque o valor doado foi superior a 2% (dois por cento)

* do faturamento bruto da empresa no ano anterior ao pleito
eletivo, € cabivel a aplicagao da pena de multa prevista no
art. 81, § 3°, da Lei das Eleigoes.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os
Desembargadores Eleitorais do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em rejeitar a preliminar de incompeténcia e as prejudiciais
de decadéncia e de ilicitude das provas, para, no mérito propriamente dito, julgar
parcialmente procedente o pedldo formulado na representacao, nos termos do
voto do Relator.

Sala de Sessbes do Trlbunal Regional Eleitoral de Alagoas, em
Maceio, a0s 2 dias do més de maio de 2012.

—

@é—‘b‘k—f‘

Des. ORLANDO _LCANTI MANSO - Presidente

RAIMUNDO ALV. JUNIOR - Des. Eleitoral Relator

RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA
Procurador Reglonal Eleitoral "
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RELATORIO

Tratam os autos de representacdo ajuizada pelo MINISTERIO
PUBLICO- ELEITORAL em desfavor de AUTO VIACAO MAE DO ‘SALVADOR
LTDA sob a alegagdo de ter a Ré violado o disposto no art. 81, § 1°, da Lei n°
9.504, ao realizar doagao, no pleito de 2010, acima do limite estipulado pela .
legislacao eleitoral.

Pediu o Autor a mitigagao do sigilo fiscal da citada empresa, e, ao
final, a condenagéo dela ao pagamento de multa, a ser calculada de acordo com
o montante do excesso de doagéao, alem da pI‘OIbIQaO de participar de licitagoes e
de celebrar convénios com o Poder Publico.

Devidamente notificada, a Ré, em sua defesa de fls. 22-27,
suscitou as preliminares de intempestividade da representacéo (decadéncia) e de
ilicitude das provas carreadas pelo Representante. Aduziu, em sede de mérito,
que a sua doagdo de campanha, no valor de R$ 1.000,00 (um mil reais)
constituiu-se de valor infimo, ndao representando abuso de poder econdmico,
sequer tendo havido excesso naquele ato de liberalidade.

Sustentou, ainda, que, mesmo. que houvesse a comprovacao de
doagao irregular, ndo caberia a imposicdo de penalidade, em virtude da
necessidade de se evitar o efeito confiscatorio e desproporcional. :

) - Apesar de requerido pelo Parquet, postulou a Representada que
nao fosse mitigado o seu sigilo fiscal, embora ela ndo tenha ofertado a coépia de
sua Declaragéo de Imposto de Renda de 2010 relativa ao Exercicio de 2009,

contendo o seu faturamento bruto. .

Em atendimento ao pleito do MPE (fls. 07 e 42-43), houve a
mitigagao do sigilo fiscal do réu (Demsao de fls. 45-49, deste Relator) conforme
documentos de fls. 53-69.

Assim, o Ministério Pdblico (fls. 73-74) e a Representada (fls. 81-
82), em sede de alegagdes finais, reiteraram as razdes ja expostas em' suas
manifestacoes anteriores.

E o Relatorig,
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VOTO — PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL
REGIONAL ELE!TORAL

Antes da analise db merito da questao, por ser. matéria relevante,
mesmo n&o tendo sido expressamente suscitada pelo(a) Réu(Ré), deve ser
apreciada e enfrentada a preliminar relativamente ao o6rgao jurisdicional
competente para o processamento e julgamento de representacées desta
natureza.

Dispdbe o art. 96, inciso Il, da Lei n° 9.504/97, que, salvo
disposicoes especificas em contrario desta Lei, as reclamagdes ou
representacgoes relativas ao seu descumprimento podem ser feitas por qualquer
partido politico, coligacao ou candidato, e devem dirigir-se, nas eleicoes federais,
estaduais e distritais, aos Tribunais Regionais Eleitorais.

Observa-se, portanto, que o texto legal é taxativo ao atribuir ao
Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas a competéncia para o processamento e
julgamento das representacoes relativas ao descumprimento da Lei n® 9.504/97,
quando. se tratarem de elelgoes gerais, ou seja, federais, estaduais e distritais.

Apesar da ressalva constante da cabeca do dispositivo, nao existe
. legislacdo ou outro dispositivo da Lei n° 9.504/97 que disponha em sentido
contrario.

In casu, a competéncia é fixada em razao da eleicdo a ser
organizada pela Justica Eleitoral, se presidencial, a competéncia recai sobre o
Tribunal Superior Eleitoral, se municipal, o0 competente sera o Juizo Eleitoral de
primeiro grau, se federal ou estadual, cabera ao Tribunal Regional Eleitoral
apreciar originariamente as representagoes propostas por infracdo a Lei n°
9.504/97, com todos os desdobramentos advindos do pleito.

Como se nota do art. 96, a Lei n° 9.504/97 nao faz qualquer
d|st|ngao entre as representacdes para fixar a competéncia, mas tao-somente o
ambito das eleicoes, sendo irrelevante, portanto, se a acao possui, ou ndao, cunho
econdmico, ou se atinge, ou nao, diretamente o candidato.

Nao ha confundir a representacao prevista no art. 96 da Lei n°
9.504/97, com o titulo executivo que se formard apds o transito em julgado da
decisao que condenar o réu ao pagamento de multa. Aqui sim, em nao sendo
paga volutariamente, seré ela cobrada mediante executivo fiscal perante o juizo
eleitoral de primeiro grau.

Registre-se, alnda que o fato de as representagbes serem.
processadas originarimente neste Tribunal ndo representa cerceamento de
defesa ou quebra d devndo processo Iegal ou, alnda ofensa ao pnncupm do
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consoante previsto na lei; segundo, porque €& sempre facultado a parte
representada juntar provas e requerer diligéncias; e terceiro, porque existe
também a possibilidade de interposi¢ao de recurso para a instancia superior.

De mais a mais, consoante assentado na Ata da 492 Sessao
Ordinaria, ocorrida em 4 de julho de 2011, esta Corte Regional firmou o
entendimento, por decisao unanime, que compete a ela julgar as representacoes
dessa natureza, quando se esta diante de elei¢coes federais e estaduais. .

: Assim, considerando que a presente representacao versa acerca
da inobservancia do limite fixado nos arts. 23, § 1°, |, da Lei n® 9.504/97, para as
doacoes de campanha em eleigao estadual, deve ser reconhecida a competéncia
deste Tribunal Regional Eleitoral para processa-la e julga-la.

Do exposto, rejeito a aludida preliminar.

DA PREJUDICIAL DE DECADENCIA

Entende o(a) Representado(a) que teria ocorrido a decadéncia,
em face de a representacgao ter sido ajuizada apos 180 (cento e oitenta) dias,
contados da diplomacao dos eleitos de 2010.

Ocorre que a diplomagao dos eleitos ocorreu em 16 de dezembro
de 2010 (quinta-feira), conforme o Edital n® 01/2010, disponivel no sitio do”
TRE/AL da Internet, publicado no Diério Eletrdnico de 6.12.2010 (edigdo n° 255)
paginas6e 7.

A representagao foi ajuizada em 9 de junho de 2011, conforme
se vé do protocolo ethuetado a folha 02 dos autos. Portanto, a demanda f0| _
proposta no 175° dia apos a dlplomagao dos eleltos

Pois bem, dito isso, é curial registrar que a citagdo do(a) Réu(Ré)
deu-se em 15 de agosto de 2011, consoante 0 mandado de citacdo assinado
- pelo(a) Representado(a) e a certidao do oficial de justica, acostados,
respectivamente as fls. 18 e 19 do feito.

Essa peculiar situagao é bastante e comum e perm|t|da na pratica
forense ou seja, & aceitavel juridicamente que a citacao ocorra em data posterior -
ao prazo de manejo das demandas judiciais. Essa possibilidade juridica esta
expressamente prevista no Cédigo de Processo Civil, conforme os dispositivos
que seguem:

 CPC:

Art. 219. A citagdo valida torna prevento 0 juizo, induz
litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por

5
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. juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a
prescrigdo.

§ 19 A interrupgéo da prescrigdo retroagiré & data da prdposftura
da agédo.(Redagéo dada pela Lei n° 8.952, de 1994)

§ 29 Incumbe a parte promover a citagdo doé réu nos 10 (dez) dias
subsequentes ao despacho que a ordenar, né&o. ficando
prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo
Jjudiciario.

§ 39 Ndo sendo citado ¢ réu, o juiz prorrogaré 0 prazo até o
maximo de 90 (noventa) dias.

§ 42_Ndo se efetuando a citacdo nos prazos mencionados nos
paragrafos antecedentes, haver-se-a por ndo interrompida a
prescrigao.

§ 59 O juiz pronunciara, de oficio, a prescrigéo.

§ 6° Passada em julgado a sentenga, a que se refere o paragrafo
anterior, o escrivdo comunicaré ao réu o resultado do julgamento..

‘Art. 220. O disposto no artigo anterior aplica-se a todos os
prazos extintivos previstos na lei.

Art. 263. Considera-se proposta a agéo, tanto que a peticéo inicial
seja despachada pelo juiz, ou simplesmente distribuida, onde
houver mais de uma vara. A propositura da agdo, todavia, s
produz, quanto ao réu, os efeitos mencionados no art. 219 depois
que for validamente citado.

Deve, ainda, ser pontuado, por pertinente, que a distribuicao do
feito a este Relator foi efetivada em 14.6.2011 (folha 10), vindo o processo a ser
despachado em 30.06.2011 (folha 11 — publicado em 1°.7.2011), inclusive com
ordem de se promover a citagao do(a) Réu(Ré).

Logo, verifica-se que o mero fato de a citagao ter ocorrido em 15
de agosto de 2011 nao configura prazo irrazoavel, pois, como é sabido, esta
Corte recebera um expressivo numero de demandas desse jaez.

De outro lado, ndo houve nessa pequena demora do ato citatério
a desidia ou outra causa atribuivel ao Autor, posto que o MPE informou ao .
Judiciario o enderego do(a) Réu(Ré) logo no bojo da Petigéo Inicial (folha 02).

Ademais, conforme entendimento extraivel dos arts. 219, 220 e
263 do CPC, acima transcritos, a citacao valida retroage a data da distribuicéo do
feito, obstando a fluéncia dos prazos de prescricdo, decadéncia e de todos os
outros extintivos previstos na lei. '
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Nesse diapasdo, é firme a jurisprudéncia do colendo Superior
Tribunal de Justica, conforme as decisdes consubstanciadas nas ementas de
Julgados que seguem:

Ementa

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. PRESCRI(;AO
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DECRETO
20.910/32. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.ENUNCIADO
SUMULAR N. 211/STJ. PRESCRICAO. ARTIGO 219 DO CPC.
ALEGADA. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA.

(--)-

3. Ndo obstante o § 2° do artigo 219 do CPC seja claro ao fixar a
- obrigagdo de a parte promover a citagdo do réu nos dez dias
subsequentes ao despacho que a ordenar, o mesmo dispositivo é
expresso ao desresponsabilizar o autor da agdo pela demora
imputavel exclusivamente ao . servigo judiciario. Sabendo-se,
ainda, que a boa-fé do recorrido é irrefutavel, deve prevalecer o
entendimento firmado no julgamento do RESp 1.120.295/SP,
representativo da controvérsia, no sentido de que a citagédo
efetivada retroage a data da propositura da agao para efeitos de
interrupgdo da prescrigéo, na forma do artigo 219, § 1°, do CPC.
4. Recurso especial parc:a:‘mente conhecido e, nessa extenséo,
né&o provido.
(STJ - RECURSO ESPECIAL n° 975041/SP (2007/0184943-6),
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MAHQUES 2a Turma, julgado
em 9.8.2011, Dje de 18.8.2011)

Ementa
AGRAVO REGIMENTAL. EM MEDIDA CAUTELAR. RECURSO
ESPECIAL. EFEITO  SUSPENSIVO. AUSENCIA DE
PLAUSIBILIDADE DO DIREITO ALEGADO. 'EXECUCAO
JUDICIAL DE CEDULA DE CREDITO - INDUSTRIAL.
PRESCRICAO. CITAGAO "‘OCORRIDA APOS -OS 90 DIAS
PREVISTOS PELO ART. 219, § 3°, CPC. DEMORA QUE NAO
PODE SER IMPUTADA AO EXEQUENTE. SUMULA 106/STJ.

D)

2. Nos, termos do art. 219, § 1° do CPC, a citagdo valida
r‘ntenompe a prescrigdo, que ‘retfroagira a data de propositura da
- agéo.’
3. Deve ser cons:derada interrompida a prescrigdo na data da
distribuicdo da agdo, nos termos do art. 219, §§ 1° e 2° do CPC, -
quando a demora na citagdo do executado se deve a outros
fatores, e ndo a desidia do credor.
/ AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
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(STJ - AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR n°
17261/AP (2010/0151412-7), Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, 32
Turma, julgado em 26.10.2010, DJE de 12.11.2010).

Ementa. _

Processual civil. Recurso especial. Agado resciséria. Decadéncia.

- Por forga do art. 220 do CPC, a citagdo valida tem o efeito de
obstar a fluéncia do prazo decadencial. Esse efeito retroage a
data de propositura da agéo.

- Porquanto a acgdo rescisoria foi proposta dentro do prazo
decadencial e a citagdo se realizou validamente, ndo ha de se
falar em decadéncia do direito a propositura dessa-agao.

(STJ - RECURSO ESPECIAL n°® 471927/SP (2002/0127520-1),
Rel. MIN. NANCY ANDRIGHI, 3% Turma, julgado em 6.6.2003, DJ
de 30.6.2003, pag. 243)

Essa orientagao jurisprudencial esta bastante consolidada, visto
que o STJ editou a Sumula n° 1086, que tem o seguinte conteudo redacional:

Proposta a agao no prazo fixado para o seu exercicio, a
demora na citagdo, por motivos alheios a vontade do autor,
nao justifica o acolhimento da argmgao de prescngao ou
decadenc:a

Assim, mesmo que se entenda, como o faz TSE', que existe o
prazo de 180 dias para o manejo de representagbes desse jaez, contado da
diplomacao dos eleitos, ndo ha que se falar no caso em incidéncia de prescrigéo,
decadéncia ou falta de interesse de agir, pois o plelto do MPE foi ajuizado
tempestivamente.

Por tudo, afasto essas questdes prejudiciais de mérito.

-1 Ementa:

Representagdo. Doagdo acima do limite legal. Prazo. O Tribunal Superior Eleitoral, no
julgamento do Recurso Especial n° 36.552, decidiu que o prazo para a propositura de
representagdo por descumprimento dos limites legais de doacdo para campanha eleitoral, por
pessoa fisica ou juridica, € de 180 dias contados da diplomagéo. (..). (Agravo Regimental no
RESPE n° 784452/RJ, julgado em 2.3.2011, Rel. Min. ARNALDO VERSIANI).
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DA ALEGACAO DE ILICITUTE DAS PROVAS

Prosseguindo, assinalo que o(a) Representado(a) invocou, ainda,
a tese da ilicitude das provas carreadas aos autos, aduzindo que o Parquet teria
violado seu sigilo fiscal sem autorizacao judicial.

Todavia, as provas até entao carreadas aos autos nao séo ilicitas,
uma vez que o Ministério Publico nao requisitou diretamente ao Orgao Fazendario
Federal as informacdes atinentes ao suposto excesso de doacao. Em verdade, o
MPE recebeu a documentagéo do TSE, por intermédio da Procuradoria-Geral
Eleitoral, tudo conforme convénio firmado entre aquela Corte Superior € a Receita
Federal, conforme abaixo:

Art. 1°. O Tribunal Superior Eleitoral (TSE) encaminhara a Receita
Federal (SRF), em conformidade com prazos e procedimentos por
ele fixados para cada pleito eleitoral, informagées relativas a
prestacdo de contas dos candidatos a cargos eletivos e dos .
comités financeiros de partidos politicos, especificando:

)

Art. 4°. Omissis. _
Paragrafo tnico. A SRF informara também qualquer infragdo ao
disposto nos arts. 23, 27 e 81da Lei n°® 9.504, de 1997.

(Portaria conjunta SRF/TSE n° 74, de janeiro de 2006, publicada
no DOU de 12.1.2006 e retificada no DOU de 4.5.20086).

“Vale dizer, nesse diapasao, que o Ministério Pblico ndo mitigou o
sigilo fiscal do(a) Representado(a), apenas se valeu o Parquet de dados
fornecidos pela Receita Federal, sem violar as disposi¢des insculpidas do caput
do art. 198 da Lei n®. 5172/66 - CTN (Cddigo Trlbutarlo Nacional) ou qualquer
outra disposi¢ao normativa.

Por oportuno, trago a colagao recente decisdo do TSE, que,
reiterada por outros julgados, permite ao Parquet utilizar-se de dados obtidos em
face do convénio firmado entre o TSE e a Receita Federal:

Ementa:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DOACAO DE
RECURSOS DE CAMPANHA. QUEBRA DE SIGILO FISCAL.
CONVENIO FIRMADO ENTRE O TSE E A SECRETARIA DA
RECEITA FEDERAL. PRESERVACAO DO DIREITO A
PRIVACIDADE. DESPROVIMENTO.
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1. Constitui prova ilicita aquela colhida mediante a quebra do -
sigilo fiscal do doador, sem autorizagéo judicial. Precedente: AgR-
REspe n° 824-04/RJ, rel. Min. Amaldo Versiani, Sesséo de
4.11.2010. L

2. Ao Ministério Publico ressalva-se a possibilidade de requisitar a
Secretaria da Receita Federal apenas a confirmagédo de que as
doacbes feitas pela pessoa fisica ou juridica & campanha eleitoral
obedecem ou néo aos limites estabelecidos na lei.

3. Havendo a informag&o de que o montante doado ultrapassou o
limite legalmente permitido, podera o Parquet _ajuizar a
representagdo prevista no art. 96 da Lei n° 9.504/97, por
descumprimento aos arts. 23 e 81 da Lei n° 9.504/97, e pedir ao
juiz eleitoral que requisite a Receita Federal os dados relativos
aos rendimentos do doador. .
4. Mesmo com supedaneo na Portaria Conjunta SRF/TSE n°
74/2006, o direito a privacidade, nele se incluindo os sigilos fiscal
e bancario, previsto no art. 5°, X, da Constituicdo Federal, deve
ser preservado, mediante a observancia do procedrmento acima
descrito.

5. Agravo.regimental desprowdo _
(TSE - Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n°
1318379/BA, julgado em 16.11.2010, Rel. Min. MARCELO
RIBEIRO, Dje de 2.2.2011, tomo 23, pag. 164). :

Em seguida, ap6s a analise da contestagao, € que o sigilo do Réu

foi mitigado, porém, com a ordem expedida por este Magistrado (fls. 45-49). Alias,
naquela ocasiao, realcei (fls. 47-48):

Ademais, apurar o possivel valor em excesso da doagédo
podera ser util na dosagem de eventual punigédo, cedigo que o §
2% do art. 81 da Lei n°® 9.504/97 autoriza o Judiciario a fixar a
sang&do pecuniaria nos parametros de 5 (cinco) a 10 (dez) vezes o
valor da quantia doada em excesso.

(...)

Dai, ja se pode concluir a necessidade de se atender a
solicitagdo do Representante em mitigar o sigilo fiscal da Ré, pois
se trata de diligéncia bastante apropriada e a Unica viavel para a
solugéo do litigio em apreciagéo. '

Na verdade, ponderando-se o direito de sigilo fiscal da
contribuinte com o dever de resguardo as normas de ordem
ublica, verifica-se emergir a necessidade de o feito contar com-
adospmais detalhados acerca da acusagdo imputada a Ré.

10




TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
REPRESENTAGAQO n° 619-81.2011.6.02.0000

Alias, é imperioso frisar que o MPE requereu a mitigagdo do
sigilo fiscal na Petig&do Inicial (fls. 02-07) e na manifestagédo de fls.
42-43, mas a Ré, apesar de Ihe ter sido solicitada por este Relator
(folha 11) a aludida documentagdo, optou por ndo formnecé-la
: (folha 27).

Assim, entendo que o pleito do MPE encontra amparo no art.
198 do CTN, mormente no inciso | do seu parégrafo primeiro®, que
possibilita a implementacdo dessa medida ‘no interesse da
justiga”, conforme ja ressaltado. (...)

Desse modo, nao tem cabimento acatar a tese de ilicitude das
provas, pelo que supero essa questao prejudicial g passo ao exame do merito
proprlamente dito.

‘DO ME MERITO PROPRIAMENTE DITO

Apds essas consideracoes, passemos a analisar 0 mérito da
demanda. ' ' '

Conforme preve a Lei 9.504/97, em seu art. 81, § 3°, as pessoas
juridicas podem fazer doagdes estimaveis em dinheiro a candidatos e partidos ate
2% (dois por cento) do faturamento bruto do ano anterior a elei¢ao.

Verifica-se dos autos (fo'lha 09) qLie a Representada efetuou
doacédo no valor de R$ 1.000,00 (um mil reais) a deputada federal' CELIA
ROCHA, nas Eleigoes 2010, conforme a Ré confirma a folha 25.

Quanto ao valor da suposta doacao- ser infimo, segundo
asseverado pela Representada, penso que o MPE expds entendimento bastante
razoavel, conforme excertos abaixo (folha 42):

(...) A alegagéo de que o valor doado seria infimo ndo afasta

a ilicitude do ato. A Lei n° 9.504/97 estabelece objetivamente o

. montante que pessoas fisicas e juridicas podem doar a
campanhas eleitorais. A configygagdo de abuso de poder

2 Art. 198. Sem prejuizo do disposto na legislagao criminal, € vedada a divulgagéo, por
parte da Fazenda Publica ou de seus servidores, de informagao obtida em razdo do oficio sobre a
situag@o econdmica ou financeira do sujeito passivo ou de terceiros e sobre a natureza e o estado
de seus negoclos ou atividades. (Redacéo dada pela Lcp n° 104, de 10.1.2001)

§ 12 Excetuam-se do disposto neste_ artigo, além dos casos previstos no art. 199, os

seguintes: (Redacao dada pela LC ° 104, de 10.1.2001)
| - requisicao de autoridade judiciafia gfesse da justiga; (Incluido pela Lep n° 104, de
- 10.1.2001) Z
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econémico néo é requisito para a sangao no caso de desrespeito
ao limite legal. ( )

_ Vale ressaltar que a sangao aplicada ao presente caso € pautada
em regra expressa, com base em critérios objetivos, a qual ja fixa o parametro
‘maximo e minimo a ser considerado pelo julgador no momento da cominagao da
pena. '

Com™ isso, penso que o0s principios da razoabilidade,
proporcionalidade e boa fé devem ser levados em consideracdo apenas no
momento da aplicagdo da san¢ao, nao sendo suficientes para afastar a incidéncia
da multa prevista pelo descumprimento do limite imposto pelo art. 81, § 3°, da Lei
n® 9.504/97.

No caso concreto, considerando que o Representado obteve
faturamento bruto de R$ 11.871,50 (onze mil oitocentos e setenta e sete reais e
quarenta e trés centavos) no ano de 2009 (cf. fl. 64), verifico que o valor doado de
R$ 1.000,00 (um mil reais), ultrapassou em R$ 762,57 (setecentos e sessenta e
dois reais e cinquenta e sete centavos) o limite legal, devendo este ser adotado
como medida para se aplicar a sangédo prevista no § 3° do art. 23, da Lei n°
9.504/973.

No caso, ndo havendo circunstancias que militem em desfavor da

representada, e a sua condicéo econdémica’, aplico a sancdo pecunidria em seu

patamar mjnimo (cinco vezes a quantia em excesso), dai nao se podendo falar
em efeito confiscatorio ou desproporcionalidade de aplicacao de pena pecuniéria.

Diante do exposto, em consonancia com o pedido do Ministério ,

Publico Eleitoral, .julgo parcialmente procedente esta Representacdo para
condenar a empresa AUTO VIACAO MAE DO SALVADOR LTDA, aplicando-lhe a
sangao de multa no percentual minimo, no valor de 5 (cinco) vezes a quantia
' doada em excesso, no total de R$ 3.812,85 (trés mil oitocentos e doze reais e
oitenta e cinco centavos).

Quanto ao pedido de se proibir a Ré de participar de licitagoes
publicas e de celebrar contratos com o Poder Publico pelo periodo de cinco anos,

tenho por indeferi-lo, por entender suficiente, razodvel e proporcional a

reprimenda pecunidria, diante da diminuta quantia doada em excesso.

3 .§ 3° A doagéo de quantia acima dos hm.'tes fixados nesre a
multa no valor de cinco a dez vezes a quantia em excesso. .
4 Art. 367 do CE. A imposigdo e a cobranga de qualquer multa, salvo no caso das condenagbes

c¢riminais, obedecerdo as seguintes normas: | — no arbitramento seré levada em conta a condrgao econdémica
do eleitor. .
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'Assim, rejeno a preliminar de incompeténcia e as prejudiciais de
decadencua e de ilicitude das provas, para, no meérito propriamente dito, julgar
parcialmente procedente o pedido formulado na representagao, condenando a Ré
tao somente aquela sangao pecuniaria.

E como voto.

Maceio,

RAI ALVES #)E CAMPOS JUNIOR -
. Des. Eleito \al e Relator
\

“‘ .
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CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAQ

Certifico que o Acérddo n° 8.630, de 22/05/2012, foi conferido na 39" Sesséo
Ordindria, realizada na mesma data, e publicado no Diario Eletronico da Justica
Eleitoral de Alagoas n° 92, em 24/05/2012, a(s) fl(s). 05. Eu,
, lavrei a presente certiddo, em Macei6, em 24/05/2012,

que vai assinada pdla’Coordenadora de Acomzazhtento e Registros Plendrios.

Coordenadora de A’éon\{pﬂnhamento e
Registros Plenarios




Tribunal ,Region\al Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO
Representagéo N° 619-81.2011.6.02.0000 ~_ Prot. 11.153/2011
ORIGEM: MACEIO - AL |
JULGADO EM: 22/05/2012 (SESSAO N° 39/2012)
RELATOR: DESEMBARGADOR ELEITORAL RAIMUNDO ALVES DE CAMPOS JUNIOR

PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL ORLANDO MONTEIRO
CAVALCANTI MANSO

PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL: DR. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA
DA SILVA

SECRETARIO: MARCONDES GRACE SILVA
AUTUAGAO

REPRESENTANTE(S) MiNISTERIQ PUB_LICO
REPRESENTADO(S) : AUTO VIAGAO MAE DO SALVADOR LTDA.
ADVOGADA : Claudia Lany Oliveira Virtuoso Souza

DECISAO

_ Acordam os Desembargadores Eleitorais do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a

unanimidade de votos, em rejeitar a preliminar de incompeténcia e as prejudiciais de
decadéncia e de ilicitude das provas, para, no mérito propriamente dito, julgar parcialmente
procedente o pedido formulado na representagéo, nos termos do voto do Relator. (Acérd&o n®
8.630, de 22.05.2012). Ausentes, momentaneamente, os Exmos. Srs. Desembargadores
Eleitorais Elisabeth Carvalho Nascimento e Fernando Antbnio Barbosa Maciel.

_ Participantes da Sessdo: Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador

Eleitoral ORLANDO MONTEIRO CAVALCANTI MANSO. Presentes os Exmos. Srs.
Desembargadores Eleitorais: ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO, RAIMUNDO ALVES
DE CAMPOS JUNIOR, ANTONIO JOSE BITTENCOURT ARAUJO, IVAN VASCONCELOS
BRITO JUNIOR, FERNANDO ANTONIO BARBOSA MACIEL e ANTONIO CARLOS FREITAS
MELRO DE GOUVEIA,bem como o eminente Procurador Regional Eleitoral, Dr RODRIGO
ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA. .

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceid, 22 de maio de 2012.

CLICIANE DE HOLA REIRA CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios




