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ACORDAON® 8-672

(06.06.2012)
EMBARGOS DE DECLARACAO NO PROCESSO N° 3-09.2011.6.02.0000,
_CLASSE 2. _ i g
EMBARG ANTES:;COLIGACAO FRENTE POPULAR POR ALAGOAS e

RONALDO AUGUSTO LESSA SANTOS.
ADVOGADOS:  Marcelo Henrique Brabo Magalhées e outros.
'TEOTONIO BRANDAO VILELA FILHO
[EMBARGADOS: ¢ yoSE THOMAZ DA SILVA NONO NETTO.
ADVOGADOS: - Adriano Soares da Costa e outros.

'RELATOR: - Des. Eleitoral Ivan Vasconcelos Brito Jiinior.

Ementa.

EMBARGOS DE DECLARACAO. ACAO DE IMPUGNACAO
DE MANDATO ELETIVO. CORRUPCAO ELEITORAL.
COMPRA DE VOTOS. ABUSO DO PODER ECONOMICO.
CONDUTA VEDADA. NAO COMPROVACAO. ACORDAO
TRE/AL N° 8.534, DE 16.02.2012. REDISCUSSAO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE CONTRADICAO,
OMISSAO ou OBSCURIDADE. RECURSO
MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. IMPOSICAO DE
MULTA. ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
EMBARGOS DESPROVIDOS.

1. Os embargos declaratorios nao se prestam a rediscussdo da matéria
julgada, para a qual outros sdo os meios admissiveis.

2. O orgdo julgador ndio esta obrigado a responder todos os
argumentos suscitados pelas partes, mas apenas aqueles que
fundamentam o seu convencimento.

3. A oposi¢iio de embargos de declaragio que ndo indica o ponto
obscuro, omisso ou contraditorio, mas apenas insiste em reabrir a
discussdo do tema ja julgado, refletindo somente o inconformismo dos
embargantes com o que restou decidido, demonstra o seu cardter
procrastinatdrio, o que autoriza a imposigdo de multa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os
Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos,
em conhecer, mas negar provimento aos. embargos de declarag@o, declarando-os
protelatérios, de acordo com o art. 275, § .4°, do Codigo Eleitoral, e aplicar, com
fundamento no art. 538, paragrafo {inico, do CPC, pena de mul{\zi aos eml__)\z\lrgantes_. nos

termos do voto do eminente Relator.
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Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em Maceio,

aos 06 dias do més de junho d¢ano e 20

RODRIGO A. TENORIO CORREIA DASILVA - Procurador Regional Eleitoral
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RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Coligagio FRENTE
POPULAR POR ALAGOAS e por Ronaldo Augusto Lessa Santos em face do Acordio
TRE/AL n° 8.534, de 16.02.2012, que julgou improcedénte a A¢do de Impugnagdo de
Mandato Elétivo proposta em desfavor de Teotonio Branddo Vilela Filho e José Tho-
maz da Silva Noné Netto, candidatos eleitos ao cargo de Governador ¢ Vice-Governa-
dor do Estado de Alagoas em 2010, fundada na pratica de corrupgdo eleitoral, cbmpra
de votos e abuso de poder econdémico.

Os embargantes alegam: a) omissio, consistente na ndo andlise das
provas e documentos anexados a exordial; b) contradi¢do, uma vez que este Relator
reconhece a execugdo de obras em periodo eleitoral, mas conclui pela inexisténcia de
provas da pratica de conduta vedada. _

Sustentam, ainda, que os embargos se prestam ao prequestionamento dos .
artigos 222 e 237 do C(’Jdigo.Eleitoral, artigos 14, § 10 ¢ 93, IX, da Constitui¢do Federal
e artigos 73, § 5° 8% 10 e 41-A da Lei 9.504/97 e pugnam pelo provimento dos
embargos com efeitos infringentes.

Intimados para se manifestarem, "~ os embargados apresentaram
contrarrazdes as fls. 8534/8539, onde requerem que os embargos néo sejam conhecidos,
visto que ndo apontam qualquer obscuridade, c.ontradi(;z'io ou omissdo, limitando-se tdo-
somente a tentar rediscutir a matéria fética e obter novo julgamento da ago.

Com vistas dos autos, a Procuradoria Regional Eleitoral sustenta que os
| embargantes procuram apenas rediscutir a causa ja julgada, ndo comprovando as

alegadas omissdo. contradi¢do e necessidade de prequestionamento. Assim. manifesta-

se pelo conhecimento e ndo. provimento dos embargos de declaragdo, mantendo-se o
acorddo atacado.

E o relatorio.
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vVOTO

Sr. Presidente, trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Coliga-
¢do FRENTE POPULAR POR ALAGOAS e por Ronaldo Augusto Lessa Santos em
face do Acorddo TRE/AL n° 8.534, de 16.02.2012, que julgou improcedente a A¢ﬁo de
Impugnagio de Mandato Eletivo proposta em desfavor de Teotonio Branddo Vilela Fi-
lho e José Thomaz da Silva Nond Netto, candidatos eleitos ao cargo de Governador e
Vice-Governador do Estado de Alagoas em 2010, fundada na ijrética de corrupgdo elei-
toral,compra de votos e abuso de poder econdmico. a

Verifico que o recurso € cabivel, a parte € legitima e tem interesse na re-
forma da sentenga. Ndo ha fato imp_editivo ou extintivo do poder recursal, o recurso foi
rﬁanejado em tempo habil e possui regularidade formal, raziio pela qual o admito. O fato
de haver ou ndo os vicios alegados em face do acérddo (omissdo, obscuridade ou con-
tradigéo) resultam no provimento ou ndo dos embargos, mas ndo na hipétese de serem
ou ndo conhecidos.

Os embargos de declaragdo estdo previstos no Cadigo Eleitoral no art.
275 e seus paragrafos ¢ sdo admissiveis quando na decisdo ha obscuridade, contradigio
ou omissao. |

Os embargantes sustentam, em sintese, que o Acorddio TRE/AL n°
8.534, de 16.02.2012, teria sido omisso, pois “ndo analisou a contento as provas
langadas nos autos, .rqférenfe aos PROGRAMAS GOVERNAMENTAIS ALAGOAS
MAIS (...) que a conclusdo na parte dispositiva, expressa no voto condutor, ﬁnlcado' nas
Ementas das ALJE(s) ja julgadas, ndo é a mesma ja apontada pelo e. TSE em outros
Julgados, que sintetiza o posicionamento atual, em especial no RO n°® 149655/AL,
dentro do vasto conjunto probatorio das infragdes eleitorais lang¢adas na exordial e
demais documentos (...), com potencialidade para cassar os mandatos dos
embargados;” (fls. 8518). \

Além disso, alegam que haveria cé(ltradigﬁo no\ac()rdﬁo "éuanio ao
desvio de Recursos da Recuperag¢do de Rodovias A}[‘.s'\ em Muyicipios,” uma vez que

. ' . . . ‘ g N .
este Tribunal teria reconhecido “que ‘as obras previstas no PPA\2008/2011; foram
\
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realizadas no periodo eleitoral’, inclusive tendo grande parte dos recursos sido
desviados para asfaltamento de bairros em quase todos os municipios do Estado no
periodo vedado, e mesmo assim o TRE/AL concluiu equivocadamente pela falta de
provas, julgando o pedido improcedente” (fls. 8518).

Por fim, com interposicio dos presentes embargos de declaragdo,
prcténdem prequestionar os seguintes dispositivos legais: artigos 222 e 237 do Cdédigo
Eleitoral, artigos 14, § 10 e 93, IX, da Constituigdo Federal e artigos 73. § 5°, 8°, 10 e
41-A da Lei 9.504/97. _ )

~ De inicio, em relagdo aos dispositivos que os embargantes pretendem

prequestioﬁar_ destaco que, embora os.artigos citados ndo tenham sido invocados
expressamente, todos os temas neles dispostos foram discutidos no acérdio embargado,
sendo vejamos: a) os artigos 222 e 237 do Codigo Eleitoral tratam da anulagdo da
votagdo no caso de interferéncia do poder econémico e desvio ou abuso do poder de
autoridade em desfavor da liberdade do voto: b) os artigos 14, § 10 e 93, IX, da
.Constituig‘.ﬁo Federal tratam do cabimento da Agdo de Impugnagido de Mandato Eletivo
e da necessidade de fundamentagdo das decisdes judiciais; e ¢) os artigos 73, § 5°, 8°, 10
e 41-A da Lei 9.504/97 tratam das condutas vedadas aos agentes publicos, suas
excegdes e consequéncias, e da captacdo ilicita de sufragio. .

Da simples leitura do acorddo ora atacado, acostado as fls. 8476/8504,
vé-se que o julgamento tratou de todos os temas contidos nos dispositivbs que se
pretendem prequestionar, mesmo sem mengdo explicita dos artigos referidos. Portanto,
as normas pretendidas ja se encontram devidamente prequestionadas, pois este Tribunal,
no Acorddo TRE/AL n°® 8.534, de 16.02.2012, discutiu todos as questdes por elas
abordadas. . '

Prosseguindo, da andlise do Acérdao TRFJAL n° 8,534, de 16.02.2012,
ndo me parece que haja a omissdo alegada, pois o quc\ pretendem ¢s embargantes é que
este Tﬁbunal atribua as provas coiigidas conclusdo que'\lhe parega mais -;_favorével., a fim

ial,

de reconhecer as condutas ilicitas descritas na ini pretehdendo, ao fim, a

rediscussdo de toda matéria fatico-probatoria.
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Ora, se esta Corte entendeu que os argumentos € provas existentes no
caderno processual ndo comprovam as condutas ilicitas descritas na peti¢do inicial, ndo
podem os embargantes, via declaratorios, insurgirem-se asseverando que este Tribunal
" errou ao apreciar a analise das prdvas, pois prevalece o livre convencimento motivado
do magistrado, abordando o acorddo, de maneira suﬁ(_:ientemente clara e nitida, todas as
questdes necessarias a solugdo da lide. |

O fato do colendo TSE ter chegado a conclusdo diversa desta Corte sobre
a.questﬁo dos programas “Alagoas Mais™ ndo autoriza a modificagdo da decis@o pela via
dos embargos de declaragdo, pois tal recurso tem como finalidade a corregdo de defeitos
do ato judicial.

Quanto a contradigdo apontada, também ndo a vislumbro, pois como bem

concluiu o voto deste Relator:

“De fato, compulsando a documentagdo trazida aos autos,
observa-se que algumas obras previstas no PPA 2008/2011 foram
realizadas em periodo eleitoral. No_entanto, tendo em vista sua

importincia e a continuidade do servigo, além da preexisténcia do
programa, penso que _a__situa¢do _encontra-se _devidamente

acobertada 'Qeln excecdo prevista no art. 73, da Lei das Eleicdes.
Por derradeiro, ndo observe nos autos qualquer prova acerca
das _assertivas de repasse indevido aos municipios alagoanos, nio

tendo apontado a inicial nenhum elemento acerca do fato alegado.”
(Grifet).

Como se vé, este Relator fundamentou expressamente porque considerou
licita a conduta, enquadrando a questdo na excegdo prevista no art. 73, da Lei das

Elei¢des. Vejamos o que diz tal dispositivo:

Art. 73. Séo proibidas aos agentes publicos, servidores ou ndo, as se-
guintes condutas tendentes a afetar a igualdade de oportunidades entre
candidatos nos pleitos eleitorais:

...)

§ 10. No ano em que se realizar eleig¢do, fica proibida a distribui¢io
gratuita de bens, valores ou beneficips por parte da Administragdo Pu-
blica, exceto nos casos de calamidade publica, de estado de emer-

(Grifei).
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Vejamos a ementa do Acordao TRE/AL n° 8.534, de 16.02.2012, da lavra

deste Relator, ora atacado, in verbis:

Ementa.

ELEICOES 2010. ACAO DE IMPUGNACAO DE MANDATO
ELETIVO. CORRUPCAO ELEITORAL. COMPRA DE VOTOS.
ABUSO DO PODER ECONOMICO. NAO COMPROVACAO.
DEPOIMENTOS = CONTRADITORIOS. INEXISTENCIA DE
PROVAS ROBUSTAS. ALEGACAO DE CONDUTA VEDADA.
ARTIGO 73. § 10, DA LEI 9.504/97. PREEXISTENCIA DE

PROGRAMAS SOCIAIS COM D_OTAQ.&O ORCAMENTARIA
E LEI ESPECIFICA. AUSENCIA _DE FINALIDADE

PROMOCIONAL DE CANDIDATO. CONDUTA VEDADA

NAO CONFIGURADA. IMPROCEDENCIA DA ACAO.
1. O fundamento fatico do pedido da AIME reside na concretizagdo de
condutas que denotem abuso de poder economico, corrup¢do ou
fraude. (GOMES, José Jairo. Direito Eleitoral. 6. ed. rev. atual. e
ampl. — Sdo Paulo: Atlas, 2011, p. 543.).
2. Para fins de procedéncia da Agdo de Impugnagdo de Mandato Eleti-
vo, nos termos do art. 14, § 10, da Constitui¢do Federal, é necessaria a
presenga de conjunto probatdrio robusto, consagrador ¢ inconteste, su-
ficiente a demonstrar as ilicitudes apontadas, ndo sendo este o caso
dos presentes autos, onde, com o lastro probatdrio acostado, nao ha
'como fundamentar um juizo de certeza sobre a comprovagio da prati-
ca de corrupgio eleitoral e abuso de poder econdmico alegados.
3. Nio ¢é plausivel que se exija do candidato a reeleicio a0 cargo de
Chefe do Poder Executivo a suspensio de programas sociais cria-
dos anteriormente ao periodo eleitoral, sob o argumento de possi-
bilidade de desequilibrio no pleito. E dever do Governador do Es-
tado dar continuidade a sua administracio, mesmo em se tratando
de periodo eleitoral, desde que nio incorra nas vedacdes previstas
no artigo 73, da Lei 9.504/1997.
4. Tendo em vista que os diversos subprogramas pertencentes ao
programa governamental “Alagoas Mais” eram programas sociais
com dotacdo orcamentaria e lei especifica preexistente, além de se-
rem promovidos ha muitos anos de forma continua pelo governo
estadual, afasta-se a configuraciio da conduta prevista no art. 73,
§10, da Lei n° 9.504/97, em especial pela auséncia de finalidade

promocional.

5. Nio tendo sido comprovada transgressdo ao texto constitucional,
impde-se o reconhecimento da improccdéncia do pedido.

6. Agdo de Impugnacdo de Mdndato Eletivo julgada improcedente.
(Grifei). *

Logo, conforme acima esclarecido, ndo existe a conttadigdo alegada.
\
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Como se observa, os embargos foram manejados com o claro proposito
de buscar o reexame do conjunto fatico-probatoério. o que € invidvel nesta via eleita. A
mera insatisfagdo da parte quanto as razdes do convencimento e a concluséio a que este
Relator, e também este Colegiado, chegaram da leitura feita dos elementos constantes
dos aufos néo da azo a oposic¢do dos presentes embargos declaratdrios.

Em nome do principio do livre convencimento motivado, compete ao
magistrado formar sua convicgdo com liberdade, apreciando livremente as provas,
dando prevaléncia aquelas que entender 1_nais convincentes, demonstrando o vinculo
logico existente entre sua conclusdo e a apreciagdo juridica dos elementos dos autos.

Dito isso, registro que o acérddo fundamenta, de forma'clara e precisa, a -
posi¢do adotada diante dos fatos narrados e dos elementos probantes acostados aos
autos, que foram exaustivamente analisados e discutidos. Logo, ndo paira sobre a
decisdo quaisquer dos vicios aventados nos embargos. |

Frise-se ainda que o érgdo julgador ndo esta obrigado a responder todos
os argumentos suscitados pelas partes, mas apenas aqueles que fundamentam o seu

convencimento. Nesse sentido € a posi¢do da jurisprudéncia, veja-se:

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. RE-
CURSO ESPECIAL ELEITORAL. INEXISTENCIA DE VICIOS.
EMBARGOS REJEITADOS.

I — A divergéncia entre o acorddo embargado e julgado diverso nio
possibilita o acolhimento dos embargos de declaragio sob o funda-
mento de contradi¢do (Precedentes do TSE).

II — A rediscussio de matéria ja decidida ndo se enquadra no cabimen-
to dos embargos declaratérios (art. 535 do Cédigo de Processo Civil).
[II - E firme o entendimento na jurisprudéncia do Supremo Tri-
bunal Federal (STF) de que o julgador nio estd obrigado a res-
ponder a cada um dos argumentos lancados pelas partes, mas so-
mente a0s que fundamentam o seu convencimento.

IV — Embagos rejeitados. '

(ED-AgR-REspe n° 35.713/RN, Acoérddo de 25.02.2010, Rel. Min.
Ricardo Lewandowski, DJE 16.03.2010). (Grifei).

f
O fato de ndo corresponder a fundamentagdo adotada na decisdo a
interpretacdo esperada pelos embargantes, ndo Sg confupde com omissdo ou
i o . - . . A\ .
contradigdo, uma vez que o julgador nfo esta obrlgado\a abordar especificamente na

sentenca todos os argumentos de que se valem as par&&o as as\interpretagdes e
g
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teorias acerca do tema, bastando fundamentar a sua decisdo com os argumentos que
motivaram o seu convencimento.

Nesses termos, a tese ventilada pelos recorrentes nao procede. de forma
que o édito decisorio ndo merece qualquer alteragdo. Nessa conformidade, a decisdo
objurgada encontra-se devidamente clara ¢ fundamentada, bem como isenta de vicios
(omissdo, contradi¢do ou obscuridade) a ensejar a interposi¢do dos presentes embargos
de declaragéo. h

Saliente-se que os embargos de declaragdo ndo se prestam a determinar o
reexame do conjunto da matéria, com ampla rediscussdo das questdes, conforme
pretendem os embargantes. Se o desate da demanda foi desfavoravel aos litigantes, estes
devem socorrer-se do(s) remédio(s) proprio(s) a reforma do julgado.

Quando se fala na existéncia de vicios a serem corrigidos, em verdade os
embargantes almejam a rediscu¢do da matéria suscitada, dando-se nova valoragdo as
provas apresentadas, a fim de, com: isso, obter a reforma da decisdo. A insurgéncia
reflete somente o inconformismo dos embargantes com o que restou decidido.

Portanto, diante do que foi aduzido, ¢ manifesto o carater protelatério dos
embargos em aprecia¢do, posto que em nenhum momento os embargantes indicam
pontos obscuros, omissos ou contraditorios a enséjar o manejo desta via recursal. Nota-
se que apends insistem em reabrir a discussdo do tema ja julgado por esta Corte, o que
se mostra incompativel com a natureza dos embargos de declaragao.

Ante o exposto, voto no-sentido de negar provimento aos embargos de
declaragdo e os declarar protelatorios,|nos termos rt. 275, § 4°, do Codigo Eleitoral,
e aplicar multa aos embargantes, com fundamento|no art. 538, paragrafo tinico, do CPC,

1sta que nas agdes eleitorais ndo

que fixo no valor de R$ 10.000,00 (dezkrnil reais), haja
~se atribui valor a causa, em razdo da grat\:'da e do| procgsso eleitoral.

E como voto.

Des. Elcitorgl Relator
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Registros Plenarios




Embargos de Declaragao na Agao de Impugnagao de

Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Prot. 3.426/2012

Mandato Eletivo N° 3-09.2011.6.02.0000 | -

- ORIGEM: MACEIO - AL

JULGADO EM: 06/06/2012 (SESSAO N° 43/2012)

RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELI":'ITORAL IVAN VASCONCELOS BRITO JUNIOR

PRESIDENTE DA SESSAO: Desa. ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO

PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). RODRIGO ANTONIO TENORIO

CORREIA DA SILVA

SECRETARIO: MARCONDES GRA‘CEbSILVA

EMBARGANTE(S)

ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO

EMBARGANTE(S)

ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO

EMBARGADO(S)

ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO

AUTUAGCAO

: COLIGAGAO FRENTE POPULAR POR ALAGOAS (PDT / PT / PMDB / PR
/ PRP /PSDC /PC doB/PT doB)

: Daniel Felipe Brabo Magalhdes

: Luiz Guilherme de Melo Lopes

: Marcelo Henrique Brabo Magalhaes

 Heli Lopes Dourado ' *

: Wilson Azevedo

: Adriano Carvalho

: Jodo Daniel Marques Fernandes .
RONALDO AUGUSTO LESSA SANTOS, candidato ao cargo de

Governador pela COLIGAGAO FRENTE POPULAR POR ALAGOAS (PDT,

PT, PMDB, PR, PRP, PSDC, PC DO B, PT DO B)

: Marcelo Henrique Brabo Magalhaes

: Luiz Guilherme de Melo Lopes

: Daniel Felipe Brabo Magalhaes

: Heli Lopes Dourado

: Wilson Azevedo

: Adriano Carvalho

: Joao Daniel Marques Fernandes

: TEOTONIO BRANDAO VILELA FILHO, candidato ao cargo de Governador

pela Coligagdo FRENTE PELO BEM DE ALAGOAS (PP, PSC, DEM, PSB,

PSDB, PPS).

: Davi Anténio Lima Rocha

: Henrique Correia Vasconcellos

: Vanessa de Paula Monteiro .

: Raphael Prado de Moraes Cunha Celestino

. Lucas Lima de Almeida

: Denise Flores Vergeti de Siqueira Araljo




ADVOGADO
ADVOGADA
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADA
ADVOGADA
ADVOGADA
ADVOGADO
ADVOGADA
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADA
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO

EMBARGADO(S)

ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADA
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADA
ADVOGADO
ADVOGADA
ADVOGADA
ADVOGADA
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO
ADVOGADO

: Vanessa Farias Costa Gomes de Barros
: Maira Sousa de Oliveira

: Ricardo André Pedrosa de Alarcédo Ayalla
: Delane Mauricio de Aradjo Ramires Lima
< Misabelle Soares Silva

: Rodrigo de Oliveira Marinho

: Rosalice Carvalho de Araujo

: David Araujo Padilha

: Fernanda Avila de Sousa

: Anne Crystine Cardoso Nunes

: lcaro Werner de Sena Bitar

: Mayumi Gravina Ogata

: Daniela Pradines de Albuquerque

: Fernanda Brandao Lavenére Machado Suruagy Motta
: Isa Carvalho Vanderlei Tenério

: Carlos Henrique Luz Ferraz

: James Rafael Costa Medeiros

: Fernanda Machulis Magalhaes

. Luciana Santa Rita Palmeira Simbes

: Aysha Marie Avila Bernardes de Castro

: Sidney Rocha Peixoto

: Bartyra Moreira de Farias Braga

: Gustavo José Mendonga Quintiliano

: Rogério Soares Cota

: Maria Carolina Suruagy Motta Cavalcanti Ferraz
: Rodrigo da Costa Barbosa

: Aldemar de Miranda Motta Janior

: Adriano Soares da Costa

: JOSE THOMAZ DA SILVA NONO NETTO
: Adriano Soares da Costa

: Aldemar de Miranda Motta Janior

: Rodrigo da Costa Barbosa

: Maria Carolina Suruagy Motta Cavalcanti Ferraz
: Rogério Soares Cota

: Gustavo José Mendonga Quintiliano

: Bartyra Moreira de Farias Braga

: Sidney Rocha Peixoto

: Aysha Marie Avila Bernardes de Castro

: Luciana Santa Rita Palmeira Simdes

: Fernanda Machulis Magalhaes

: James Rafael Costa Medeiros

: Carlos Henrique Luz Ferraz

: Isa Carvalho Vanderlei Tenério

: Fernanda Brandao Lavenére Machado Suruagy Motta
: Daniela Pradines de Albuquerque

: Mayumi Gravina Ogata

: lcaro Werner de Sena Bitar

: Anne Crystine Cardoso Nunes

: Fernanda Avila de Sousa

: David Ara(jo Padilha

: Rosalice Carvalho de Araujo

: Rodrigo de Oliveira Marinho

: Misabelle Soares Silva -




ADVOGADO : Delane Mauricio de Araujo Ramires Lima

ADVOGADO : Ricardo André Pedrosa de Alarcdo Ayalla
ADVOGADA : Maira Sousa de Oliveira
ADVOGADO : Vanessa Farias Costa Gomes de Barros
ADVOGADO : Denise Flores Vergeti de Siqueira Araljo
ADVOGADO : Lucas Lima de Almeida .
ADVOGADO : Raphael Prado de Moraes Cunha Celestino
ADVOGADO ' : Vanessa de Paula Monteiro
ADVOGADO : Henrique Correia VVasconcellos
ADVOGADO : Davi Antonio Lima Rocha
ADVOGADO : Maira Vasconcellos de Vergoza
ADVOGADO : Eduardo Luiz de Paiva Lima Marinho
ADVOGADO : Yuri de Pontes Cezario
ADVOGADO : Rodrigo Fragoso Peixoto
ADVOGADO : Mauricio Lima de Mendonga
ADVOGADO : Holmes Nogueira Bezerra Naspolini
ADVOGADO : Luisa Lima Bastos

DECISAO

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional - Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em conhecer, mas negar provimento aos embargos de declaragso,
declarando-os protelatorios, de acordo com o art. 275, § 4°, do Cddigo Eleitoral, e aplicar,
com fundamento no art. 538, paragrafo Unico, do CPC, pena de multa aos embargantes, nos
termos do voto do eminente Relator. (Acérdao n® 8.672, de 06.06.2012). Impedido o Exmo. Sr.
Desembargador Eleitoral Orlando Monteiro Cavalcanti Manso. A Desembargadora Eleitoral
Elisabeth Carvalho Nascimento presidiu o-presente julgamento.

Participantes da Sessdo: Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador
Eleitoral ORLANDO MONTEIRO CAVALCANTI MANSO. Presentes os Exmos. Srs.
Desembargadores Eleitorais: ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO, RAIMUNDO ALVES
DE CAMPOS JUNIOR, ANTONIO JOSE BITTENCOURT ARAUJO, IVAN VASCONCELOS
BRITO JUNIOR, LUCIANO GUIMARAES MATA e FERNANDO ANTONIO BARBOSA
MACIEL, bem como o eminente Procurador Regional Eleitoral, Dr. RODRIGO ANTONIO
- TENORIO CORREIA DA SILVA. ;

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceio, 06 de junho de 2012.

] _

CLICIANE DE HOLAWLERREIRA CALHEIROS
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