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 'AGRAVO 'REGIMENTAL NO MANDADO DE. SEGURANCA N° 41 .

.84.2012.6.02.0000, CLASSE 22.

... AGRAVANTE: ANTONIO LIMA DOS SANTOS

.= ADVOGADA: Maria Gorete Moura Galvio Arafijo. -
. AGRAVADO: JUIZ ELEITORAL DA §2° ZONA. o
_'RELATOR Des Eleitoral Ivan Vasconcelos Bnto Jinior.

| Ementa..

- . AGRAVO REGIMENTAL MANDADO DE SEGURANCA. FI- A
e LIACAO PARTIDARIA. DECISAQ DE JUIZ ELEITORAL - = .
.. ' .QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO INTEMPESTIVO. . .. °
' JUIZO DE ADMISSIBILIDADE EM PRIMEIRO GRAU. POS- - .0~
_ SIBILIDADE. CABIMENTO DO RECURSO -PREVISTO NO. - .+ &
ART. 265 PO CODIGO ELEITORAL. INVIAVEL O USO DO .. -
MANDADO DE SEGURANCA COMO SUCEDANEO RECUR- ., . . -
SAL. SUMULA N° 267 DO COLENDOQ STF. IMPROPRIEDADE -~ - . .~
‘DA VIA ELEITA. NAO CABIMENTQ DO MANDAMUS. AU- "
SENCIA DE. REQUISITOS LEGAIS. WRIT INDEFERIDQ.. =
ART. 10, DA LEI N° 12.016/09. AGRAVO DESPROVIDO. DE- = - . .

CISAO UNANIME.

‘usurpagdo da competéncia do TRE. O processamento do rejéﬂdo

01/09/09).

2. Nio se admite o emprego do mandado de scguranga contra ato jlldl- Ve
cial, salvo diante de decisdes tcratologlcas ¢/ou de prejuizo irreparavel - .7 0
cabalmerite demonstrado, snuagoes que nao, se venﬁcam na hlpétese-___"-_-__ P

dos autos. .

3. In casu, verifica-se a possibilidade de mterposu;ao do. recurso mo; ,I .
. minado previsto no art. 265, do:Cédigo Eleitoral. Incabivel portaito, - i -
< a utilizagfio do writ of mandamus como substituto do fecurso prépno,-' o

© previsto em lei, nos termos da stimula n° 26% do colendo STF..
4 Agravo regmlental dcsprowdo

1“0 juiz eleitoral estd auromzado a avahar a tempest:wdade de res a -:.':-I'-.
curso profocolado'na primeira instdncia, sem que tal ato importe .-, .

apelo apenas ndo pode ser negado com base em razdes cancernentes. B
ao merito da demanda, mas, quanto-aos pressupostos gener:cos ‘de R
. admissibilidade, ndo hd qualquer obice ao magistrado de primeiro. . ..
grau em reconhecer a intempestividade da ;rres:gna;ao (cf Acérddo - .
'n®208, de 27.3.2003, rel. min. Barros Monteiro).” (ARMS n° 538/CE - S0l
~ TSE; Acérdio de 03/08/09, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJE el

do- T
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Vlstos, relatados e d:scutlclos 08 presentes autos, ACORDAM os Desem- B
: bargadores do Tribunal chlonal Eleltoral de Alagoas, a unammldade de votos, em: ne-

\

' aos 09 dlas do més de julho do ano de 2012,

' RODRIGO A: TENORIO CORREIA DA SILVA™=

rocurador chidnél Eléitéra_;l.,_.: o

gar provuncnto ao agravo reg1menta1 1nterposto, nos termos do voto- do emmente Rela-""'_

Sala dc Sessdes do Trlbunal chlonal Eleitoral de Alagoas, em Maoe16 - Ll
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RELATORIO

Trata s¢ de agravo regimental mterposto por ANTONIO LIMA DOS“ 3 |

. guranga nos termos do art. 10 da Lei n® 12, 016/09 unpetrado contra ato do sz Elento-_‘
i rat da’ 52° Zona, quc nao recebeu 1ecurso mommado mterposto nos autos do proccsso dc S

K o dupla flhagao partldana, sob o fundamento de ser mtcmpestlvo

'.';.

cado por Mandado de Seguranga, uma vez que ¢ incabivel na espécle 0 agravo de mstm.:

E Trlbunals Regionals eo que dispbe o art. 267, § 6°, do Codigo Eleltoral

' Assevera que 0 Tribunal Supenor Efeitoral j& dec1d1u ser tcratoléglca i
~ declSaO doj ]lllZ eleitoral que nega tran51to de recurso em relacio ao qual ndo hd j Jﬂxzo dc e
L adnuss1bllldade sendo- este de compctcnma absoluta do Tnbunal Reglonal Eleltoral |
. ‘Alega que 0 mane]o deste wrzt tem como ObJCIO apenas 0 desuaﬁcamento.. |
o _‘do ‘fecurso para sua sublda a este Trlbunal para ser processado € Julgado, e nao 0s. pedl':- .
-;..'_-_‘___dOS contldos NO recurso. - S . _ L | |
Assnn, rcqﬁer o ]uxzo de retratagio ou, de outro modo 0 provnmento do o _ L

agravq; para que seja refonnada a decisio atacada determmando a sublda do recurso S

'.I'mommado L _ e - I
ranga, com fulcro ne art. 6" § 59, da Lei n°12.016/2009.

Mantlda a decnsao, determmel a mclusa R do agravo em pauta.

E Q relatérlo

Afirma o agravantehmpetrante que o ato coator somenﬁc podena ser ata” -

W 2

. SANTOS em face da decisdo monocratica deste Relator que indeferiu o mandado de se-_

| ~mento por falta de prevnsao legal sendo este 0 entendimento ]unsprudenmal dos dema1s.-, ST

Instada a se mamfestar, a douta Procuradorla Reglonal Elcltoral pronun ST

mou—sc pelo dcsprovnmento do agravo reglmental mantendo-se a denegagao da scgu-' SR |
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vOoTO

o ' Scnhor Presidente, trata-se de agravo regnnental 1nberposto por ANT 0-'--_"
NIO LIMA DOS SANTOS em face da decxsao deste Relator que indeferin o mandado"_'-r'__-f.-- .
- de seguxanga nos tcrmos do art.. 10 da Lcl n° 12. 016/09 nnpetrado contra ato do sz'_ _

o Elentoral da 52° Zona, que nao recebeu recurso inominado mterposto 10s autos do pro--. :

' cesso de dupla flllagao partidaria, sob 0 fundamento de ser mtcmpes‘tlvo

- -

De inicio, cumprc csclarccer que deciséo monocrétlca, que mdefenu o'_' L
R presente mandado de seguranga, fundou-se nd ayséncia do interesse proccssual do 1mpc-

Ve trante, pons este Julgador entendeu quc a conccsSao da seguranga, com a conscqucnte su~ T

blda do rccurso elextoral inominado a este Trlbnnal para ser processado € ]ulgado, mos- L

resse processual em sua. nuance de interesse lltllldadc

e _ Ocorre que, para a andlise da tempestnvxdade do rccurso, deve-se oons1- Tt
-derar sea dcfesa do recorrente foi realizada, desde o inicio, por meio de advogado ndo |

LT havondo caso nao ex1sta advogado habilitado nos-autos, _corno iniciar a contagem do

N o tana a obtengao da tutela pretendida pelo 1mpetrante demonstrando a ‘auséncia do mte-_ o

A

- trava—se medida indtil, pois, em face de ser mtempestwo, estando ausente pressuposto SR

. .de admlssabllldade oonforme demonstrado- na documentagao apresentada ndo posmbih-.:_ _. L

' prazo rec[xrsal pela mera publicagdo da sentenga no Diario Eletromoo da Jusnga Elctto-"_" o

o Desembargador Eleitoral Antdnio José B1ttenoourt Araulo quc abalxo transc.revo

. comum acompanhc as publlcaqoes na impresnsa oﬁcnal . RN

ra.l de Alagoas - DEJEAL devendo a parte interessada ser 1ntnnada pessoa]mente ou i

o via postal sob- pena de ofensa & ampla defesa, pois nao € razoévcl esperar qne o c]cttor':_' _' s

Cabc deqtacar que esse entendlmento vem sendo adotado por esta Corte_ EHEE

de Justlga em outros Julgamentos, conforme comprova 0 aoordao da lavra da Mlnente e L

T

" Ementa.

.'RECURSO ELEITORAL. § ENTEN A. NECES! L _‘
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'AQ JUIZO ELEITORAL ANTES DO ENVIO DAS LISTAS DE FI- -

g '~ NAO CONFIGURADA. PRECEDENTES DO TSE. RECURSO co- '
Dot e - NHECIDO E PRQVIDO. DECISAQ UNANIME. . - .-

teriormente o tenha sido corrigido. o

PODERJUDICARIO . - s

o0 77 LIADOS. ART. 19 DA LEI N°.9.096/95. DUPLA MILITANCIA ", -7 " -

- / y S mente ii0s autos e mianifestou seu mconformism_o, ai_n'dg'_',' que, pos- e '

‘30 A dxspOmgao contida no parégrafo Ginico do art. 22 da Lc; no S

ST o 9.096/95 ¢ clara ao prever que quem se filia a outro. partido deve fazer’

v . . . comunicagio ao partido e a0 Juiz de sua respectiva Zona Eleitoral,

.-+ "sancionando a omissdo do interessado com a nulidade de ambas as fl-

e . .7 liagbes. : : ok

U TR SRR -. 4. Nao resta configura a dupla filiagao se o interessado néio mais cons—' R

el s * tar na lista encaminhada pela-antiga agremiacio . Justiga. Eleitoral ou =
n AR tenha feito & comunicagio de sua desfiliagdo a Justiga Eleitoral-e ao -

T - grémio politico antes do envio- das listas a que aludc o art. 19 da ICI
GO e partiddria. ' T
Sl . .. .. 5 Recurso conhec1doepr0vido Dupla ﬁhaga.o afastada oo
LT T - . (TRE/AL, RE n° 36-43, acérdio’ n° 865.5:’2012, Julgado 3111
S 05062012) (Grlfei) : .

_ Vcrlfico que o 1mpetrante apresentou 0 recurso eleitoral 1nom1nado que -
_ pretende ver aprecmdo no dia 16.12.2011, néo observando o tnduo ﬁxado 10 art. 258 do .

: -‘Cédlgo Eleltoral Entretanto até entio, defendeu-se sozinho, sem a a351stén01a de advo-

. gado Portanto, em casos como 0 presente de acordo com o cntendunento adotado por - )

_ - esta Corte nio a que se falar em trinsito em julgado da sentenca profenda nos au-

S tos do processo de dupla filiagso partldsina sem que ha]a a mtlmagao pessoal ou'via R

postal do clcltor mtcressado B . _' o e |

Dessa forma, nessa estelra, entendo que o recurso mterposto pelo agra-

P -____vante/;mpetrantc deveria ter 51d0 considerado - tempestivo pelo mag;strado de pnmclx‘o

T grau contando-se 0 prazo recursal a part:r do momento em que a parte- prcjudlcada - L

comparcccu cspontaneamente 7108 autos e mamfcstou seu mconfnmsmo. Assim, ne.sg_es R

R '-ponto, acompanho o entendimento desta Corte.
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‘ T da economla proccssual, o que inibiria a aprcmagao pelos tnbunals de recursos absoluta-. -
o _' _mente mfempcsuvos, nao havendo que se falar em demsao teratologica do. Juiz Eleltc;rai"_ '
___"da 52! Zona, que no recebeu o recurso inominado mterposto pelo nmpctrante, sob o'___- J-
i fundamento de ger mtcmpestlvo, ndo havendo qualquer ofensa a leglslagae eleltoral | L
\. ‘. - -Entendo que o art. 518 do Cédigo de Processo Civil, aplicével submdnan- K
_ 'amente 408 processos eleitorais, permite ao Tuiz Eleltoral exercer 0 ]mzo de adlﬂlSSIblli-.. .

e .dade recursal. Scnao vejamos:

" pela Lei 18.950, de 1994)

1° O juiz n3o receberd o recurso de apelgg@ g!;gg;[g g anggnm_f_ REIEE
Justica ou do Supremo [ribupal Fede (Renumerado pela Lel no L

11.276, de 2006) ,

§ 2° Apresentada a resposta, é facultado ao jujz, em g!ggg‘ d jg.‘;",.g:" R o

~ reexame dos pressupgg_tgs de admiss!bllldade do recurso (Grifei).

Vejamos amda, 0 entendlmento do colendo Trlbunal Supenor Elcltcu'al cl o

' ’sob 0 tema ora em anilise:

Agravo regimental. Mandado de se . ID s dl i ,:H'o:a
e mologagao Desisténcia. Recurso S

teratologicas ou de manifesta ilegalidade. B
2..Conforme ji decidido por esta Cotte, néo ha 6bxce ﬁ homologaqﬁo h

e de pedido de desisténcia de recurso em processo de registro de candlr'_--' el
e “datura. Agravo regimental a que se nega provimento. .

' o (MS n° 4173/MG, Acérdao 19/2/2009, Rel, Min, Arnaldo Vcrsiam S
DJE de 25/3/2009). (Grlfel) : BRI

Assun a admisséio do mane}o de mandado de seguranga contra ato 3ud1-i - s |
c c1aI § 311“3930 excepcwnal ‘em que deve estar cabalmentc demonstrada a ex1sténcm de_.'..\':'. S

R decmao teratoléglca efou de lesio 1rreparavel consoante reza a }lll'lSPl‘lldél'lCla do Tnbu- ST
R nal S“upcnor Eleltoral 0 que nao se venﬁca no presente Caso, conformc acima Ja escla-"- R

S rcc1d0

. Continuando, destaco que frisei na decisa

Art 518. Interposta a apelagao, 0 juiz, declarando os efe;tos em que a-‘-_"-; - L
" recebe, mandari dar vista ac apelado para responder (R_e@qﬂgﬂg el
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4

ral que entendem que o juizo de admissibilidade do recurso e!ettorql

- z8es e em seguida encaminhar os autos ao Tribunal.

cabe ao Tribunal Regional Eleitoral ao qual é dirigido, com funda-
mento no art. 267 do Codigo Eleitoral, segundo o qual ao Juiz Eleito- .
_ val cabe apenas facuftar ao recorrido a apresenta(:ao de contrarra- '

Entretanto, hd acdrdios do mesmo Tribunal Superior Efe:toral ’

com. entend:menro em -sentido contrdrio, nos quais se admlte que e

De fato ha Julgados precedentes do Tnbumd Superjor Efﬁto---'

Juiz Eleitoral ver:ﬁque 0s requisitos genéricos de adm:ss:brl:dade do” '

- vecurso eleitoral, conforme comprova a emenra que tramcrevo abal-
xo: . . : o

ELEIC@ES 2004 Agravo regrmenral Mo recurso em mandada de se- | T

-me_mumug Intehgenc:a da Sumula n 267 do o

STF. Inexisténcia de decisdo teratolégica. Precedentes. Agravo regl- -

S .. . _.mental a que se nega provimento.

. O mandado de ‘seguranga, salva em, casos excepc:onais de ﬂagrante o

. . ilegalidade, néo pode ser unhzado como suceddneo de récurso pré-
- s prio ou meio de impugnacdo direta de ato jurrsdicwnai sob pena: de .
-atrair a incidéncia da Semula n® 267 do ST F. - .
Esta Corte j& consignou que “nos termos do art. 96, §§ 7" €8 da Le:

© n°9.504/97, 0 prazo pard recorrer da sentenga é de 24 horas, conta- :

v " . doda publicagdo da sentenga em carrono ‘e ndo de eventual mt:mas—

¢do efetuada pela Secretaria, desde que o magistrado tenha obsm'va- -

do o.disposto no citado § 7°" (Acérddo n® 4 308 de 26 8. 2003, rel
,mm Francwco Pe;;anha Martins). -

o .. gpenas ndo pode ser negado com base em razdes concernen stes a0 R '.
s ‘mérite da demande, mas, quanto aos pressupostos genéricos degd- .
S e " 'mivsibihdge, nio hd gga!g_uer ébtce ao mgi.mado de M_ir_gi'l SR

"n° 208, de 27.3.2003, rel. min. Barros MQ nrg im}

Ndo hi que se falar em ato teratoldgico quando, certy‘icado o tramxto"_ ;‘
em julgado da sentenga, o juiz eleitoral determina. o.cumprimento’ da_' o
_decisdo ¢ondenatdria ¢ a cobranga da multa, nos termos do art. 367, .

v

Ml 1V, do Cédigo Eleftoml e do art. 3¢ § 15 da Re.s wTSE n° L

- 21.975/2004.

(ARMS n° 338/CE — TSE, Acirddo de 03, 08 09, Rel. Min. Joaqm"in T

”»

Barbosa, DJE 01. 09 09). (Gr:ﬁe

Vcnﬁca—se no precedente acima trans

0, constan € no corpo da decnsao_ BRI



-
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IR recurso com efeito suspensivo.”

" PODER JUDICIARIO
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L gcnénoos do apelo, sugcrmdo, mcluswe, que a declsﬁo do juiz de prlmelro grau que . o |
- reconhecer a mtempestmdade deve ser atacada por meio de outro recurso, ,ggmfgg s

. . g;g previsto o art. 263 do Cédigo Ele;tora e nio através da presente acio mandav_ - g f

meutal que seria entdo via inadequada para atacar 0 ato 1mpugnad0 ~

.' Da analise- da ementa acima transcrlta, conclui-se que o mandado de se-: .,-.__. |

. gﬂranqa nao éo 1nstrumento adequado | para combatcr a decnsao impugnada; a qllal de%-.. .
c “-__. ‘ria tcr sndo atacada pela via recursal prépna, que como propde o préprio TSE no Pl‘cce- | -

= | dente amma menc10nado é O recurso mommado prcv1sto no art. 265 do Cddlgo Elelto--l -

= -,'ral ém consonéncia com o dlSPOStO na Simula 11" 267, do Supremo Tnbunal Federal1 R

Além dmso, dlSClpllna o art. 5°, inciso II, da Leim® 12, 016/09 que “ndo S

se concedera mandado de seguranga quando se tratar de decisdo jud:cral da qual cazba“ P PN

S

_ In casu, observo que a cert1da0 de ﬂs 52 mforma que a declsao que ne-.--l'_"__:' :
| gou segmmento ao recurso eleitoral foi pubhcada 1o Didrio Eletromco da Justnga Elelto-__ _' :
;fal de A'lagoas DEJEAL do dia 13 01 2012. Portanto, o. agravantcllmpetrantc devena'.; e _
;_'ter mterposto 0 competente tecurso eleitoral mommado prev1st0 no art, 265 do C6dlgo - " '
+.. Fleitoral, até o d1a 18.01. 2012, mas nao o fez, lmpetrando cqmvocadamente, o presente o | |

"_Imandamus “em 30. 01 2012 tentando se utilizar da via extraordmé.na para substltulr re-.": R
o .-curso prépno para a impugnagio da demsao mterlocutérla profenda em pmnc;uo grau,
a : que nio € permitido em nosso ordenamento _]ul’lleO, conforme acima dcmonstrado | |
| Destaco ainda, que esta Corte Regional, em agio mandamental ldentlca a»_ - R
E esta, adotou este mesmo entendimento de que o presente remédio nio Sllbstltl.ll o recur- s .
Lo _SO Prépno PreVIStO em lei. Vejamos o julgado abalxo da lavra do emmente De,s Elelto- : R

S ‘-ral Substltuto José Cfcero Alves da Sllva S T : o R

[

AU MAND‘ADO . DE = SEGURANCA.  QUESTIONAMENTO. - ..
SR LEGALIDADE. ATO DE JUIZ QUE NEGOU SEGUIMENTO ‘A. * ..

'RECURSO ELEITORAL. SENTENCA QUE - CONSIGNOU- A -

 DUPLICIDADE ~ DE  FILIACAO .  PARTIDARIA:

MPOSSIBILIDADE DE IMPET AO DO |
EDANE PRO
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Mandado de Seguranga n’ 41-84. 20126020000, Classe 227 :

DA LEL _N° 1201672009, AUSENCIA DE ILEGALIDADE

'SEGURAN(;A DENEGADA

 eleitoral, lngehgema da Siimula 267 do STF.

.2 Inexnstencna de ilegalidade a ser sanada pela via cléna
-~ 3 Seguranqa denegada.”,

" (MS w° 40-02.2012.6.02.0000, Cls. 22, Acérdio TRE/AL 1 8588, de S
- 17.04.2012, Rel. Des. Eleitoral Substituto Jos¢ Cicerp’ Alves da Silva,

" DIE 19042012) (Grifei). - . L

Ante 0 exposto voto no senudo de: conheccr 0 agravo regtmental mter--ll -

Posto mas The negar provnmento mantendo-se a.denega§30 da seguranga, com fulcro no:-

art 6° § 5° da Lei n° 12. 016/ 09, tendo em vista a auséncia de mteresse de agu dol o S

melro grau
. E como voto.




PODER JUREETARIO -

JUSTICA EREXTORAL
. TRIBUNAL REGIONAL EEEETORAL DE ALAGOAS
SECRETA YICIARIA

coommnom DE ACOMPANHARENTO E Rsersmos pLENARIos

CERTIDAO DE CONFERS IA E PUBLICAC AQ

Ceruﬁco que o Acorddo n° 8. ’745 /07/2012 foi conferido na 53° Sess&o g

Ordindria, realizada na mesma data, e pl lfcado no Didrio Eletrfnico da. Justu;a L

Ele:toral _de, , Alagoas 124, enjl 'i10/07!2012 as) fl(s). 03. .
' __, lavrei a preiginge certiddo, em Macei6, em 10/07/2012 '
'-que vai assinada pelo Coordenador de } dompanhamento e RengtI'OS Plenérios }
}-Substituto. - ! . .

AL-CA,.GI Vi ”

Coordenador de Afgilpanhamento ¢
Registros Plen ";Substituto :




o ORIGEM: mcslé AL

Agravo Regimental no Mandado de Seguranga N° Prot 88372012 .-

41-84.2012. 6.02.0000

JULGADO Ell 08/07/2012 (SESSAO N° 53:2&;1’5) | __
RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL IVAN VASGONCELOS BRITO JUN%OR

. PRESI’BENTE DA SESSA_O DESEMBARGADOR ELEiTORAL ORLANDO MONTEIRO

.

s CAVALCANTI MANSQ

.' PROCURADOR REGIONAL . ELEITORAL DR RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA
DA'SILVA

3 sean'rARlo MARCONDES GRACE SILVA

| AUTUAcAo | N
AGRAVANTE(S) - :ANTOMIOLIMADOS SANTOS - . .
- ADVOGADO - : Janio Cavalcante Gdnzaga RPREE
- ADVOGADO : Ludmillla Vieira Neves - - i |
DEclsAo |

: Aoordam os Desembargadores do Tnbunal Regional Eleltoral de Alagoas ‘a
unanimidade de votos, em negar provimento ao agrave regimental mterposto nos termos do .

. "voto do efinente Relator. {(Acord&o n° 8.745, de 09.07.2012).

" Participantes da Sessdo: Presidéncia do’ Excelentlsslmo Senhor Desembargador |

" Eleitoral, ORLANDO MONTEIRO CAVALCANTI MANSO. Presentes os Exrios. 8rs..
* Desembargadores Eleitorais: VAN VASCONCELOS BRITO JUNIOR, FREDERICO -
WILDSON. DA SILVA DANTAS, ANTONIO :JOSE BITTENCOURT ARAUJO, LUCIANGQ
GWMARAES MATA e FERNANDO ANTONiO BARBOSA MACIEL, bem como o eminente .

Procurador Regional Eleitoral, Dr. RODRIGO' ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA.

‘Auséricia justicada da Exma. Sra.- Desembargadora EIeﬂoraI ELISABETH CARVALHO '

- NASCIMENTO

Por ser verdade fimno a presente. . | ;
Macalb 9 de julho de 2012.

~ 1/CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios



