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 AGORDAO N° 8.866.
(16/08/2012)
RECURSO ELEITORAL N°'94-78.2012.6.02.0028, ¢

" RECORRENTE: LUIZ GONZAGA PEREIRA FILHO.
Advogadas: Adeilson Teixaira Bezerra e outro, '
' Helatﬂr Des. Eleitoral FHEDEF{ICD WILDSDN DA SILVA DANTAS :

J

Ementa, - - ‘ : :
RECURSO  ELEITORAL.  REGISTRO. . DE
GHND[E_}ATUM.'_ELE]QOES MUNIGIPAIS DE 2012,
MUNICIPIC -DE QUEBHANGULG. CARGO - DE
PHEEE[TD. _AUSENGiA AL TESTE | DE -
ALFABETIZACAQ. AF‘HESENTﬂ@AD DE
CONMPROVANTES IDONEQS DE ESCOLARIDADE - -
B - EM SEDE RECURSAL. PECULIARIDADES DO CASC.
: POSSIBILIDADE., - RECURSO - CONHECIDO © E

FRCOVIDO. DEFEHlMENTUDA CANDIDATURA,

-’

. Vlstes relatados & discutidos. os presantes avtos, ACORDA o . -
Plendric do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por decisdo unénims, em -
Gonhecer do. I'E-‘L-UI'SG e dar-the provimento, nos termos do vote do Refator.

. ' Sala de Sessdes do Tribunal Hegmnal Elettoral de Alagoas em
- Macei6, aos 16 dias do més de agostcr de 2012,

Dr F{C}DH[GD ANT{}HID TENORK GDHHEIA DA SILVA
Procurador Regional Eleftoral -




TH[BUhAL REGIONAL ELE[TOFLAL DE ALAGDAS
. Becurso Blefioral n° 84-78.2012,6,02.0088

-RELATORIO

Cuidé-se’ de Recurso "Elejtoral {fls. 33-45) interposto por LUIZ
GONZAGA PEREIRA FILHQ objetivando a reforma da decisao do Jufzo da 28%
Zonga Eleitoral {fa!ha 30), que indefetiu. o registro de candﬁdatura ao cargo. de
' Prefertc: no municipio de GU EBRANGU LD,?AL . :

. Constou da referida sentenga gue o apelante por naoc ter
apresentade comprovante de escclar:dade fora convocado a participar de teste
de alfabetizagao e, tendo em visia nar:: ter comparecido ao referido evente, tgve
mdefenda asua candfdatura ' . : :

Nas razoes ['EB[.II'SEHS 0 apelante 1r1fr:}rm{pu Qug apresentara, junto. -

ao pedido de regrstn:} de candidatura, declardcéo ﬁrmada de propr[cr punho, a fim
de demenstfar asua cﬂndlgao de alfabet:zadﬂ L
Aduzm O recorrenie qUe nao realizou o refendc- teste porque o
. esoritdrio de seu causidico. {(localizade em Maceld) somente conséguiu repassar- -
- lhe a notificagao judicial &s 15h do dia anterior daquela prova, dada a dificuldade
de encontra-lo, vez que &ls, apelante, estava na zona rural daquela Eccairdade no
axercicia de atmdades agricolas.

Informou gue no dia destgnaﬁa pama o ato esteva ng cartério
eleitoral, as 16h 30min, mas fora informado’ que ndo poderia reahzar o teste, vez
. gue estava atrasaﬂc

Em sede recursal, juntou comprovanies de escolaridade,
‘aduzinde que nao o fizera no momento do registro da candidatura em face de
demora na obtengao dessss documentos, cujos reg[sr:rﬂs encontram 58 na Caprta[
alagoana, numa esccia cenecista.

_ 0O apelante também lembro que j& fora cancﬁdatc, inclusive
e]egendo-se diversas vezes, nos anos de 1992 1996 EGDD {cargo de vereatlor) &
em 2004 {vrce-prefesta}

© - . Teceu gma séfle  de comentdrios  acerca do conceito de
- analfabetismo, acrescentando..que j@ fora submietido a outros testes de
alfabetizacio r:tetermfnadcs pela Jusﬁ@a Eleitoral, r:rcasiéo em que obteve éxito.

Oficlando nos” autos, as ffs. 6265, a lustrada Procuradoria
- Hegmnal Eleitoral de A!agcas pronunciou-se pelo. desprovimento do recurso,
‘ententendo ser possivel ao juizo de primeira instndia determiinar a reahzagao de
feste de a]fabetlzagaa 8Tl CaB505 dessa jaez, mesmo pnrque a declaragaa firmada




THIBUMAL F%EGIGNAL ELEITDHAL OE ALAGOAS
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_ pelﬂ sandidato ndo fora pmduzlda na pres&m;a nem do | ;u;z & nem de sernvidor do
cartoncr gleftoral. . - . . _ .

O Parguet refterou seu ponto-de-vista acerca da II‘]‘I]Z}E}ESI]DI[[dEidE
de juntar-se documento quando da apresentagio do recurse, pois, no caso am
tela, o candidaty fora intimado- tempestwamente a trazer Q mmpmvante de
esco]arldade Imas o prazo esnmu inn albis.

Eog Hefat:}ﬂo
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Recurso Eleftoral 0¥ 94-78.2012.6.02.0028 .

VOT

-

De infoio, ressalto que o recurse ¢ tempestivo, uma vez que a
decisat fora exarada em 3.8.2012 (folha 30), publicada em 4.8,2012 (certidac de

folha31), vindd o apelo a ser interposto em 7.8.2012 ffolha 33), portartono triduo
legal {caput do art. 8 da Lef Complementar n® 6400). Ademais, o Recorrents astd
devidamenter assistido por profissional da advocacta, -portande ‘instrumento de -
mandato (folha 48) - e ha nffido interesse em ver reformada a der;[sao s0b trastllha
Por isso, passcr ac exame de mérito.

Pmssegumdo assinalo que & indiscutivet que o jmz e]e:tcral em
tendo divida acerca dg-condicac de alfabetizacfo do candidate, pode determ:nar
a reajizagao de teste. No caso em fela, a deciarar;.ac supostamente firmada e |
confeccionada do proprio punho do candidalo néo fora produzida na presenca
nem do juiz e nem de servider da Jusfica’ Eleftoral. Assim, nac foi possivel
demonstrar & autenticidade dessa declaracgde, ora acostada 2 folha (8. Nesse
sentido, cito"algumas decisdes do TSE .

Ementa:” _ :
Registro - de candidatura.  Vereador. DecisBes. Instadncias
ordinarias. -Indeferimento. Anaffabefismo. Ngo-caraclerizagéo.

Recurse espec,raf Resxame, Fatos e provas, fmpcssrb;frdade :

Stimula n® 278 do Sﬂpremo fribinal Federal,

1. (.}

=2 Conforme ;a decm’,rdb -pefo Tribunal {Rer::urscr Espec;af ne

21.920, de iinhe . relatorial, para comprovagdo de-

affabetizacdo, € facultado ac candidafo, na auséncis de

comprovante de  escolaridade, apresentar dec!arag:aa de
‘ proprio punho. Nio obstante, é permitido ao juiz, se for o-

caso, deferminar a aferigdv da alfabefizagio, por outros

mejos, o que serd feito casc pers:sta dirvida quanfa &

decfamgéo apresentada.

Agravo regimenisl & que se nega prowmenfo

{Ag Reg ~ RESPE r° 30453/AL - qugade em EQJDQIEDDB — Hel..

Wi, DAPUTD BASTOS) -

-

Ementa I o
T AGRAVO REGIMENTAL. RECURSQ ESPECIAD,

ANALFABETISMO. - PARTICIPAGCAQ EM PLEITO ANTERIOR.

DECLARA QAD DE PROPRIC PUNHOQ. PGSSIEILIDADE DE

REALIZACAQ DE TESTE. NAO-PROVIMENTO.

1. Se nos fermos da Sdmula n° 15 do e, TSE, o exercicio de

carge e,fef.rvc nao, atnbm ao c,and:dafc e!er

a cond.rgao de
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i

affabetizado, a mera pamc;pag:ao e pfe;tn anfenar rambem'

néo certifica grau de alfabetizacdo.

2. A jurisprudéncia do e. TSE fem compreendido que "Ufante de.
diivida guanto & condicéad de 'affabefﬂzaﬂfefdo candidato, pode o
Juiz deferminar a aferigdo por outros meios (arf, 28, Vi e-§ 4% da

Res.-TSE n° 21.608). O feste de dffabetizagio, aplicado pela
Justica Eleitoral, visa. a verificacdo da nav-incidéncia da
inelegibilidade a que se refere o art. 14, § 4°, da Carta Magna,
constituindo.se em instrumemnto legftimo”™ (REspe n°
30, 485/8A, Rel. Min. Marcelo Ribeiro, sessaa de 24.3.2008), |
3T

o {Ag Reg — HESPE n® 30983/G0 ;u]gacha em 11:’1 G!EDDB Ral.

’ Min. FE]_D( FISGHEF{ pﬂb[fcado em Sessar:}]

Déssas DE {duas} declsaes acima, ﬁca ewcienmado que ndo: I::asta

que o candidato ] ja tenha participado de outros pleftos eleltorals para gue possa -
ser considerado como  alfabetizado. Mesmo nesses casos, & passwe[ quE o

'Gandldam SE]a submattdo ao teste de aHahet;zagaﬂ

_ Hessaito o entanto que ex{stem peculiaridades para justificar a
refurma do entendlmento da ufza de prlmewo grau Gom tadas ds vamas

Primeiro, c{::nsmem verossimil a verséo do recoriente de gque
“compareceu ao cartono as 1 6h30min, e fora informado gue ndo poderia realizer

0 teste porgtie c:hEQa'ra airasada”, [ss0 em face da cedidace segunde a qual o

- candidato teria comparecido “na farde de hofe, para pedir esclarecimentos quanto
as intimagGes que houvera recebida, sendo de Jogo pof este, subscnfcrr que lhe
prestou as informagdes soficitadas’” (cf fl, 19}

Expi[m:r

A fl. 19 traz duas cerfiddes, uma datada do dia 2 de agosto e -

“outra do dia 3. Como ambas constam da mesma folha, tudo indica que as duas

certiddes foram farmalizadas na mesma data, de modo que certamente foram -

" glaboradas — ambas -~ no dla 3 de agosio. Além disso, a certidac ndo esclarece a
- data do comparacimento do recorrerde, & diante das circunsténcias esse
magistrado fleou -com a nifida impressao de que a’ ceriddc confirmol o
- comparecimento do recorrente ne dig da prova, ou seja, no dla 3, o' que significa,

que poderia ter sido submetido ao teste; sendc [rrazcévei nesse Caso a atitude de

Empeﬂa-‘m 21T mrtude do atraso, -

" Denais disso, entendo que o dc:cumento apresentado ;unto com o
© Tecurso, em hlpoteses desse ]asz poder ser aceito {capuf dc: . 266 do Godlgcr
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EEe:toraI‘) O pruprm TSE tem tempsrado o rigor da lef, concebendo vahdade ao

+.documento juntado am gral racursal (Ag Reg — RO n‘;‘ TQEG 25 He[ Min. Arnaldo -

. Versiani; Ag Reg - HD n® EG16£8)

. Na verdade O rECOTTents trouxe, em grau de recurss, 02 (dms)-
_ camprwantes de esm[arldade canfonne abaum :

oAy dedaragacr da Cﬁmpanhla Nacrcnal de Escolas da
: _Gnmunldades — Diretoria Estadual de Alagoas, dando conta ds que 0 apelants
possui a &2 série do EDSIHO Fundamenta[ (folha 43} -

B declaracae da Escola Municipal Adélia Ferrewa dcs Santos
INEP, comprovando que o remrrante conﬂlmu a 3° SE[’IE do Ensino- Fundamental :
{fcr]ha 49} L :
- Ass:m ‘considerando tempestlva essa documentacao penso que
gla se presia no caso em tela a provar a arfabehzaqan do recc}rrente uma vez que
S0 documentos crngmals

Desse mcdo entendo que ficarany p!enamente atendadas as
- exlgencaaa legais no que conceme & e]eg]blltdade do recorrente estando ele apto
. a concoirer no Pleita de EGTE _
- Em vista dc exposto, conhew do apelo o dou- Ihe pmwmentﬂ -
_ reformando a decisdo de primeiro grau e, por conseguinte, DEFIRO a candidatura
de LUIZ GONZAGA PEREIRA FILHO ao cargc: de Preferto N mun[c[pio de
GUEBHANGULU;’AL : '

_ _E/éﬂ;otd. |

aceid, 16 de agosto de 2012,

EDERICO WILDSON DASIEVA DANTA

Des. Eleitoral &, Relator

1- Cﬂd[g{i Elaitoral;

At 2680 O recurso mdapencfar& de térmo & sard mt&mc}sm por pez‘rgéo devidaments -
fundamentada, r:fmgrda a0, juiz elaftoral € ammnarmada ze 0 Pnrender 2 _recofronfe. e novos

documenios.




Tnhunal Reginnal Eleiforal de A{agoas
CERTIDAD OE JULGAMENTD

 Recurso Efeitoral N° 94-78.2012.6.02.0028 ' - Brot. 24.37612042

. ORIGEM: QUEBRANGULG AL . . S :
 JULGADO EM: 16/08/9012 (SESSAO Ne 72/201 2 :

. RELATOR{A): DESEMBARGADOR ELEITORAL FREDERICO WILDSON DA SILVA DANTAS

 PRESIDENTE DA SESSAO: - DESEMBARGADORA ELEITORAL EUISABETH CARVALHO.
NASCIMENTO-

PROGURADOR({A) ‘REGIONAL . ELEITORAL Dr{a), HGDHIGD P.NTDNID TEN{'JF!ID

CORREIADASILVA .

SEGRETARic MARCONDES GFIF'-.GE S]L&m. . s
hUTUA{}AD
HEGDHHENTE{S - .: LUIZ GDNZAGA PEHEJHA FILHO
ADVOGADO =~ - -1 Adellson Teixeira Bezerra '
ADVOGADO © ¢ . 1 5auls Lima Brito
. DECISAD

_ ﬁ.ct}rdam os Desembargadores do Tﬂbunal Hegional Elaitoral de Alagoaa &
_unanimidade da vofos, em conhecer do preserde recurso, para dar-lhe pmwmantn nos lgtmos
do vote do Des. Reiator {ﬁwrdao n.” 8.866, de 16.08, 201 2}

i

. Participantes d;a Sessdo: Premdenma da Exce!enﬂssama Sanhora’ Desembargadnra
-Eleitaral ELISABETH CaBVALHO NﬁSC[MENT{} Vice-Presidente no . axerclcio da -
Presidéncla. Presentes 05 Bxmos, Srs Desembargadoras Eleitorals: OTAVIO LEAQ
-PFA}:EE}ES FREDERICO WILDSON DA SILVA DANTAS, ANTONIC JOSE BITTENCOURT.
_AHAUJD JOSE DiDEHE} ALVES DA SILvA, LUCIAMD GUIMARAES MATA & ANTONIO -
CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA, bem como .o eminente Procurader Regional
Eleftoral, Dn. RODRIGT ANTONIO TENORIO COBREIA DA SILVA. AUsentes justiicadaments |
" . o8 Exmes. Srs. Dessmbargadores Elsitorals DHLANDD MGNTE]HD EAW'.LGF.NTI MANSD & |
VAN VASCDNGELDS BRITO JUN[DH .

For ser verdade, firmo A prasants,
Maceld, 16 de agostn.de 2012,

. . B . " Fa I | h. . . . | i‘ .
; o CLiCIANE DE HOLAND REIRA CALHEIROS
: Cucrdenadm?a da Ammpanhamenm 8 ‘Registros Pléndrios -

4




