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. EMBARGOS DE DEGLARN}AD NO RECURSO ELEITORAL N° 356.58.2012.6.02. 0013 )
CLASSE 30. ' e _ - :
' EMBARGANTE: NIVALDO JATOBA. S ' T -_

. ADVQGADOS: Gustavo Ferreira Gmmes & Outros,
EMBARGADG: COLIGAGAQ "AFORGA QUE VEM DO POVD™,
-+ ADVOGADOS: Lufz Guilherme de Melo Lopes g Outrgs,” - -
_ _RELATDR Des. E[eﬂoral Substiuto ANTONIO GAFILDS GDUUEIA

Ementa. : ' '
ENMBARGOS DE DECLARACAD RECURSO REG[STRD CANDIDATURA
.PREFEITO, LITIGANCIA DE MA$E INEXISTENCHA, INELEGIBILIDADE DD
ART. 1°, [I; *n" DA LEI N> 54.'-'90 TESE NADQ ACCOLHIDA. ﬁF‘RECIAQAD
DESNECESE!DADE ﬂuLiSENCEA DE CDNTRADIQAD COMISSAD | o4l
. OBSCURIDADE. -EMBARGQS REJEITADOS. DECISAQ UNAMINE.- _
1. O Magistrado nao estd dbrigado a responder a todas as questdes e teses
levantadas pelas partes, hastande, para dar validade ao seu }u!gamenm que
este sefa devidamente fundamentadd. Pracedentes TSE. - _
2. Em gendo atezede indegbilidade peda incidéncia da almaa n" dolncisd [ do
art. 1% da LG B84/30 uma tese subsididra, diante do acglhimanto pleno.da tese
principal de inelegibilidade pelo 5° mandate consécutive de um Mesme grupo
- familllar, restou aquela prejudicada, sende prescindivél a sua apreciagde,
. pnrquamg a tese principal fol acolhida, fundamentadamente julgada e aue, par si
50, fora condiclg auﬂclente para’o ingefarimento do regisho de candidatura do
‘Embargants. : _ :
3. Embargms de :!eclara:;an rejemadus o

S o ‘v’:ﬁms, re[atados' g disauﬁdns 08 pre:aerrt&s, -autos, ﬁCGR-DAM 08
Desemb;argadmes dn Tnbur:a[ Hegn{mai Eleitoral de Alagoas, a unamm:dade de ‘u'ﬂtm, em
v releﬂar s, emtrargos de daclara{;ﬂc} nos termoes d{} ‘u’ﬂiﬂ 3o emm&nte Ffefatcrr C

Sala de Sessoes da Tribunal Hegmna] Elettﬂral de Alagctas erm Macem, 08 20 .

dsas d(} més de setemhrt} dt} anD de 2012

DES. ORLANHDD MONTEIRC CAVALCANT] O — Presidenis

DES. ELEIT T?ANT-:L}? CARLOS GOUVEIA™ Relator

RODRIGO ANTONID TENORIG coaﬂé A DA SILVA — Procurador Eegioﬁat _'
heitoral .

Recursy Eleimral 1t 356-58.2012 6 02,001 classe Besembrargadeor Relater Antonia Caﬂué-c;oweia
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_ Trata—se de embargcrs de deular&g:aa apcsms pek} Embargantefﬁecomdo
. tempesnvamente ‘com carater mfnngente g prequestfonador fundacfo ainda, em supnsta
CMissaAc ne que- tange eonsoants o exposto nos ac]arat{}rms, & aiega:;ao de httgancra de.

ma-fé formulada pelo Hemrrzdo;Embargante, bem como na que tange’ a aTegagaﬂ de ° "

mmdencaa da. Afmea ", do [nmscr i do Art 1“ da Lei 64}9*3 sobre a. pessoa do-
HecorndofEmbargante '

: Dado e, plem:r de mfnnganma fmmu[ado nes Embargos de Declaraa,.aa, fod dado
vistas ao. HecﬂrrentefEmbargadr} que,- pIerteEa o juigamento COMO. 1mpmcedente dus
Aclaratorlcs por. entencier que ¢ Embargante, pretende nesta via, rediscutir todo.o mérite”
da causa rechag;andb em llnhas gerats os argumerrtos du HecerrldﬂfEmbargante'
' Pugnc}u pols, peia manutencaa do Acordac el $eUS proprios termos '

Cﬂm vista, & Pmcuradcna Hegmna] Eteﬂoral se man[festnu {Fls. 2345,’235{}}-'
avalizando a dehda ana]nse de provas desta ccrrte ao pr{::farir o acordan embargada ano.
-concluir peIa mefegrbr]ndade prewsta no at. 14 § 7% da Cﬂnsmmgaﬂ Federal. Ao sé .

. manifestar Scbre a pretensa omjssdo do acordac acen:a do previsto rio art. 469, inciso I, i

'do CPG, reformu a tesa de que ¢ dISpDEﬂ:IV{} Iega] nac: seria reTevame para g des[mda da”.
.'"questac Ressalvoy, também, que em nenhum momants, este Relator considerou que os -
motivos da DEGISE.D 1o ROED n° 47 faziam coisa julgada, Adianta, esclarecen que g juiz, ag
furu:famentar a- 53Uz decisao n&o esta adstrrta a ttrd{}s 05 argUmentt}E Jevantadcrs -felas
par’{es basiandﬂ que 0s thwns ccmmderados SE]E[’I’] 5uﬂcientes para fundamentar a
decisao adotada. Enfim, pugnau pem deapmwmentr:} dns embargos pargue ausents vicio
de mntradt{;ao obscuridade ot omisséo na declssio cnlegmda proferida nestes autos

E o relatorio

Retbrsn Eleitoral n, 356-58. 20126 02,0018 dlasse
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rngando, racebo 0 presenie Recurso, entendendo todavta nég haver qua]quer_ '

crmtssac: que possa enselar areparaf;ao do ]ngacID Exp!"cc}rma o

_ . Comb re[atadé 0s "aciar'atdrfcrs recla'niiam ;a manﬁesfagéa desta Corte acerca da
"tese jevantada pela Hecarrente;Embargada quanto a lnmdéncra sobre © Embargarite da
_ melegzbjlrdade da aﬂnea Y, do Inciso 4, do Art, 1° da LC 64!'9{) bem como-quanto a' .
siposta ltiganeia de ma-fé pﬂl’ parte da Embargada Q ciue teria restacfo sem aprecuacaﬂ |
: pDr parte deste He{atnr ' '

Quanio a 'sup'aata ]Efigéncia de ma-fé dos Hecﬂrr'i{iﬁstmbargados nag ha senﬁdo |
' para o aC{}]]'JImEﬂID dos acfaratorrns faja vista que o recursn foi ;u]gade pmcedente Se
" houve pmcedenma na tese, por fbvio ndo hauve Iitigancia de mérfe

_ Dutrossm nao pmcede a arguugao cfe que os Hecﬂrrtdostmhargar:ins terfam agldo
com falta de urbamdade pmcessual Ambas s partes neste pmcee.sn raapertam 08 bnﬂs :
termos de Seu digno & relevante m:ster ' )
Quaﬂm ao segundc} argumentﬂ de SUpDSfEt Dm[ssan apcrntada peic Embarganre'
sed:menm mal entEHdrmemo em dots marcas !ega:& 0 pnmeirn deles, ja’ ampiamente .
GGE’ISGiFdadD na Junspmdéncna das . Cortes supenores diz que o Magistrado nao esta _
- obngado a respondEr = tndas as qUEStDES e tesea levantadas pelas partas, bastando, | para .-
dar validade ao. sau Julgamenm gue este sefa devidaments mndamentad{} E assim -
entendo que o fm 0 Amrdao Q 13?,’2{H 2, do m[ﬂha relamna, corroborad{:r por esta Ga:aa a
unardmidade.

r

r

Eis alguns julgados que amparam tal entendimento

I -

fecorso Elejtoral o, 256-58,201 2.6.02.0018 clagse - Desembargadst Relator Ardeo




FODER JU DICTARIG
mmumm: REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS .
: E_.-'-.:IBARGG“; DE DEC[.ARA{:AD NG REGURSO ELEATQRAL N2 $56.55,2012.6.02 16

\PRDEESSLFAL CIvIL EﬁDM]NfSTHATND AGR#.‘-!D REGIMEF\!’I’HL ND AGFLWD EM
RECURS0D ESPECIA]_ SERVIDOR F'UBLICD VJOLM,'.HO DD ARTIGD 535 8] CPC .
HAC CDNF!CURAD# DISPOSITIVOS AF—‘EJNTADDE COMO UFGL&DDS ﬁUSEMCIﬁ«

DE PREQUESTIDNAMENTG SDMULA, EJ.USTJ FASE EKECUTEJRM
REDISCU“SﬁD DE QUESTL’JES TRANSITADAS EM JULGADC} !MPDSS]BILIDADE
1 A wula:;:aﬂ do art. 535 do CPC nio ficou mnﬁgumda, eis que ausentes as.
_ ' hlpﬁIES&E de cahsmentu dos a,c!aratarms, Quais 5&1&1‘", nmissao eontradicio ou .
SR nbsaundada, a importar miidade do acordaa:r _mpmi_nmLﬂesm Corte &

mssana ng EEﬂtldﬂ de que o Ing ador ngﬂ estd adstr[;n a responder a gﬂdM ¥
_q_rn_eutﬂs das paties, deﬂde e fundament& sz dﬂﬁﬁ_ .
2. Apesar da DIJD'SIQELD dos emhargﬂs de- d&brﬂfﬂqﬁﬂ 0% artigns 243 da Lei 8. HEIQD
22, 128, 460, 467 & 468 do EPG bef enfmo as Eeaea a eles wnculadas nan fram,
nh;em de. dehate pela’ ]nstar]cla ordmdna o que .::cmf gufaJ ausencra te
i:rEquestmnamentc Incidéncia da Siimula 21L/STY, .
3. N.ﬁu configura ctrntrad r;éo afirmar & falta de prequestmnamentﬁ e.afastar iﬂﬂlcaydﬂ E
* : de afrofta ao ar, 535 do Gl:rdlgﬂ de Fmaesso Chll, uma vez que é perfeﬂamente
possivel o julgade se enccrmrar devidamene fundamentado gem, no entanto,- ter'
decidido & ¢causa aluz dog prece:ms 1un'd1ms dESEjadDS pela pﬂSIUIﬂI‘IT.E paois & &l nao

eatd ubﬁgadu Precedenles: ATRg no Ag 1.384663RS, Rel Ministo Hamiton

‘Carvalhido ane[ra Turma, Dle 26:472011; EDC no AgRg no Ag 1.3&5.5&5‘E5. Rel.
ivinistre Herman Benjamin, Segunda Tunma, DJe 25/412011; EDcl no AgRg no REsp
E35. EB?IMG Rel. linistro Paulo de Tarst Sanseverino, Terceira Turma, ' Dle
167372018 o

4 A ;unspmde—ncta deata Coﬂe possui o Eﬁten{ismentu de gue & questin erwol fendu i

leaitimidade passiva ad causam tambem enppalra-se atobertada pela toisa ]u]gaﬂa, .

. - . -motivo, pefo gual nfo podd ser novamente discutida na fase de exef:m;ﬁf: do fitule
Ex&:utwu judictal, Précedenies: AGRg no REsp 541.374/RS, Rel, Min, Gl[ﬁl:rﬁ D!pp '
Qulinta. Tufma. ) 3%’2&04 AgRg no REsp 1.019.7T17/RS, Rel .
Ministro Harolto Rodngues (Er&semhargadﬂr comiocado o TXCE) Sexta Tt DJe B
81812011, ~ |

g, ﬂgrawn remmenla! naﬂ pmwdu S .
Recursa Erejtnral m. 355»532&126 ﬂz.DME tlasse | Deésembanmagdar Relator Antonid

Golvela




FODER jumm.&mn
_ :rmsmm REGIONAL ELEITORAL DF ALAGOAS, . .
EMBARGOS DE DECLARACAO NO ‘FLFCUEED EI.EI’I‘E]IR.AL N*356-58.2012.6.020005 . -

: (AQRQ no ARES}J 272304, R&I Ministro EENED]T{} CDNQAL‘-:’ES PRIMEI!R.-“—";- '

'TURMA jurgam:r &m 25!1}5!2(}12 DJe {JEH}EfEDIE} (destaquer}

.. . d - .

'. 'PRGCESSUAL CIVIL, EMBARGGS'DE Decmaqﬁo Vicios DG ART, 535 DO
CPC INEKESTENTES (PROCESSUAL CNEL RECURSO ESPECIHL ARTIGO 535
DID CF’C ﬂLEGHDA UIE}LHQAO NAD DCORF’ENCH P.USENCIH DE.

" PR PHEQUESTJDNAMENTD ALEGAGED DE DFENSA AD ATO JURIDICD PERFEITD, -

' A0 DIREITO AE}QUIRIDD E A CGIS# JULGADA ART &° DA LICC, REPRDDUQ&G

- 00 COMANDO CDhTEDD MO, ART. 5” xxxw DA I:‘FflEJBE MATEHIH DE -
_.NﬁTLFHEr_A CDNSTITUC]DN&LJ . '. *

" 1. Ne p&mnente a supusta wulac;ﬁn d{: amga 6" da Lei d2 Introdugs as Nnrmas dir

" Dieito Brasileirp, 0 acurdau embargado seguiy  entenidimento consofidado, nesta
'Cm‘te Supen-:rr no sentido I:IE que as aJegaqnes de mafversaga,o d{:r ato ]IJI‘fdJOU

" perfenu du direfto adqumda & da coisa Ju!gacfa tEm natufeza cunsmucrunal uma vez
que & maifiz, destes :nsmutos & 0 afl. 5°,ine. XXXV, da Constituicio da Repub!tca

" vigente, e ndio a LICC, ' L

. 2.E pen‘ettamante pass[uel remnhacer a inexisténcia de ofensa a0 art, 535 do '_ i
CPCe a0 mesrm:r tempa, cﬂﬁs;derar ndo prequesnﬂnada a a}egada molaq,é.o 208
arts. 2% § 2"’ da LicC ¢ 8%4-do CPC, Ut ver e, £atatdo o acdrdio cumha.tidu
fundamentado de mansira clara & ‘sufitiete, o o5 g;géiﬂs |ulgadar&3 nén esta-.cr

..'Ghrlﬁaﬂﬂ& ase mamfestar §ahra todos as a;qumentus [avan _;a os pelag ggu; :
durante o processo ;udrmai

ta Eml:-argus de dedafai;ﬂn [EjEIT.&ﬁDS
_ : {EEH:[ e AgRa no AREsp 1241'-’32.@5 Rel. Mmlstm MAURO Cﬂ\MPEELL MI-HQUES
e SEGUNDATURHIA, uigado em 19@5;2012 DJe 27/06/2012)

E nestes termaos, tantos outros.

Neste dlapasao entendc: tar sido o Acérdac o 13?!2@12 e:-caustwamente
fundamentadc naquilo qUa Toi pertlnente ] fcrma{;ao do conuenmmentc deste: Magistrado,

segmdo & acompanhado por todos os demajs memkiros desta Gorte, como ditg, ’ g
Recurso Eleltoral n. 355-53 raked Q2. EHJIS t'.iasse o Desemhazgadcrr R&]alﬂr Antﬂnm Caﬂns Gu h




: . FODER ]'UDICMRIO . S
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EMEARGDE DE DECLARACAG NQ RECURS{? ELEITORAL N° 336-55.2012.6,02,0015 -

© Além du mats, emendc que e agcrra e reparm especrffcamente a supusta omlssao

) quanto & incidéncia, ou nao da alinea"n" do Inciso t do Art, 1° da LG 64/90 sobre a pesscra -

do Embargame, o p]erm formulado pe]a cohgacao Embarg:ada ara SUbedlaﬂG 8m relat;.ae

. ap pleity de inelegibilidade pela Dcarrencta do 5° Manciato _ _—
. De fato, a teae centra e pr:meira posta em djscussaﬂ pela Hecorrenteﬂi‘mbargada

na estelra do qUe feito em sede de primeairo grau fot a 1mp058tb1[1daﬂe de deferimento dg ~

réglstm de candfdatura do Embargants haja Vista que questacr caracleriza o pleita ao

exercicio d(} 5° mandate: consecutivo de membro gripo familiar, o que afronta as balizas '

mestras pastas pelo § 7° dr:r Ait 14 da Gnnsﬂtmgaa Federai

Neste F’anurama. an sendra a tese de mefegituhdade pela mcnﬁenma da aimea i’

- da Inc:sc {doar 1°da LG 64,#9{} uma tese subsndjar;a diante do acolhamentcr pleno da tesa |

._pr:ncrpal de Inelagibilidade pelo- 5° mandatﬁ Gcnsewtwm entendn:: que aquela restol

pre;uchcada, endn prescmdwe[ a sua aprecragao, porguanto a iese pnnc]pa[ foi ac::rlh[da*-

- fundamentadamente ;ulgada & que,’ ;:mr si 50, fora cond:qaa suﬁcfente para 6 indeferimento -
.-dﬁ reglsim de candfdatura do ora Embargante ' '

o _ Ademals. nago hé que se falar am necesmdade da transito &m Julgadm de qualquer

“outrs proc,asso para qué este Tnbunal s& manifestasse no’ senﬁdo de. accfhEr tese r.:ir:: 5.
'Mandato consecutwo do mesmo grupo familiar pretendldo peta Embargante E aqui vem o -
sagundo marco Iaga! ne quai pauto o presente qugamenm & sobre 0 gual entendﬂ manter-. R
58 Sempr& firme esta Gnrta em seus pcrs:-amnamemos e art 23 da =% ES4.FEJD c;ue assim

rezar. - T ' ' ' '

. ﬂrt. 23. D Tnhunal formara S8 mnvmgau pe[a Ilwe aprE{:rat;ﬁG tdos fato*s puhfrms e

8. nﬂr{mns dos indicios. e presungles e prova pmduzada atetando para
| _ CITCUﬂStdnEIEtS qu faios, ainda que ndo rnd;cadas our-alegados pelas parres, ma,s

que preaewem o mtemsae pubi;cn de I|sura eleitoral,

F’Drtanta em que, pese o Embargante aime;ar crbter um pasmrnnamento mfrmgente B

pﬂr meug; dos prESE:ntes aclaratnrms no sentido de reur:rwer tﬂdo o meutn ja enfrentada por

He::ursn F_Iem:ra; n 35&5&2&12.552,0%313 clazse De.sembargador Refater Antoni Cackos Ghuybia
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) - . FODER JUDICL-UUD .
. ) . TRIBURAL EEGIONAL ELETTORAL IE ALAGL'}AS ;
EMBMLGG& DE DEM.S.(:AG NORECURSO ELEZITGR&L N 356-58, zﬂm&nzmm

. este Trtbunal S{}b 0 argumerttﬂ de que. o Acordaa B. 5{}4;’139 Nao tana transnacfn em JuTgardo

n&o vajn Hecesséria GOEFEIEQEG antre o transtto e ;u[gadcr daquele fem} com o objetm dﬂ '
presente Hecursa Elgitoral..

Fi’EtgiSTI’D aifda qua as provas carreadas aos presantes autc:s foram dewdamente :
-::ons1deradas avahadas e valﬂradaﬂ a pcnte de gerar a p[ena conwc:t;.ao desta Corte.
quante & verdacielra intengao do Embargante em plertear o exercicio de um,_ 5° Mandato

CﬂﬂSEﬂUﬁvﬂ de memb ros de U rmesmo’ gmpc} familiar & frgnte da mesma prefe|mra de Sén’
Mlguef dos Campes. R : o f

- r . R

E 0s furadament{}s para tal entendlmento estaﬂ amp!amente versados no Acc:rdao
embargado razao pe]a qua! tamhem neste ponto, entendo nac ier hawdcr qualquer

‘omissio.

Adems]s é m:rtarm & mturto do Embargaqta de valer—se desta Recurso, de espectm
estre;to para TEd]SCLItII‘ a matéria Ja debatida no Recurso’ Ele,Jtcrra] sendo certcr que os
presentes Embargas de DEG|E.FELQE,D sdo via lﬂapmprlada par‘a fsto, Sen(iﬂ a mesmcr,
portanto carente de admlsmbﬂrdade para. este fim.

a

. Assrm -Néo vislumbro quaiquer ﬂmi‘aﬁ-ﬂﬂ capaz de ensaar rat::rques Mo ]Lrlgad{} .

- Par’ i‘od{) 0 expustcr, conhego dt:rs embargcrs de declararg,ac para negar—Iha _

4

provimento. - : .

1o GAR .]5?:: GGUVEIA
Relator.

Recyrso Eleftofal . 356-58.2012,6 02,0018 classe Desenthargador Refator Antonle Carles Gﬁuv&ia.

v




Tnbunai Eegmnal Ele:torai de AIagﬁas
' CERTfDAG DE JUI__,GAMENTD_ '

Embarggs de Declaragdco no Recurso EI&Itt}raI N - ' Prot, 41 .556:’2;012.
_ 355-53.2{}'12.5.{}2 gHE o . :

ORIGEM: SAO MIGUELDOS CAMPDS AL . R .
JULGADO EM: EDIEQ!ED*IE{SESSAD N° 8872012 o L

RELATCR{A}: DESEMBAHGF&DDH ELE]TDHAL SUBSTJTUTD ﬁ.NTDNIG CARLOS FREITAS
MELRC DE GOUVEIA

. PRESIDENTE DA SESSEG: _ DESEMMHMDH EL;E[TDHAL ORLANDO MDNTé[HD-
: CAVALCANTI MANSG ' : . _ !

 PROCURADOR({A) REGIONAL - ELEITGRAL Dr(a). RODRIGC ANTONIC TENORIQ
(CORREIADASILVA _ - : o

SECRETARIO: MARCONDES GRACE SILVA

- AUTUACAO
. EMBARGANTE(S) : NIVALDO JATOBA, - - |
CADNVOGADD : Fernando Anténio Jambo Muniz Falcao . _
ADVOGADCS o Gustave FElrrerra Gomes T
EMBARGADOS) CDLEGHQHO “A FORGA QUE ‘-.-"EM 0y F'D‘-JO" -
(F’SB}'F’SUPDTIFFIPSDCFWPMNIF’SDIPF‘S} :
ADVOGADD . : Liriz Guitherme da Melo Lopes - -
- dEms}iD

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleftoral de Alagoas, & -
unanimidade de volos, im tonhecer dos Embargos da Declaragdo opostos, para rejeita- Ir:rs
. nos termas do,voto do Des. Ha[atc:r {Acérdao n.® 9.268, de 20.00.2012)

_ F"EIJ'tIG[pﬂ]'ITES da Sessao Presgdencra do E;-c_r:etentissrmo Senhor'Desembargador
Elpitoral ORLANDD MONTEIRD -CAVALCANT] .MANSD. Presentes os Exmos. Srs.”
Desembargadaras Eleitorals: ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO, EVAN VASCONCELOS
BRITC JUNIOR, FREDERICC’ WILDSON . DA SILVA DANTJAS, ANTOMIO -JOSE
BITTENCOURT ﬁHAUJD LUGIAND GUIMARAES MATA a ﬁNTDN[D CARLOS FREITAS
MELRO DE OUVELA, bem como © aminents Pmcuradnr Reglonal Eleﬂura] Or. HDDHFGD
ANTONIO TENORIO GORRELA DA STLVA, |

Por ser verdads, firmio a presenta.
Magaid, 20 da setembro de 2012,

CLiCIANE DE HOLANDA FE [R4 CALHEIRGS
Cmrdenadara de ﬁcnmpanhamentc 8 FEBQ[EtFEIE Plenarios




