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ACORDAO N° 5.2 $5
{25.[}9.2&12)

'EI\IBARG{)E DE ]}ECLARAC.EKD E:‘r[ RECURSG ELEIT{}RAL I"i’“ 869~
17.2011.6.02.0000 ~ CL&SSEH} ; '

EMBARGANTE

Y RELATOR

. MINISTERIO PUBLICD ELRITORAL S e
: Des. Eleitaral Substituto Antdnic Carlos Gouveia '
. E]II.E.T.IT.EL- . . - . '..| ) . ._.“_
| EMBARGOS DE DECLARAGAD. - OMISSAQ,

'PREQUESTI{JNMJENTD REPRESENTACAD. "EXCESSO - DE

DOACAOD DE CAMPANHA. ELEITORAL. PESSOA FISICA, DOACAD

" EM DINHEIRO, RE‘;’ELM RELATIVA. ATISENCLA DE DECLARACAD
. DE IMPOQSTO DE RENDA NO . ANQ ANTERIOR-  AG PLEITO.,

POSSIBILIDADE DE SE AFERIR O LIMITE DE DC}A{;AD COM BASE
NO. VALOR MAXIMO PARA ISENCAOQ DO IMPOSTO DE RENDA.

.. RAZOABILIDADE DU PARAMETRO. PRECEDENTES DO TSE E DO
. TRE/AL. PREBSUNCAO EELATIVA DE REGUILARIDADE " DA -

DOACAO, ONUS DA PROVA. . REPRESENTANTE.
INAPLICABILIDADE DO ART. 335 DO CPC, H'QEXISTENCM DB
OFENSA AQ ART, 22,1, DA CONSTH'UICAQ FEDERAL. ALEGAI;AD
DE'NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART. 23, § 19 INCISO I, DA LEI N"
9,304/97. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE.

1. 8e nio hi tlementns no caderno pmcm.sua.l gue permitam precisar qual a

" renda do réu, a despeito. da mfunnagﬁﬂe de que ele '€ lsenlu, deve-se

considerar como Timite miximeo para a dﬂar;.;m .-.!_q[lﬂ]f: csnpuladn Jpam a

fsengae do imposto de renda, Inapht:ahxhdada do art, 335 do CPC. '
2. O Hnus de provar a meguiar;dadn, da dr;mgau de cdmpanha eleitargl

compele an Reprasentante,

3, Deve-se acatar 2 presuncio relativa em favm dD Rﬂprbﬂtnt&dﬂ mm‘mfzme_
quando ¢ Representante nio 56 dcsmcumbe du dever de provar & excesso da

* dnagho.

4. 4 presuncio de vemcm’aa’e &elvinda da revelia hio & abmé’um ca:{r.erm’o'

Coan mag?ﬂmsi’a sSopesar of Fatos narracioy no Imr:zaf £m-eotejo Cont as. S proves
| produzidas, o fim de formmar sua livee cmmc;ao sobre o mérite da causa

(art. 131 do CPC) [ISE - Rp o® 4221-71.2010.600,0000/DF, Ackrdau de’

06/10/2011, Rel. Min. Marcelo Ribeiro, DJE 03/11/2011]

5. A mera Interprelacin judicial diverpente aps dispositivos leguis mvmadus
pelu Representante nio tem o condio de goral ingvacio pnmésds na ordem -

- juridica. Inexisténcia dl: t}fenba ao art, .22, I, da Constitnigio FEdEI“c‘LI de

1985,
6. ~Euistindo provas de qu¢ a duacau mhmﬂa em- fa-.rnr de candidam

. coconira-se dentro do Iimite legal perm.ltldﬂ julga-se improcedente a

Do represeniar;du Impmcedﬁnma da tes¢ do alegacko dt‘: nﬁgamd de vigéncta ac
Cart: 23, %191, da Lei @ 4.504/97,

7. Embarros acolhidos em parte tendo sm vista que o aturdan traton de

- -alguns das temas suscitados. :
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] Vistos, Iﬂl&td-di}s = dlSCﬂtIdUS 3 pr:E«&ﬂtBS autos, acorda o Plendrio do Tribunal
Regmnai Eleitoral de-Alagoas, por damsm u:udmma em mnhf:ccr do IECUIS0- pa:ra ]}ARuLHE !
PAREML PROVIMENTQ, nos termos to VDI{} do Rclamr

!

Saly de Sessdes do Tribunal Regional

leitoral de Alapopas, em Ma:cai{f}, 208 25

dias do més de setembro do ano dc

N

S TONIO CO;&LGS Gﬂm/f}z A
RELATOR /

RODRIGO A, TENORY, CDRREIA DA QTLV
PROCURADOR REGIONAL ET_ETI‘DR:’-".L
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+ . Tratam-se os autos de embargns de declaragio em face do Acérdﬁa- ° 8.’?‘&2,‘_-
desta Corte, que julguﬁ impruéadcntc 8 represenlagac proposta pelt Ministério FﬁhﬂtaEIeim-
" ral em dﬂsfav{:rr d& Rma Cindida da Paz Gnnca.lve%, om 1'1riude do SIIPDST.G EP\C&SSU de doacio
para campanlm eleitoral., - '

A{iu::m d &D]bdi’g’dﬂtﬂ -BA1 SUAS Iazcrer. de fls, 1261 1.::3 que, ap&sa:r dv: ter .
questionado nienqa a diversns d]qP{}eliwus 1f:,ga15, E:SIG Ti‘lbLTJ’.‘lEll ommuwse -:m rrzl‘agaa 4 pon‘ms
sobre os quais deveria ter se pmnuncmdﬂ _

Afmmou que O TECUISO em pauta ainda tcrn fins de praquestmndmenm em rela-
cao 205 arts; 319 333 J.ncxsn I, e 335 do Cﬁdlﬂo de PIGCE:SSD Civil; .;L:rt 23 § 15 dﬂ Fel’
- 4, 5[}4.1’ 199? e art ZH, inciso I, da C.{:nstmngaﬂ Fﬂd&r&] -

1 1 Assim, requer, com fulcro no art, 275, 11, dﬂ Cédlgﬂ Elcﬂﬂrﬁl que Sn:jam conhe»— '
cidos e prc:wﬂc:-s 08 _embargns dﬂdaratcrms, sax_ladﬁ»-se 4$ Omissdes apontadas, bem _{:{}mﬂ

abordando-sc, para fing de prejuestionamento, as ofensas aps dispositivos acimd menciona- -

L

fos.

E ¢ retatodo




: PODER Jumﬁmnm ' L
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Sr PIESldﬁIltE passo .20 e:-éamq dos prcsentes cmhargns de dﬁclaxagan
1r1t:arpusms em face. du Af:éni;m n® 8, '?52, dcsm Cﬂrte qun: Julgob 1mpmcadentf: a
'Ieprescntagau pmpus.td pelo Mmmteno Pub]u:n Elmtmal era virtiede dﬂ SquSID excesso de
doagdo pam r::ampanha eleiloral. ' _

_ Do ﬂxame acuradu dos autﬂs, vf:nfic:ﬂ qee o recursg & thlVﬁl, z paItﬂ é legtha
mae tern mtraressr:: em ver sanadas as omissbes apoﬂtadas pclm que rnﬁl‘f:{..tt seja conhecido,
uma v&z que prﬁﬂ‘ﬁﬂtﬁs 08 sn:uf: PIeSSupoStos de admmmb:hdade ) '

s emt:argoa de declaracio estio pmvlstﬂﬂ no Codigo, Elﬂxmral no art. 275 ¢
seus paragrafos e sio admissives quando na decisdo hé obscuridade, contradican ot omissdo.

8 ﬂmh&tg&ﬂw.ﬂu.ﬁtéﬂm a onﬂsée‘m. no acordin de ﬂ._Ilﬂ,«’l‘l} Do que sepue;

1. Falid de manifcstaéﬁﬂ da' 16, 2 ndo ser através da ciradoria egpecial, sem
qua. tivesse sidg déclmdﬁ o efeito ga re_.ﬁalia, ¢l. determinagio do art. 315
@ocpc; . S

2. Faltade dlﬂpﬂ‘;lhv{} Iega,l quf: mencione 4 :ipllE&CE(} do. limite de i mengm da
unpﬂst(} sobre a 1enda ;:_ma, cus0s em queé o Joador nio declaron pu € isento
da.tgi daclaraéﬁﬂ, o quc" feriria o iﬂisp{lst{-} na Lei o® 9.504/97, art. 23, § 19

3. Probabilidade remota &ﬂ pi‘csﬁng‘x{} de Iqua odoador teria auferido o limite
méximo de isencio do IR, em a_t:rnnta ao url 3.35_, dﬁ} CPC; ;

4, ﬂ_fan‘sa a dispusilivo onnsﬁl.ucionﬂ, acerca da competéncia legislativa da
Unido para legislar sobre direito eleitoral (CF, art. 22, inciso Ty o,

5. Siléncio desta Cune acerca'da viensa ao art, 333, inciso 11, do CPC, sobre

o fms da ré em comprovar a existéncki de fato- unpedatwc modificativo

GR mtmtwo du autﬂr

N Be injcio, e:;1 relagdo. 208 dmp{mhvm quc o cmbamante protende '
prﬁque-qtmnar destacc: que, embora os artiges citados -ndo It-:nha.m sido  invocados .'

expIessamente, alouns das temas neles dispostos foram discutidos na decisio ;:mbargada.
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-

 Frise-se zinda que ¢ drgdo julgador nio estd nbrigaﬂn " rcspander a todos s

~~:-:L:rgurt:u:111:05 susr:itados pelas partes, Tmas apenas ﬁqueles que fundamentam 0 seu

canvencxmﬁntu Nesse Sr::nhd(: £a pﬂmcan da Junepmdcnma Vﬂ_]ﬂ"ﬂﬂ

EMBARGOS DE DECLARACAQ, AGRAVD REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL. H«IEXiSTENcLa DE VfCIDS EMBARGOS
REIEITADOS,

I-A d;w.rgcncxa entre 0.acddio embargadu & _]ulgadﬂ diverso nio pc:ss:bllx-
1u e acolhimento dos emthargns de dccla.ra;ao sob o fundamcnlu de mmradi—
giG (Precedentes do TSE)

- A redistosio de matﬂnajé decidida nii 8¢ engquadrd no cabimeniﬂ dus_

R

cotbarfos declaratdrics (art. 535 do'Cédige de Processo Civil),

I — I firme o entcgdlmenlu ng {urﬁgru,d_@ncm do Sur_rrf-mﬂ !r'ibu'ua!.
Federal {STF} de que ¢ julgador nfo estd obrizado a responder a cada

- - ‘i dos argumentos laneados pelas :r:rarl,es, mas semente aos gue tunda- )

mentans G geu convenciments,
I¥ — Embugos rﬂ_]tlmdns

(ED-AgR-REspe 1° 35.713/RN, Acérdio de 25.02 2010, Re[ Min. Rmamu'
Lewandowski, DJE 16.03. Zﬂlﬂ} (f‘nfe:}

O fto de ndo cnrrespcndf:r a fundamemagaﬂ adotada na df:msau .
mtcrpretacan eqperada p&l@ l:mt:argaﬂtﬂ ndo se confinde com ornissdo,. u_ma vey, que o

julgador nar} estd -obrigado a al:mrdar cspcmﬁcamcnte na seutanmi todos os a.rﬂumﬂnms de. que'

se valtm ag pa.rtes e todas as interpretagies € tenrms ac::rcd do tema, bastando fundamcntar a

sua demsan com 03 argumentos que motw.;trdm 0 sen {:Dﬂvenclmﬂnto

Ateote o -fim solicitado, o prequestmnamenm para. mtﬁmnsu,an de Recurso

: Espemal atendo v pIc:tu do emhargame para, acolhEHd(} em parte 0s emhargﬂs 2CIeSCEniar

-

gIn SEU COMpa 08 temag que&nnnadns

‘Este Regional, na sessio de 16.07. _UIE 40 trafar wbre os. cfeitos da rev elia,

ﬁrmou qu a falta de 1esposta por parte da rapraﬂentd,dd nav teria 0 cnndao de mduz:: a vera-

c:dadc das alcgaqﬁr:% feitas pi:ln autor, na, fm'ma que Eﬂg‘llﬁ

Nessa hipitese, a revelia ¢ relativa, pois & confirmacfio da alegada violagio' ao limite
legal de doagdo depende do conjuatu prohatério formado nos avios, iste £, cabe ao
magisiradv analisar os clementos Presentes nos autos & HTmar sua convicgdo.

Adifs, & nesss vercds qm, Lﬂm.‘ln]‘ﬁl :) pas:cau do colendo- Tnbunal Superior Ele:tmal

vejamos:. _
r-'
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REPRESENTACAD. CONDUTA VEDADA. REVELIA. CONFISSAQ FICTA.
PRESUNCAOQ RELATIVA. LIVRE CON VENCIMENTO MO TIVADD.
PROVA DOS AUTOS. RESPONSABILIDADE DO AGENTE PUBLICD NAD-
DEMONSTRADA. IMPROCEDENCIA.
1. A pratica de conduta vedula exige a COMPLOVaECio da respﬂnsahﬂ:dade dg apente
. piiblico, peloeomelimentn da ato mpugnado..
2. A presvocio de veracidzde advinda da revelta ndp & absoluta, cabendd ao
magistrade sopesar. o fafos narrados na inicial em cotejo com - as provas -
produzidas, a fim de formar su lwre mnwm;ﬁ{r sohre o mérite.da ransa {aﬂ 131
do CPC).
3. In gasy, incxiste, nos autos, prova de que o reprcscntadu tenha praucadcr anufdn ou
autorizado 2 dl’ﬂlIbaCd.D das reportagﬂns impugnadas na pﬂgma elermm{:a da
prefeitura,
" 4. Representacan julgada 1mpmc¢dente em relacio a0 primeirn mpmqenmdn =
.pregudlmda quanto &-segunda e terceira rEpIﬂSLIIMddS tida§ domu bLnLﬁClEI‘.lELS da

mmduta
. {Rp bP 4221 -71.2010.600. ﬂﬂﬂﬁmF ﬁmrdaﬂ de Gﬁa’lﬂﬂl}ll Eel, Min, Marcelo R:bfu-_

o, DIE EI'3.'"1 172011} {destacada nu unglnal} . ,

' Ad:antc este Tnhunal dcc:lamu 4 pasmbxhd&de de. aplicacio do lxmxte de isen-
gau do Imposie sobre a mnda ccmdxcmmmdo ta mterpr&tacaﬂ aq atendimento de dois requial- |
tos: - a} falta de elementos, nos autﬂs que COMPIoVED, OS rendmmnms da dogdor; e b} estar 0
doadﬂr 16 o] daqueles qua nan apresentaram declﬂ_ragaﬂ de imposto de mnda i Receita Fede- _
- 1al no ano anteird & ﬂlﬁlgan Prcﬁnchzdm tuls IE:E[IJISIH}S a inlerpretacio estaria aut{}n?ada of.

" orientacao dﬂ Tn“l::u::tal Supcrmr Eleitoral no jufg.;trl{} adxanlﬁ transcrito:

ELEICOES 20046, RECURSD ESPEC'IAL REPRESEN'I‘AQAD DGAQAD ‘DNUS

DA PROVA. LIMITE AFERIDO COM BASE NO VALOR MAX MO PARA

I.‘:rENCﬁ{} BO IRIPOSTO DE RENDA, PDSSIBILIDADE DESPROVIMENTO.
-1, & énus do representante demonstrar que a doagio para campanha de

candidatos x csrzos elelivos extrapolou ¢ limite fixado na Lel o* 9.504/1997,

sendn razodvel a utifizacio do valor miximo estabelecide para a isen¢do do
- Imposto de renda como parimetes parz ﬁtahﬂlf:exmento da limitagso,

27 Recurso especial desprovido,

(REspe. . 3093522-73,2000.6.04. DDGD!AI*»I Amrdaﬂ de 24!(12!’2(}11 Rcl Mln Ha-

milton Carvalhida, DJE 1&04;’2{}11} {desta::adu it} Dnumal}

o ﬁntendjmeum acima ﬁﬁpc&ad{} alem dﬁ tratar sobre limite de d::m{;an em
msns IdEIItl'LOS, admnlﬂ o pﬂﬂlmﬂnmnenm acama, do éoas da prova, ou seja, a0 dtSpGSl{) oo
art. 333, inciso 4, -do-CPC. Este dmpumtwu nao- se aplica @y caso LUHCIE:tD\p{}IquE 313

verdad&, deve o Ministério Publlcﬂ prmfa_r que o fam g 1]_1{:11:0 V alho-me do que decidido na

¢
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_ Rf:pms:mmgan o” 780-91. ?0115{}2 0000, . cuja- relatoria onui}f: 40, ﬂuslrr: Des. El&xmral '

Frederico ledsan da Silva Dantas, quandc !IiﬁﬂClDIIGu.

+"

(J dISprSltWﬂ qoe induz 4 esse meiocinio £ o art, 23, 3 1" I, daFei o 9 5{1419? 718
doagbes & conribitigties de que trata este arfige, fieam limftadds, no case de pesson
Sfisize,. 10% dos rendimentos brulos auferidos no ang emerior & eleipdn, (ha, o
Ministérie Piblico alega que 2 doagio fol feita no velor sisperior an rendimento bnig
* & nAo sc sabendp case guanium, nAo se pode apurar o eventual vxcessp de doagdo.
o Entau deve-se presupir que as doaghey sio regulares, Esse tem sidn o entendiments
. ; N da ;unsprudn:nma de que ¢ OGnus, portanto, seris do Ministério Piblce. O MPE tem o

¢neireo d¢ provar pac 56 que honve a doacio, mas também o valar dmdu € S CS5e At

de. lfhemhdada trmhd cxgedido o hrmta pr:rmmdﬂ prﬂa lm

De inals a ma:s, -8t 335 do CPC estabelece quc 16 caso de falta de DOrTaas

o ]und.iﬂﬁs pﬂmt:ulares, juiz aplicard as IEEEIES de cxpenénma comum submlmsl,:radas pela

observacio do que ordinariamente acontéce © ainda as TEZTAS da experiéncin técnica,
ressalvado, quama a -asm o gxame perxclal Ora, s 0 Pm‘gucr nin !nomu Exlto em dcmonstrar

¢ rendimento real aufendo pﬁld Iﬂpr:SEDi'adH_, por nan desmcumbu-sa do encargo a ele

atrlhmdn {Hnus. da proval, PrESUme-Se; POiS, 2 IJC’JI!.IEIE da -doacio, C{}ldﬂﬂﬂﬂ a res;rmto__

trc;:hﬂ deo Amrdﬂﬂ TRE/AL n® 0.204/2012:

Bem p«ur issu, nio & o tasc} de se recofrer a esse dmpmmvn jd que existem sim

- 35 presungies relativas. N

Ademms se o Minisiénie Piblico nin f{:? prova suficiente de suas alegagucs a

mnccqucnc:a seria & rejeigio do pedido, dai porque néo precisaria presumir ou ndo se
poderia presumir u ﬂ.l{.ilu{]ﬁ PL rﬁgulamiadﬂ da d{}agan & que deve ser prm;umlda em
- hipdteses desse § jaez.”
. Constala-se, portanto, que a decisio ﬂtacada ndo padece de dmissip, uma Ve que
" enfrentou tuda.s, as questies pustas g relevantes parq o deslinde da eaunsa,

-A Unida, Ef :eu't 22, incise §, da Cﬁnstrtm{;aﬂ Federal p{}SS-ul mmpeténma pnw_

vativy para lﬂgISIdI enire outras matérias, Sobrf: matéria eleitoral e pmcassual A J.ﬂtﬁI‘pI‘ﬁtﬂ.ﬂdﬁ

rr:a_l_tzada por esta Corte, accrca da presungio de regulandade da duagaﬂ por fﬁrga dos drgu:
| mantus £ ex’pus’cﬂs € Nos imnies constitucionalmente eatabel&md{}s, hETEE Lm}funda com ati-
vidade legislativa. - . : -

Sermn razdo, pois, u alegacido du Ministédo Piblico de que esta Corte Regional

estany inovando & ordem juridica, Entendo, ao contrdrio, que.eésta Casa exercen o sen pai:ra_i '

I

" DOIIAS 4 serem aplicivels & solugm desta demanda, notadamente &5 que coneemenn




: *“'-: L
) - _ BODER JUDICIARID
R TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
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cunstltucmnal atraves da UI, PrOCEsso 1nte1'pratamrn no qual se buam o sentidu € o H.T.L-dﬂCE _

':ias normas aphcavms 2 cslzmme sem exorbitar das prﬂrmgﬂtwas junﬂdlﬂlﬂnm que Lhe formm
outorgadas pot lei e pcl_a CGI]_SHHJI@&{}. Nig hd, pols, invasio & competéncia legislativa da

Unfio. . R T |
Ante o expisto, LDI\TI{ECD E. ACGLHD PARCIALMENTE 08 embargos
de di:clﬂragaﬂ Opasios, para fins de p[ﬂquestmudm&rltﬂ : ot

¥ como voto,




' TH[EUNAL HEGIDNAL ELE[TGHAL DE ALAGDAS
- SECRETARIA JUDICIARIA
DDDHDENADDHIH DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENAHI{}S
SEQP.D DE F{EGiSTFlDS E PUBL[GAQDES PLENAHEDS

: Representagao N° 869-17. 2011.8.02.0000
: PHDTDCDLD Ne 11.728/2011

4

CERTIDAQ DE CONFERENCIA E PUBLICACAQ

| ‘Certifico ndo sb que o Acérddo/Resolugio de r® 9.285 foi
gorferidola) na é‘ia Séssao Ordindria, realizada em 25/08/2012, como também
_que a referida deciséo fora publicada no Didrio Elstrénico da Justigé Eleitoral em
Atagoas (DEJEAL) de n® 203, em 27/09/2012, &(s) fl{s}.'@a‘aﬁ.

.Eu - Cf,%/ (Luc:ano Apel} Clavret & presente

_ cérﬂdén:r que segue assmada pela Coardenadora de Acompanhamentr:; €

Registms P]enarms

Maceld{AL), em 27/09/2012,

({i]'_lC}ANE DE HOLAMDA FERREIRA CALHEIROS




Trsbunai Regfanal Eleitﬂrai de Alag-::-as
" CERT!D&D DE JULGAMENTO

Embargos de Declaracdo na Represemtagio N° : Prot 33.915/2012
£69-17.20711.6.02.0000. - I .
ORIGEN; MACEIQ ~ AL ' . S
S JULGADG-EM: 25/08/2012 (SESSAD Negiz01a) - - -
. RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL SUBSTI“I‘UTD ANTONIO GAHLCIS FREITAS -
MELRO DE GOUVELA
PRESIDENTE DA SESSAQO: . DESEMEAF?GADDH ELEITDH_AL ORLANDO MOMTEIRO .
CAVAL CAMNTI MANSD . N
PROCURANOR({A] REGIONAL ELEITDRAL .Dr(a), - RODRIGO ANTONIO  TENORIO
CORREIA DA SiLVA, ' ' o '
SECREI"ARIG MARCONDES GF!ACE SELVR

AUTUAQAO
' EMBARGANTE(S) :.M[NISTEH]D PUE!LJGD , : .
EMBARGADO(S} s BOSA CANDIDA x4, PAE GDNQALVEE
DEFENSORIA | - 1 Luani Melo _
 PUBLICA DA UNIAD
DECISAC

Agordam - 0 Deaembﬂrgadores dcl Tnbuna[ Hegmnal Elaitoral - de Alagoas, ]

vnanimidade de votos, em conhecer dos Embargps de Declaragio oposios, para, no mérito, -

~dar-lhes parcial provimento, nos temnos di volo do Des. Relator. {Acdrdgs nl 9.285, de
25.03.2012). Presidéncia da Exce]entfsswna Senhnr& Vice-Presldente deste Trlbunai ’
Eilsabeﬁt Cawaihcr Nascimento, . -

_ - Participantes da SESSEG Presil::fem:ta da Excolentissima Senhora Deaemhargadora
_ElEJtora[ ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO, Vige-Presidents no ‘exereiclo da
Presidéncia. Preseptes o3 BExmos. Sre. Desembargadores Eleltarais: OTAVIO LEAQ
PRAXEDES, MAN VASCONCELOS BRITO JUN]DH FREDERICO WILDSON DA Silva
- DANTAS, ANTONID JOSE BITTENCOURT ARAUJO, LUCIANO GUWARAES MATA e
. ANTONIO CARLOS FREITAS.MELRO DE GOUVEIA, bem como o eminente Procurador
Regional Eleftoral, Dr.  RODRIGO ANTONIO TENGORIO GORAEIA DA SIVA. -Ausents
‘momentaneamente o Exmo. Sr. Desernbargadores Elsitorais ORLANDO MOKTEIRD
CAVALGAN’I‘I hANEQD.
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