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: TRIBU'\ALREGIG\M I-IHI‘GRALBEALAGDAS . .

. St Presidente, conhego dos embargas de declaragho, wma ver gue foram

' Gpostas dentro do prazo db 03 {tés) dias previstos no art. 275, § 1° do Cédigo Eleitoral.

£ cedico quv: g partr: ) mtcrpm Embargm ﬂa Dec]ﬂm&;&n deverd tundame.ntar e

sey pIcltn nos’ reqmsnns d:spnstﬂs no ar 273 do-Cédigy Elmlur_s_ﬂ,. :;pﬂumudu omissio,
" gbseuridade ou contradicia. . ' ' .

. - . : x . )
Hu qoe diz respmtn a0s vicios apuntadus pLICF r:mbargante n:nttnd{}r que o8

" embargﬂs dmem sex Iﬁ:]blldﬂDS wisto gue Jnml'atent&ﬁ

0 embargantf: ciente do nio mnhemmr:nt{} do FECTIISD mnmmadﬁ mthmstﬂ

' a]'.cﬂra qu& esta Corte. 1nc1d1u e euntrad.ﬂ;in an Iﬂﬂnlfﬁ&tdl’—bﬂ whn, o mérilo recursal, nu.

sentido de que I:stc heiat{}r teria cnnﬂg,uadn em volo, a inesisténeia dc ﬂn:ussu[:- nglSldl‘l'vd

acerea do nimera de vereadores 0o Mumc’ipm de ‘vmc::m.

r

D &Iﬂ'!.im!:mﬂ langzadn pela cmbqrgﬂnte mm subsiyte. Pﬂl’ e';cIa_reuedm valhn-me

do que lam;adﬂ pﬂlu exmnen'tu Procuradur R'..gmml Elentoral em seu parecer, quando amvemu

ln&:-fistll carzimd;r;‘aa a ser Senads pelds presermzs embargos A canfr‘rfd;;‘aﬂ que . am‘ar:ua a
ﬂpasrg:an de embw gas de dacfarapﬁa cans:ste na axisténcia de. argUMENIOS ou ieses
cummd:mrms enire .'.:z nd vorpo da prupma deciséio embarqaa’a e nifo t‘nfre a ﬁmdamenmg:aa
desta e a nrm'a praduzm‘a 1nOS Qilos, hfpdmse em que & desiséic santenie pm’ercf Sar rmrism pela

insténzia superior. M ]unspru:l&nma cnaduxm com £553 pmlq,an

-
LI

. EMBARGOS DE DECLARACAQ. VICIOS AUSENTES. 1, Os embargos de
declaragao - somente sdo cabiveis para sanar omiSsia, mnlradlr;ao fagl
-obscuridade, n#o se-prestando pard.a rediscussic da causa. 2. A contradigiie

" que dd ensejo ao.proviments dos embarges de declaracio & agucla existente
entre o8 fundamentos da decisio £ sua conclusdio. Embarpos réfelados.

" (Embareps do Declirgio cm Recursn Espeeial Elciloral o 353645, A;:Drda.u da
01/03/2011, Relator{a} Min. ARNALDO 'VERSIANT LEITE SOARES,
‘Publicagio; DIE - Didripdal ustlg_a Eletrinico, Data 0504/2011, Pdgina 53 )

7 . PROCESSUAL..FUNGIBILIDADE. EMBARGOS INFRINGENTES. 1. O

principio da fungibilidade 6 £ aplicavel s2 no recurso interposto ceroncamente
forém observados 03 requisitos de admissibilidade do recursa cabivel, 2. O
cidifp cleitoral nike prevd os cmbarpos mfrmgentes pem ¢ incidente de -
uniformizagio vistus ng cfdigo de processe civil e 58 € possivel recebé-los
como embargos de declamgio na presenga de. alegagdo e substrato. préprios

.. . . . . - . . g ._ .... -I 4
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dcstcs A mntradigﬁq} gue permite Embargos de dechmga& £a xe”ﬁmda
entre a5 proposigdes do acdrddo ou entre estas e suz feadamentacioe, € 0o
a que .possa existic entre o acdedio” dito selaramdo ¢ vutros . julgados.
(EMBARGOS DE DECLARACAQ EM PROCESSO n° 7475, Acdrdioc n°
36317 de 0302/2000, Rt,lamr{a) DE. GILBERTD FERREIRA, Pul:rhcacan D
- Dmrm de Fustica, Data’ 11f2f2ﬂﬁ]9 )

L

Em seﬂulda, G cmbarrranm :.ustuniuu 1 exslEnoia de omissde no actrdio

vergaﬁlddn dccrca e qucstﬁ::s SUSCIlddAS por ocasiio da 1nterpm1§au do agm*m remmcntal

Neste caso, ressalle quﬁ u I ulgadﬂl’ nio precisa sz manxfcstar spbre. todas 1S quesifies ¢ 1eses

utﬂlzadas peIﬂs panes bastandcr que o juigs.m::nto Eeja d—::vxdamunie l‘unda.mantadﬁ £ assim

eatenda que 0 foi o ﬂmrdau 8. 834!2[!12 de mmha relat:‘_:na1 curmbﬁradu par esta Cclbd. a

unanmndade

Embarges de Declaragiio oo Aprave Hegingental ot 1615-97. 201 2603 THROY, Clusse 27

+

Eis alguns julgadus que amparam tal entendimento

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO AGR&?I{} REGIMENTAL
NO TAGRAVO EM  RECTURSO ESPECIAL. ' SERVIDOR - PUBLICO,
VIOLACACQ DO . ARTIGO 535 DO  CPC NAO CONFIGURATIA.
DISPOSITIVOS APONTADOS COMO: VIOLADOS, AUSENCLA DE
PREQUESTIONAMENTG. SUMULA 211/STI. FASE® EXECUTORIA.
REDISCUSSAC DE GUESTGES TRANSIT@AS E,M JULGADO,
IMP{}SSIBILIDADE
1. A violagioe do art. 535 do CPC niio ﬁcuu Lunﬁﬂumda, eis que. au!mnth ﬂs
hlputesm de cabimento dos. ackaratérios, quals sejam, ¢missdo, contradi¢io
£ ﬂh&cundade, a Importar nslidade do agordio, A [uns[;rmicncm desin
Corte & vuissona oo sentido de g_ua djulpador nfo esti adsirity a responder
1 0% argumentos das desde gque fopdamente sna decisiio,
2. Apesar di oposi¢io. dos f:mha:g,os de’ decldmm, 05 artigos. 245 da Lei
811290, 20, 128, 460, 467 & 468 do CPC, bem cnaln 85 16308 a eles vinculadas
ndn foram objeto de debate pela instincia prdindria, o que canﬁgum ¢ut-Enc1a de
prequestionamente. Incidéncia da Shmula 211/8T,
3, Niu configuta contradicio afirmar e falia Je préquestionamento e afagtar
indicagan de afronta ap art, 535 do Cadigo de Processo Civil, uma vez que &
perfeitamente possivel o julgadn de encontrar devidamente fundamentato sem,
no entanto, ter decidido a causa 4. luz dos preceiios }undlms desejados pela
postulante, pois a2 tal udo .estd obrigado, Prededentes: AgRg no Ap
1364.663/RS, Rel. Ministmo Hfam.ﬂton Carvalhido, Primieira Tomza, Dle
26M/2011; EDel no ApRg no Ag 1.3455835/ES, Rel, Ministro . Herman
Benjamin, Scgunda Turma, DJ: 25/4/2011; EDel wo AgRg no REsp
635.267/MG, Rel, Ministro Faulo de Tar&u Sanscvarmu TEI'EEII'H. Turma DIf:
16;",:-."" 011,
4," A ;unsprudum:m desty Corle pCISbul o entf:ndlmemu de que a auestia
envolvendo a legitimjdace passiva wd causam também encontra-se seobeértada
pela colya julgada, motive pelo qual nio pode ser novamente diseutida na Fage -
de execugin do utulo execntive judicial. - Precedentes: AgRgz no REsp
541L3T4/RS, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Tuxma, D) 3f11f2ﬂﬂ4 AgRg Lo
REsp L DIE’ TIWRS Rcl
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-Mmstm Haroldo - Rﬂdnguat. I[Dcstmbargadﬂr mnmc:adn deo TJ;’CE), S»e.xra

- Turma, Die §/9/2011. o e

5. Asravo resimental nio provido, ; .
' : {AgRg ‘oo AREsp 2723/RJ, Rel Mmu;tro BENEDTTC G{}NCM MES,
E S 'PRIM_EIRA TUEMA, Julcrada £m ,_ﬁ,f{]ﬁfz{}lz -DJe 02/08/2012) {d&;taqum}

PRUCESSU&L C?VIL EhiBARGD‘? DE DECLAMCAD ViCIOs DD ﬁRT _
535 DO CPC INEXISTENTES.(PROCESSUAL - CIVIL. RECURSQ -
ESPECIAL.  ARTIGC 535 DO CPC. ALEGADA VIOLAGAO. NAO &
OCORRENCIA, AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTU. ALEGAGAC
LE OFENSA AQ ATO JURIDICD PERFEITO, ACQ DIREITO ADQUIRIDO B
CACUISA JULGATYA. ART. 6% DA LICC, REPRODUCAG DO COMANDG .
'CONTIDO HO ART. 59, X000VE DA CF!]‘}BS I\IJ”:LTERI& DE HATUREZ.A_
. . . CDNQTITUCIDNPL} !
B . 1. Mo pertipente 4 supadsta vmlagﬁn do artigo &° T..Td. Let de Introdugio as Normas
: : " da Dirélio Brasileira, a achrdan ::mhargadn segniu entendimento consolitady -
.-nesta Corte Superior oo sentido de ‘que‘as aIegaq:or:,s de.malversagdc do ato
_]Ill'.ldlDO pérfeito,  do direito adquiride e da rolsa julgada tdm namreza
e constitucional, uma vez que a matriz destes mSlltum:. ¢ o art. 5° inc. mq
- da Ccmm:mgao da Repiiblica v:gcnte £ nao a LICC, _
: : 2 E perfeilamente possivel reconhecer a inexisténcla de ofensa o arl. 535
de CFC ¢, a0 mesmao iempﬂ considerar ndo. pr&questmuﬂda a aiegada
o . violaghio aos arts. 2%, § 2% da LICC ¢ 8§84 do CPC, uma yer que, estando o
acdrddo combalidg fundamentadﬂ de manerrﬂ clarg ¢ suficiente, o5 $1e30s
julgadores nio estfio o 0% g ve manilegtar sobre fodos o8 arpnmeontos
" levautados pelas partes durante g jHrocesso i udi{:igl, ' S
" 3. Emhargos de declaraciio cejeitadgs.
(EDcl no AgRe no AREsp 124.232/RS, Rel. Mmla!.m MAURO CAMPBELL
M.F\ROUES SEGUNDA T URMA, _Iulgzuiu om 19fﬂﬁf2ﬂ12, Dle 2?:@512{)1?‘)

-E nestes tf:n:rms, tant::rs outrcrs

-

v Ncslc dlapd&.aﬂ cntando ter 51{10 o Acdrdao - 8. 8,34;"}[]12 axaust:wmante _
fundamﬁﬂtado naqmlﬂ qua: fol pﬂl‘tlnﬂ-nm a formagin dt} mﬂvenmmantu dﬁht& ‘»*Lagﬂtradﬂ
HﬂUUldG e accrmpanhadﬂ pur mdﬂs 0s df:mam membms desta Cr:rrtl:, Como LhLu

P Amdﬁ suhre a ﬂmms.m, ponnm o qut‘. msmu Cﬂﬂ'iigjlﬁ.dn o Ell::urddt} macadn
I‘ TANSCIEVD O qucﬂ ﬂDﬂI‘daﬂ wnmgmu snbm o asau.um

. -

O Jummérlﬂ somente deverd sec chimado 2 itervir se o8 lnmbzq prﬂvlﬁtm. no
arL 20,1V, da LLI Fundﬂmcnt&l nio furem respr:ﬂadﬂs

Além dlS‘.}E}, f:sta ;usm,a uz.pt:uah/dda 1 estd zutonzadu a-manter o nfimero de -
- M} (tonis) eadeiras em disputs, somente porque fol o padimétro ut:la,z.ado o
momento das mnv&n@nes pa:mianas -

. Registre-se, primeira, que se hopve alteragau do pIDBESSD ﬂlmlurdl fwia decmat:b
"+ liminar que fixon em 30 (trintd) o mimero de vereadores de Maceid que o foz,
_omna vez qus a atual Lei Grﬂﬁmca de ‘vIacﬂm, em s&n art. 17, r:atabc:laca 70 zf’

‘E:'nl':lzrg:ru de Dte_lirai_j'tr} nrk aigr:m'l:l Rtgim:nia] o* IEIE-WJI!]P.E,M.DJ}M laase 27
k Pl .
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{wntr: = um} o mimero de I‘Epl‘tﬁf:md.mﬁs mumﬂpdl.‘:.. E ndo houve, frise-se, aié o
prazo final das convencgies PHIT.IﬂslHd.S zﬂtﬂragcm d::ssc q_udnhtatwo pelo

Lﬂglslatwn

. Alids, cabe ressaltar que o prazo fina] para gue so dé o ajuste do nimero de
vcrcadmcs dinge-se 3s Cimaras Municipals, sto € ao-Poder Lag‘;latwu pois
FOTHERTE 3 ele, pormeio da Lei Orgﬁmca compete tratar da matéria,

Y
A decﬁan db .Iu::?n Estadual que reduau para 71 cadeiras, apenas restabelecen o
PIOCEsso EIEITGIBI em Seu'curso normal, vist que, quaado teve iafcio,; em 10 dé
junbo, data a pamr da qual j4 s¢ pode realizar as convengfes, » egrd do jogo
er U que dn.pua v arl. 17 da Lei Crgnica do Municipio de Macmcr ou seja,
vinte & um vereadires, DAD havnndu qualquf:r mudanqa ats. 30 cle junhc: peIa
Cé.mam Mumcapal e

De3s¢ modo, ndo-bd 1lﬂga].1d:1dr.: nE dﬂttnmna:.au do Iulm Eltxtﬂral {I,d 12 Znna
pols o magistrado (3o somenle det cumIprimento &0 que prescreve q legislacip
eleitoral,em face da ]el orginicd municipal, restehelecendo, assim, as colsas an
seu estado mu:aal ‘W&o houve, portanto, alteracic do pmc.u’:ﬁﬂ eleitoral pels
unpetrado, mas 4 relumd.dd do seu CUISo regular.

L]

' Deve ser res&altddo tambem qIIﬂ na hlpulﬂhﬂ de ser amlhmu tt pleitn- das
impeirantes, 'de se restabelecer o ‘parimetro para- 30 vereadores, em verdade
estarse-4 m{:ﬂn]],ﬂt:&ﬂdﬂ por via (ransversa e meio inidéneo, que o ntimero de
cadeirgs em dlﬁpuld e Maceld ¢ de trinta, & nio lec ¢ Um, hajz vista que 2
condigio primdria pam s mber guantos candidatos os partidos ¢ voligagfes
podcm registrar € ¢ nimerg df: v&gas’ fta Cémara Mummpal

EI'% vmms apcntadns nan su,hswtcm. O real demgmn dos emba:gaﬂtes é
madlﬁcar o julgado na via dos aclaratérigs, Nesse aspecm, 0 rEpmSﬂnta.ntE do Parguet

eleitoral idenfifica as alegacdes u]fund adas do ermbargante, nos seqmntes termas:

[ ]
"

!0 Clarg estd que 'a contradigio © omissio arpuidas péla wia dos prescates
e¢mbarges nio constituen ]].ip{]liﬂEL‘-S antorizadoras desta medida, havﬂndn sim,
manifesto interesse da embargante : it revisio do ]ulgado.

Adlamﬂ 0 Pmcurador Recrmnal E.Iexmral clm hgan da’ doulnna dos
meessurf:s Luiz Gmlhermﬂ Mannem e Scrgm Gruz Are,nhm, cujo teor afii ma &
unp&'-:ﬁ:hxhddde do mane]n dos’ emhargm de declaragio a fim de rﬁvmar ou anuIar
decises- _]ud.thaH. Sen Ghjﬂtﬂ?ﬂ B v&rdade:, & comgu: dcfﬁxms qums se]a.m ﬂmlssaﬂ
Lnntradigaﬂ e ﬂb%r:rundadc. _ : e .

Conclmh*ca portanin que nfc hﬂuve UII:IJSS&D nh‘;cundadc ou mnt:ad:gaﬂ

no Am‘jrdan cmba.rgadu a autorizar a° opﬁﬁica{} de ﬂmba.rgn% te dECIEIEJ;dU LEm verdadﬁ

Enthargos de Deglarafae ue Arrave Regisental o7 1618 97 L5 0T LR, Clrsse 2T
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o8 embdxguﬁ W%am tacr Sr}mentc @ pmmavﬁr ! redlscu'sqau da matf:na Julgada, pa_ra a

quai oum}s SE0 U5 MEIng admmfvms
. 1

| Nessa li_nha, cito diversos precedentes do celr:n_dc-' TSE: .

' EMBARGOS DE DECLARAmo HEPRESENTA{:AG PRDmGANDA

ELEITORAL ANTECIPADA."  OMISSAOD, CGNTRJ&I}ICJ‘-\D - QU
OBSCURIDADE, AUSENCIA, MERQ PREQUESTIONAMENTG DE
. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONALS, IMPOSSIBILIDADE, REJTEICAQ.
L I. © v achrddo ora cmhargﬂda examinol todas as (ueslties pertinentes i
representagio, concluindo ter havidp, no discurso proferido pelo Excelentissimo
Sephor Presidente.da Replblicy, propaganda slsitural amempada em favor {la
pré-candidata Dilnm Rousseff, .
2, As ﬂlpﬂf’jt‘ab omissied aponiadas pel{r ﬂmhargantﬁ dﬁnutam ¢ Tero

tmeonformismo com 03 funf)_'ament{m adgtades pelo v, acdrdic embargado e
o propdsite de rediscufic matéria j4 decidida, providéncia vidvel na via

aclaratuna, cunfnrme ]umpr"udencm pacifica desta ¢. Corte Superior.

© oo 3 B ineabivel ] prﬂmnaan de” mero pmqmsnunaﬂmntﬂ de dispositivos

mnsmumunms s¢ nido bouver nd decisdo crobargada :}IIIJESdﬂ ubs::undadf. ou
contradicio, Precedentes.. . .
4, Embargus de declaragio rejeitados,

(ED-AgR-Rp 1° 205-74.2010,6.00.0000/0F, Actrdio de 15;{}5;1{} Rel! Min,

_ﬁidu Passannha Innior, DIE ﬂjﬂ{}Sflﬂ)
) E.M[BARGDS DE DE{ZLARAQAO “AGRAVD RECIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL: -AUSENCIA. INDICﬁ{:ﬁD OIVHSSAO CDNTRADIQPLD
DBSCUR]DADE ’ :

1. Embargos de declaracio 533c admitidos pam sanar pmissio, ohwnndade :

ou contradigie ne juigade {art, 275, T e 11, CE} Nio se presiam a promever

novo juigamento .dz cwusa ou 2 forgar o ingresso ma  instineia

extrzordindria ¢ ndo houver vicios a serem bupt‘jﬂoﬁ. .
2. Embargos rejeitados. -

{ED*AgR—f—"-.i n® 280-16,2010. 5.{]{} E_IGDGWIG Ar:ﬁrdaﬂ de _.ﬁ,uf{}&-’lﬁ Rel, Mm

Marcelo RIbem::, DI O/ IE lﬂ}

.
.

- A titulo-de adﬁ erténcia, Jusnﬁcu que & mttmnmgan de medida rﬂcursal em

_ﬂSpE‘.L‘lﬁl a rmteraga{:r de &mhargns de dr:clara;gm COm Cardter nlﬂdﬂlﬂﬂntﬂ pmtﬁlatﬂrm

. acametard g up]macau de mtﬂta7 na fﬂH‘Hﬁ dn art. 538 paragmﬁa unrcn do Cudlgu de
’ Proc::ssn le ' '

Embargos de fh:i?:]xrz#q mo Agravh Rc:glimi.:ntat' o* 161 59720 26020060, Classe 22
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. FODER JUDICTARLO o
TRIBUNAL RECIONAL FLEITORAL DE ATAGOAS _
Ante o exposto, voto pela rejeicio dos embargos opostes, em- face da
©‘Ingxisténeia de contradigho, obscuridade ou omissie na decisio impugnada.
’ - E como voto. . - SRR
. . Msa ’,:‘_'DE de outnhro de 2012,
NIO CARLOS GOUVEIA / |
-' . RELATOR - /
.
I
' A . -
]
L]
Embargns de Declaragit an Agrave Rephmental u* 1618-97.2012.6.02, 0066, Cladse 22
- - - - .. - ) g




TRIBUNAL HEG[GNAL ELEiTDHAL DE ALAGUAS
' . SECRETARIA JUDICIARIA '
CODHDENADDHIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENAH]DS'
SEQAD DE HEGISTFEDS E F‘UBLIGAQDES PLENAHIDS S

"ok

Mandado de Seguranca N° 1618-87.2012 .6.02. GGDD :
. PROTOCOLO N° 3&892!2012 ] ;

' CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICAGAQ

Certifico' nfo - sé que o Acbrdao/Resolucio del n® . 8.312 foi.
' conferido{a) na 942 Sessdo Ordindria, realizada em 02/10/2012, como. também
_ _qﬁa a referida decisao fora publicada no Didrio Eletrdnico da Jusﬁg’é Fleitoral em

_Alag::_r-as' {DEJEAL} de ne 21 Cf,_éfn 04/10/2012, &(s} fi(s). éf&.

Eu W {Sergio Ricarde Santos Menazes} !awer '

= presente certtdao qua segue assmada nela Cacrdenadﬂra de Acum]:ranhamemu-

1

e Hegfstms P[enanos

Macem{ﬁf_} am 04/10/2012.

/ CLICIANE DE HDL&NDA FEF{HEIHA GALHEIF{DS




J.-"l.
Tribunal Reglonal Elentaral de A!agc-as

CERTIDAD EIE W] ULG&MENT{)

‘Embargos de Declaracic no Mandado -:ie Seguranga N® . Prot, 38.565/2012
1618-97.2012.6.02.0000 : . .
ORIGEM: MACEIO - AL
JULGADC EM: 02/10/2012 (SESSAG N° 94/2012) :
RELATOR({A}: DESEMBARGADCOR ELE]TUHF&L SUBSTlTLITD P.NTGN[D D.-"-'\HLDS FHEITF&S
MELAD DE GOUVELS
- PRESIDENTE DA SESSAC: DESEMBAHGADDH ELE!TDFU—'\L. DHL&'—'\NDD MDNTEIHD
CAVALCANTI MANSO - TR D
PROCURADOR{A) REGIONALL ELEITORALY Drial, RODRIGD ARNTONID TENORID
CORREIA DA SIDVA . 7 . ' .
SECRETAR[D WHCDNDES GRACE SJLVH

' AUTUACAD

EMBARGANTE(S} : DDL!GAGHO MACE[D CADA "-.-"EZ MELHOR | [F‘DT.I’PMDE,FF*SD}
ADVOGADD : : Gustavo Martins Deldique de Macado
EMBARGANTEIS) - : COLGAGAD UNIAO POR UMA NGV MACEID IIPHJ'F'SLIPTN]I
ADVOGADD . T 1 Gustava Marting Delduque de Macedo :
: EMBARGADO(E) tJUE ELEtTOFLﬂ.L A 1% ZONA
DECISAC

 Acordam ps Desen‘sbargadcres do - Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, 4
unanimidads de votos, em conhecer dos Embarges de.Declaragio opostos, para rajeita-los,
- hos termos do voto do Des. Belafor. {Acordac n® 6.312, de 02.10.20123). Impedido o
Excelentissimo Dssembargador Presidents Orlando Mor}ieIm Cavalcanti Manso, Ausentes,

ocaslonalmente, os Excelentfesimos Desembargadnres hean Wasconcelts Briic Jumc:-r g
: Luc:ancr Guimarires Mata, ' . . :

F‘art'lcipantes- .::fa Sessao:. Presitdéncia da Excelentlasima Senhora Dgsembargadma
Eleitoral ELISABETH CABVALHO NASCIMENTO, Vice-Presidente” no  exercicio da’
Presidéncla.” Presontes os Exmos. Srs, Desembargadores Eleitorais OTAVIC LEAD .
PRAXEDES, HENRIQUE. GGMES DE BARROS TEIXEIRA, FREDERICO WILDSON DA
SILVA DANTAS, ANTONIC JOSE BITTENCOURT ARAUJC, LUCIANGD BUIMARAES MATA &
ANTONIO CARLOS FREITAS MELRG DE GOUVEIA, bem como o eminente Procurador”
Regional Elsiloral, Dr. RODRIGO ANTONICO TENORIO CORBEIA DA SILVA. Impedimanto do
Exme. Sr. Deaembargadores EfeTtm’ais DFELANDD MONTEIRO CAVALCANTE MANSO.

‘Par ser verdar:!e firno a pre@errte
Maceld, 2 de outobro de 2012

CLICIANE DE HOLAND{R ERREIRA CALHEIROS
Coordenadora dé Acompanhamanto & Registros Plendrics




