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ACORDAO N° 9. 484
(18.12.2012)

RECURSO ELEITORAL N° 348-72.2012.6.02.0021, CL.ASSE 30.
RECORRENTE: COLIGACAO “UM NOVO UNL&O PARA TODOS”.
ADVOGADOS: Marcus Fabricius Santos Lacet e outros.
"RECORRIDOS: MANOEL GOMES DE BARROS E OUTROS
ADVOGADOS: Davi Anténio Lima Rocha e outros. '
RELATOR: Des. Eleitoral Ivan Vasconcelos Brito Jinior.
. N\
= Ementa. :
ELEICOES 2012. RECURSO ELEITORAL INOMINADO.
ACAO DE INVESTIGAGCAO JUDICIAL ELEITORAL. ART. 22
‘ DA LEI COMPLEMENTAR N° 64/90. PRELIMINAR DE
INTEMPESTIVIDADE. REJEICAO. CONTAGEM DO PRAZO
+ RECURSAL A PARTIR DA ULTIMA INTIMACAO VALIDA.
MERITO. DIALOGO GRAVADO EM MIDIA. CELEBRACAO
DE COMPROMISSOS POLITICOS FUTUROS
CONDICIONADOS A VITORIA DO  CANDIDATO
_RECORRIDO. CONJUNTO PROBATORIO DESPROVIDO DE
ELEMENTOS CONTUDENTES DA CAPTACAO ILICITA DE
SUFRAGIO E DO ABUSO DE PODER POLITICO E
ECONOMICO. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
1. O representante da coligagio recorrente foi intimado da sentenca
- atacada em 15/10/2012. Nos termos do art. 258, do Codigo Eleitoral, o
prazo para interposi¢io do competente recurso € de 03 (trés) dias, a
contar da infimagdo do ate. Portanto, caberia’™; a coligacio recorrente a
interposicio do recurso até o final do expechente do dia 18/10/2012.
Logo conclui-se que o presente recurso, mterposto no dia 16/10/2012,
& tempestivo. .
- 2. Dispde o art, 22 da Lei Complementar n® 64/90, que qualquer parti-
do politico, coligagio, candidato ou o Ministério Piiblico Eleitoral po-
_derd representar a Justica Eleitoral relatando fatos e indicando provas,
indicios e circunstincias e pedir abertura de investigacio judicial para
-apurar uso indevido, desvio ou abuso do poder econdmico ou do poder
de atitoridade em beneficio de candidato ou de partido politico.
3. Da leitura dos autos, conclui-se que nenhum detentor de poder,
valendo-se de sua posigdo-ou cargo, utilizou-se dele para influenciar o
eleitor em detrimento da liberdade de voto.
4. Para a configuragio dotilicito previsto no art. 41- A, da Lei n°
9.504/97, deve ficar comprovado, de forma I’ObuStlil que houve o
oferecimento de bem ou vantagem pessoal em troca\ de volo, bfm
‘como a participagio do candidato, ou sua anuéncia s praticas ilici as\-.\
descritas no referido dispositivo legal.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os
Desembargadores do Tribunél Regional Eleitoral de Alagoas, & unanimidade de votos,
em rejeitar a preliminar suscitada e, no 4mérit0, conhecer o recﬁrso interposto, mas
negar-lhe provimento, nos termos do voto do eminente Relator.

’ Sala de Sesses do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em Maceic’),\

aos 18 dias do més-de dezembro dorano de,2012.
. T

& :
g2 W .
- Aé I;IO'NAS MENTO—Presidente

=
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RELATORIO
Trata-se de Recurso Eleitoral Inominado interposto pela Coligagdo “UM
'NOVO UNIAO PARA TQDOS” contra a decisio do Juizb Eleitoral da 21° Zona que
julgou improcedente agio de investigacio judicial eleitoral movida em face de Manoal
.Gomes de Barros, José Clemente Vieira e Arcsk1 Damara de Omena Freitas TG Gnior, sen-
do que os dois pmnelros compuseram a chapa que se ‘candidatou 2 prefeitura-de Unido
dos Palmares e o Gltimo € o atual prefelto do mun101p10 |
Em suas razdes, acostadas as fls. 103/114, a recorrente assevera que a
degisdo atacada deve ser reformada, pois o Juiz Eleitoral ndo levou em conta as provas
contidas nos autos. Alega que restou demonstrado, através do 4udio acostado Vno
processo que, em conversa travada entre os tecorridos Manoel Gomes de Barros &
Areski Damara de Omena Freitas Junlor ambos articularam planos e compr0m1ssos
futuros, que tinham como intuito assggugar a eleigio do primeiro no pleito eleitoral de
2012, dando mostra clara da utilizagdo da ﬁéquina ptblica em beneficio de sua
candidatura, restaﬁdo evidente o abuso do poder politico ¢ econdmico.
Sustenta que a condula dos recorridos afronta clarame.nte os\principiols da
_isonomia eleitoral, da moralidade eleitoral e da Jisura das elei'gﬁes,',os quais visam’
preservar a intangibilidade dos votos e a igualdade entre os candidatos.

'Assim, requer o provimento do Tecurso, reformando-se totalmente a
septenca atacada, a fim de que sejam cassados os registros de caﬁdidétura dos recorridos
por praticade abuso de poder politico & econdmico.

Devidamente notificados, os recorridos dpresentaram suas contrarrazdes:

“as fls. 152/162, onde sustentam prehmmarmente a intempestividade do recurso
interposto e a ilicitude da dnica prova colacionada aos autos. No mérito, defendem a
total auséncia-de provas ou argumentacdes miﬁimamente capazes de caracterizar o

| abuso de poder politico ¢ econdmico alegado, ndo havendo qualquer funda\ ento para a

condec#o. ' S o N .

i

Requerem, assim, o ndo conhecimento do recurso interposto, face a sua

intempestividade, ou, caso venha a ser apreciado, que seja reconhecida a prelimihgrd
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ilicitude da prova produzida pela recorrente, devendo a mesma ser retirada dos autos,
bem como que seja julgada improcedente a pretensio da recorrente. -

- A Procuradoria Regional Eleitoral manifestgu-se, prelirninarmente, pelo
nao conhecimentp do recﬁrso, por entender que & in'téinpesti 0. No mérito] Opina o Par-

guet pelo desprovimento do presente recurso, pois entendeu qug conversa gravada, Gni-

ca prova constante nos autos, ndo serve para lastrear o pleito da réggrrente.

£ o relatério.
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VOTO

. Senhora Presidente; trata-se de Recurso Eleitoral Inominado interpbsto_
pela Coligagio “UM NOVO UNIAO PARA TODOS” contra a decisiio do Tuizo Eleito-
ral da 21? Zona que julgou improcedente agio de investigagao judicial eleit()rall movida
em face de Manoel Gomes de Batros, José Clemente Vieira e Areski Damara de Omena
Freitas Janior, sendo que os dois primeiros compuécrarﬁ a chapa que se candidatou 2
prefeitura de Unido dos Palmares e o {ltimo € o atual prefeito do municipio.

De inicio, verifico que o recurso € cabivel, a recorrente € parte legitima e
~ tem interesse na reforma da: sentenga. Entretanto, antes da andlise do mérito da questéo,

¢ necessarjo analisar as preliminares langadas nas contrarrazoes de fls. 152/162.

A

Preliminar — Da intempestividade do recurso interposto.

Alegam 0s recorridoé, com os quais concorda o eminente Procurador Re-
gional Eleitoral, que, como os advogados da recorrente foram intimados em 12/10/2012,
deveriam ter interposto o presente recurso até o dia 15/10/2012, sendo que s6 o fizeram
em 16/10/2012 (protocolo n® 51.605/2012, fls. 103) Portanto, afirmam que o presente
recurso € intempestivo. ) A

| Porém, verifico nos autos que houve d'uas. mtiﬁlagéesi da sentenca ora ata-

cada, sendo uma a .intimag&o pessoal do representante da _coligagéoﬂrecorrente e outra a
dos seus causidicos,'dc;;tagando-se que os advoga;ios foram intimados em 12/10/2012
(f1s. 93/94), e o representante da coligagio recorrente, Senhor Edemir Tourinho de M\o—
raes, foi intimado em 15/10/2012 (fls. 95/96).: |

- Nos termos do art. 258 “do Cédigo Eleitoral, o prazo para interposi¢ao do
competente recurso ¢ de 03 (trés) d1as ‘a contar da intimacéo do ato.

No caso dos autos, entendo que a tltima intimacéo, por ser maj s beneﬁca

a recorrente, é a que deve prevalecer. Dessa forma, caberia a cohgltgao recorrente a in-

terposicao do recurso até o final do expediente do dia 18/10/2012.

Logo, conclui-se que o presente recurso, interposto no ia 16/1
tempestivo. .

Isto posto, rejeito a preliminar em discussgo.




Barros e Areski Damara de Omena Freitas Jinior, acostada as fls. 16.

serd oportunamente analisado mais adiante.

PODER J UDICIARIO .
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS . -
Recurso Eleitoral n’ 348-72.2012. 6.02.0021, Classe 30

e : /(
E como voto. - o

Preliminar — Da ilicitude da prova produzida (gravagio do dudio).

Sustentam os recorridos a ilicitude da Gnica prova colacionada aos autos,

qual seja, a midia contendo a gravagdo da conversa travada entre Manoel Gomes de

Como se nota, a questio aventada refere-se ao mérito da demanda, que

-/ B
Isto posto, rejeito a preliminar em discussao.
: ] |

B como voto.
Meérito. }

Superadas as questoes preliminares, admito o presente recurso e passo 2.

aﬁalisar ¢ mérito da demanda. N
Inicialmente, afasto a tese da ilicitude da gravaéﬁo. Explico. -
Nao ha qualquer dﬁ\}ida quanto As pessoas que CONversam na gravacao,
mas nio ha como saber a data, o local e as circunstancias em que ocorreu tal conversa,
nem se havia outro participanie que pudesse ter efetuado a gravagio ambiental sem o

conhecimento dos dema1s

/"

Dispde o art. 22, da Lel Complementar n° 64/90:

Art. 22, Qualquer partido politico, coligaciio, candidato ou Minis-
tério Piiblico Eleitoral podera representar i Justica Eleitoral, dire-
tamente ao Corregedor-Geral ou Regional, relatando fatos e indican-
do provas. indicios e circunstincias e pedir abertura de investiga-
cﬁg judicial para apurar uso indevido, desvio ou abuso do poder
. -econdmico ou do poder de autoridade, ou utilizacio indevida de ve-
iculos ou meios de comunicagio social, em beneficio de candidato
ou de partido politico; obedecido o seguinte rito: (Grifei).

No presente caso, o contetido do CD acostado aos autps foi Yeiculado em

praticamente todos 0s meios de comunicagdo da imprensa alagoana, fato pibico e not6-
! ' ‘ '
rio. A conversa veiculada mostra os bastidores da politica local no mugicipio,de Unido

N

dos Palmares ¢ compromissos politicos futuros celebrados entre 0s recoridos Manoel

Gomes de Barros e Areski Damara de Omena Freitas Junior.

f
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~ Assim, tendo em vista que o dispositivo legal acima retratado autoriza
que a agdo de investigaclo seja proposta com base em meros indicios, e considerando

que o contedido da gravacio apresenta fatos no minimo suspeitos, os quais merecen a

te acdo apenas buscou coibir eventual pritica ilicita que pudesse prejudicar a lisura do

_pleito eleitoral.

Ademais, a gravacio foi amplément;: divulgada pela imprensa oficial do
Estado dc Alagoas, a quem a Constifuigﬁo Federal resguarda o sigilo da fonte (art. 59,

inciso XTIV, da CF/88), e os recorridos ndo comprovaram que, de fato, trata-se de inter-

‘apreciacio e andlise desta Justica Especializada, entendo que ‘a recorrente com a presen-

ceptacdo ambiental clandestina, eis que pode ter sido realizada por um interlocutor sem -

conhecimento dos demais, sendo, nessa hipétese, licita, conforme entendimento pacifico

do STF. Eis um juigado nesse sentido:

Ementa:
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
GRAVACAO AMBIENTAL FEITA POR UM INTERLOCU-

. TOR SEM CONHECIMENTO DOS QUTROS: CONSTITUCIO-

NALIDADE. AUSENTE CAUSA LEGAL DE SIGILO DO CONTE-

UDO DO DIALOGO.. PRECEDENTES. 1. A gravacio ambiental

meramente clandestina. realizada por um dos interlocutores, nio

se confunde com a interceptacio, objeto clausula constitucional de
reserva de jurisdiciio. 2. E Heita a prova consistente em gravacio

de conversa telefénica realizada por um dos interlocutores, sem

conhecimento do outro, se nio ha causa legal especifica de sigilo

nem de reserva da conversacio. Precedentes. 3. Agravo reglmental

‘desprovido.

(STE, Al 560223 AgR - SAO PAULO/SP Relator Min. JOAQUIM
. BARBOSA, Julgamento 12/04/2011, Publicagio DIE 079, de

29/04/2011, p. 97). (Grifei).

Quanto ao mérito propriamente dito, tenho a dizer que, apds ouvir atenta-

mente o contetido da grava\géo ndo encontrei prova da pratica de abuso de poder politi-
coe economlco ou de captagao ilicita de sufrdgio por parte dos recomdos IEO havendo
qualquer infringéncia ao art. 41 A da Lei n® 9:504/97 ou ao art 2%7, do (:6diga, Eleito-

ral, como pretendeu comprovar a recorrente

Ve]amos 0s dlSpOSlthOS legais que tratam da matéria ora é\d
Lei n” 9.504/97

Py
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Art. 41-A. Ressalvado o dlSpOS[O no art. 26 ¢ seus incisos, constitui
captagao de sufragm vedada por esta Lei, o candidato doar, oferecer,
- prometer, ou entregar, ao eleitor, com o fim de obter-lhe o voto, bem
ou vantagem pessoal de qualquer natureza, inclusive emprego ou fun-
¢ao piblica, desde o registro da candidatura até€ o dia da elei¢do, inclu-
sive, sob pena de multa de mil a cinquenta mil Ufir, e cassagfio do re-
gistro ou do diploma, observado o procedimento previsto no art. 22 da

Lei Complementar n® 64, de 18 de maio de 1990.

§ 1° Para a caracteriza¢fio da conduta ilicita, é desnecesséric o pedido
explicito de votos, bastando a evidéncia do dolo, consistente no espe-
cial fim de agir. '

-

Cédigo Eleitoral

Art. 237, A interferéncia do poder econdmico e o desvio ou abuso do
peder de autoridade, em desfavor da liberdade do voto, serdo coibidos
e punidos.

( ) 4 .

§ 2° Qualquer eleitor ou partido’ pohtlco poderd se dirigir ao Correge-
dor Geral ou Regional, relatando fatos e indicando provas, e pedir
abertura de investigagio para apurar uso indevido do poder econdmi-
co, desvio ou abuso do poder de autondade em beneficio de candida-

to ou de partido politico. )

A recorrente afirma que restou de‘:monstrado,‘ através do dudio acostado

no processo, que, em conversa travada entre os recorridos Manoel Gomes de Barros e
Areski Damara de Omena Freitas Jtinior, amfaos articularam planos e compromissos fii-
turos, que tinham como intuito assegurar a eleicdo do primeiro no i)leitb eleitoral de
2012, dando mostra clara da utilizacdo da méquina piblica em beneficio de sua candida-
" tura, restando evidente o abuso do poder politico & econdmico.

. Nf) entanto, nfo é o quk‘e se verif%ca com a oitiva do dudio acostado as fls.
16. Sendo vejamos nos trechos destacados pela prépria recorrente em suas razdes recur-
sais (fls. 103/114): ‘

Falas do atual Prefeito de Unifio dos Palmares, Sr. Areski Damara
de Omena Freitas Jiinior, sobre as eleicées de 2008:

“Na tiltima elei¢dio, com o meu nome desgastadol eu ganhéi a eleigdio. '
Por qué? Porque a gem‘e tava no poder. A gente\dava um
coisa, um oculos

“Néo podia rachar naguele moimento, porgue, 10 MOMENto qu eu ras -
chasse, ai perdia todo mundo. Eu tava matando a galinka dos o
ouro. E ndo adianta ey comer a galinha, porgue depois eun
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o ouro para comer. O que td acontecendo é isso. A gente tem que tra-
balhar para manter a galinha viva, porque na hora que matou a gali-
nha, perdew. Porque, quando o cara perde a prefeitura, para tomar
de volta ndo é facil,”

. “Isso é um jogo, que o cara ou tem poder ou tem dinheiro, vocé néo
pode querer ter as duas, eu quero poder, niio é nem por dinheiro, eu
6 quero um dinheirinho pra minha vida confortivel e as minhas coi-
sas, mas niio quero ser rico, no poder eu gosto do poder, vou dizer a
vocé que eu ndo gosto, agora tu gosta de qué? Eu gosto é de dinheiro

, e como é? Eu trabalho com gasolina e trabalho com mdquina, ai va-
mos resolver nas mdquinas porque na gasolina a gente jd tem com-
promisso, e af bota o Jaiminho pra ganhar as licitacdes de mdquinas,
que resolve também. Entdo o cara jd vai se acomodando. Ji tem Zé

y Alfredo, que quer mdquina também, a gente vai acomodar. Portanto,

que a gente saia ganhando no final o grupo inteiro sai satisfeito.”

“Vocé tem uma prefeitura que tem hoje af trés mil funciondrios. Sdo
dois mil e sezscentos funciondrios efetivos, tem mais 800 contratados,
tem mais uns cem comissionados. E quase trés mil e seiscentos funci-
ondrios nessa prefeitura, isso na méo do cara. Légico, que vocé nilo
conduz todo mundo, mas a maioria acompanha o prefeito. Entdo,
quem td no poder, para ganhar a eleigdo é mais fdcil,”

Fala do candidato Manoel Gomes de Barros: ' g -
- “Para ganhar dinheiro também, né? "

Pois bem, conforme jd destaquei, entendo que a conversa reproduzida
trata dos bastidores da politica local no municipio de Unido dos Palmares e compromis-
sos politicos futuros celebrados entre os recorridos, condicionados 4 eventual vitéria do

candidato Manoel Gomes de Barros. SR S - R
Além disso, ndo hd uma mostra clara da utilizacao da miquina piblica

"em beneficio da candidatura de Manoel Gomes de Barros, como afirma a recorrente. -
Dessa forma, como muite bem esclaréceu o eminente Promotor Eleitoral

da 217 Zona “estamos, portanto, diante de atos prepamr\érios ou de' mera cogitagdo,

que, por analbgia ao Cédigo Penal ndo sdo puniveis.” (fls. 89) Ademais, Sua Exce-

Iéncia, ciente do contetido da gravagao deverd adotar as provldenc as cabw% a0 caso,

j& que af1rmou “As inumeras zrregularzdades e zlegalzdades reveladas no afzo elo

>

investigado Areski Damara, durante sua_,gesrao.como prefeito de U(&w
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parece-nos evidente a prdtica de atos z'mproboé, cuja responsabilidade recai sobre si,
devendo ser investigados a luz da Lei n® 8.429/92.” (fls. 88). -

' Como se nota, a Gnica prova apresentada pela-recorrente € insuficiente
para demonstrar a pritica de ilicito eleitoral ou abuso de’ poder. Portanto, a conclusio a

que se chega é a de que o acervo probatério constante dos autos € desprovido de ele-
‘ _ p

mentos contundentes para caracterizar o abuso do poder politico e econémico ou a cap-

tacdo ilicita de sufrdgio. _

Para a configuragdo do ilicito previsto no art. 41-A da Lei n® 9.504/97,
deve ficar comprovado, de forma robusta, que houve o oferecimento de bem ou vanta-
gem pessoal em troca de voto, bem como a participacdo do candidato, ou sug anuéncia
as praticas ilicitas descritas no referido disPE)sitivo legal, 0 que néo se verifica nos pre-
sentes autos. Além disso, com o lastro probatério acostado aos autos, nio hd como fun~
damentar um juizo de certeza sobre a comprovégéo da prética de abuso de poder politi-
coe ‘econjémico alegado, uma vez que de sua leitura conclui-se que nenhum detentor de
poder, valendo-se de sua posicdo ou cargo, utilizou-se dele para influenciar o eleitor em
detrimento da liberdade de voto. ’ '

A Acfo de Investigacio Judicial Eleitoral movida pela recorrente se base-
ou em uma gravacio que 'supostamente Ievelériq ilicitos eleitorais aptos a ensejar a cas-
sacao dos registros de candidatura dos recorridos, bem como a aaogﬁo das rdemais medi-
das delineadas no art. 22, inciso XIV, da Lei Complementar n° 64/90. Porém, a autora
nao acostou aos autos provas suficientes para comprovar as infimeras condutas suposta-
mente 1licitas narradas em sua peti¢ao inicial, nio cumprindo a determinago contida no
artigo 333, 1, do CPC. | ,' |

Sendo assim, tendo em vista a falta “de provas r_obust‘asl, néo hi como dar

provimento ao presente recursq face das sancbes extremamente gravosas

<N
3 , IVAN VASCONGELOS
- Des. Bl it}r:ale

10
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SECRETARIA JUDICIARIA o
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS
SECAO DE REGISTROS E PUBLICAGOES PLENARIOS

" Recurso Eleitoral N° 348-72.2012.6.02.0021
PROTOCOLO N° 44.492/2012 J

4

- CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

~

Certifico ndo sé que o Acdrddo/Resolugdo de n° 9484 foi
conferido(a) na 1372 Sesséo Ordinaria, realizada em 18/12/2012, como também
que a referida decisdo fora publicada no Diario EletrGnico, da Justiga Eleitoral em
Alagoas (DEJEAL) de n°‘261, em 19/12/2012, a(s) fl(s). 8.

Eu é | (Sérgio Ricardo Santos Menezes) lavrei

. / : .
a presente certidao, que segue assinada pela Coordenadora de Acompanhamento

e Registros Plenarios. | . .

Maceid(AL), em 19/12/2012.

N \C "
CLICIANE DE HOLANDA FERREIRACALHEIROS




Tribunal Reglonal Eleltoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Recurso Eleitoral N° 348-72.2012.6.02.0021 Prot. 44.492/2012

ORIGEM: UNIAO DOS PALMARES - AL

JULGADO EM: 18/12/2012 (SESSAQ Ne 137/2012)

RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL IVAN VASCONCELOS BRITO JUNIOR
PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL ELISABETH CARVALHO
NASCIMENTO

PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a) RODRIGO ANTONIO TENORIO
CORREIA DA SILVA

SECRETARIO: MARCONDES GRACE SILVA

AUTUAGAOQ
, . ) s .
RECORRENTE(S) : COLIGAGCAG "UM NOVO UNIAO PARATODOS"
(PPS/PT/PDT/PTN/PTC/PC DO B/PTB/PV/PSD/PMN/PRB)
ADVOGADO : : Marcus Fabricius Santos Lacet
RECORRIDO({S) : MANOEL GOMES DE BARROS
ADVOGADO : Davi Ant6nio Lima Rocha
RECORRIDO(S) : JOSE CLEMENTE VIEIRA
ADVOGADO ; : Francisco Damaso Amorim Dantas
RECORRIDO(S) : ARESKI DAMARA DE OMENA FREITAS JUNIOR
ADVOGADO : Francisco Damaso Amorim Dantas
DECISAQ

Acordam os Desembargadores do -Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em rejeitar a preliminar suscitada e, no mérito, conhecer o recurso -
interposto, mas negar-ihe provimento, nos termos do voto do eminente Relator. (Acérdac n°
9.484, de 18/12/2012). Nao participaram do’ julgamente os Excelentissimos Senhores
Desembargadores Eleitorais José Carlos Malta Marques e Otdvio Ledo Praxedes.

. i
Participantes da Sesséo: Presidéncia da Excelentissima Senhora Desembargadora
Eleitoral ELISABETH GCARVALHO  NASCIMENTO., Presentes os Exmos. Srs.
Desembargadores Eleitorais: IVAN VASCONCELOS BRITO JUNIOR FREDERICO WILDSON
DA SILVA DANTAS, ANTONIO JOSE BITTENCOURT ARAUJO LUCIANO GUIMARAES
MATA e FERNANDO ANTONIO BARBOSA MACIEL, bem como o eminente Proctrador
Regicnal Eleitoral, Dr. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA. -

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceid, 18 de dezembro de 2012,
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