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RECURSO ELEITORAL N° 342-65.2012.6.02.0021, CLASSE 30. -
RECORRENTE: COLIGACAQ “UM NOVO UNIAO PARA TODOS”.
ADVOGADOS: Marcus Fabricius Santos Lacet e outros.
RECORRIDOS: MANOEL GOMES DE BARROS E OUTROS.
"ADVOGADOS: Davi Antdnio Lima Rocha e outros.
RELATOR: Des. Eleitoral Ivan Vasconcelos Brito Jinior.

Ementa. ‘ .

ELEICOES 2012. RECURSO ELEITORAL INOMINADO.

ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ART. 22

DA LEI COMPLEMENTAR N° 64/90. PRELIMINAR DE

INTEMPESTIVIDADE. REJEICAOQ. CONTAGEM DO PRAZO

RECURSAL A PARTIR DA ULTIMA INTIMACAQO VALIDA. ~

AGRAVO RETIDO: ILICITUDE DA PROVA COLIGIDA.

INTERCEPTACAO AMBIENTAL CLANDESTINA. NAO

COMPROVACAO. PROVA LIiCITA. PRECEDENTES DO STF.

AGRAVO  CONHECIDO E DESPROVIDO. MERITO.

REUNIAO. MEMBROS DA SECRETARIA MUNICIPAL DE

SAUDE DE UNIAO DOS PALMARES. REALIZACAO DE

FORMA ISOLADA E EM AMBIENTE PARTICULAR.

DIALOGOS GRAVADOS EM MIDIA. APOIO POLITICO. P

NAO PARTICIPACAO DOS RECORRIDOS. CONJUNTO

PROBATORIO DESPROVIDO DE  ELEMENTOS

CONTUDENTES DO ABUSO DE PODER POLITICO.

~  RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. . -

1. O representante da coligagio recorrente foi intimado da sentenca

atacada em 15/10/2012. Nog termos do art. 258, do Cddigo Eleitoral, o

prazo para interposico do competente recurso é de 03 (trés) dias, a

contar da intimacio do ato. Portanto, caberia & coligacio recorrente &

interposigio do recurso até o final do expediente do dia 18/10/2012.

Logo, conclui-se que o presente recurso, interposto no dia 16/10/2012,

¢ tempestivo,

2. Os recorridos ndo comprovaram gque a prova coligida aos autos

(gravacdo em midia da reunido realizada), de.fato, trata-se de ’

interceptagio ambiental clandestina, eis que pode ter sido realizada

por um interlocutor sem conhecimento dos demais, sendo, nessa

hipGtese, licita, conforme entendimento pacffico do STF (Precedente:

Al 560223 AgR - SAQ PAULQ/SP, Relator Min. JOAQUIM -

BARBOSA, Julgamento: 12/04/2011, Publicagio DIE 079, de

29/04/2011, p. 97). '

3. Dispde o art. 22 da’ Lei Complementar n® GXQO, que .qualguer

-partido politico, coligacio, candidato' ou o Ministério ‘Piiblico Elejtoral

poderd representar 4 Justica Eleitoral relatando fadg e indicApd

provas, indicios e circunstincias e pedir abertura de i{vestiga{;

judicial para apurar uso indevido, desvio ou abuso “do “pad
i /
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Vistos,

econbmico ou do poder de autoridade em beneficio de candidato ou de
partido politico. .

4. O teor da gravacdo acostada aos autos revela que terceiros, nio
detentores de poder para garantir -a permanéncia dos ;servidores
municipais contratados, prontificaram-se a angariar vofos para o
candidato Manoel Gomes de Barros e para alguns candidatos ao cargo
de vereador, motivados por sentimentos proprios e de forma °
autﬁnoma sem qualquer ingeréncia por parte dos recorridos.

5. Da Imtura dos autos, conclui-se que nenhum detentor de poder, *
valendo-se de sua posicio ou cargo, utilizou-se dele para influenciar o
eleitor em detrimento da liberdade de vote. :

6. Com o lastro probatdrio acostado aos autos, ndo- hd ‘como
fundamentar um juizo de certeza sobre a comprovacio da pritica de
abuso de poder politico pelos recorridos.

relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os

Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, 2 unanimidade de votos,

em rejeitar a preliminar de intempestividade suscitada, conhecer e desprover o agravo

retido interposto, €, no mérito, conhecer o recurso inominado interposto, mas-ne'gar—lhe

provimento, nos termos do voto do eminente Relator.

Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em Maceid,

aos 18 dias do més de dezembro do anp”de 2612
7 ¢
Y AB
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RELATORIO

Trata-se de Recurso Eleitoral Inominado interpoeto pela Coligacdo “UM
NOVO UNIAO PARA TO]SOS” contra a decisio do Juizo Eleitoral da 21° Zona que
julgou improcedente agio de 1nvest1ga§ao judicial eleitoral movida em face de Manoel
Gomes -de Barros, José Clemente V1e1ra e Areski Damara de Omena Freitas Jinior, sen-
do que os dois pr]meuos compuseram a chapa que se candidatou 2 prefeitura de Unido
- dos Palmares ¢ o tltimo € o atual prefeito do municipio. \

Fm suas razdes, acostadas s fls. 211/226, a recorrente assevera que a
decisdo atacada deve ser reformada, pois o Juiz Eleitoral ndo levou em conta as provas |
contidas nos autos. Alega que restou demonstrade--no dudio acostado aos autos que 0s
recorridos, através dos gestores da Secretaria Municipal de Safde de Unido doe
Palmares, promoveram uma reunido com todos ou a maioria dos funciondrios lotados
naquele Grgﬁo, onde foi explicitamente exigido os votos dos servidores ali presentes
para' a eleicio do candidato Manoel Gomes de Barros. ‘AS‘Severa que Da reuniio os
gestores presentes condicionaram a manutengéol' dos empregos- dos serﬁdores a eleicdo
do candidato investigado, restando claramente demorflstrado 0 abuso de poder politico -~
dos recorridos. Destaca trechos das falds da Secretdria de Satide (Sra. Remele Shiﬂey
Ling de A. Pontes), do Diretor Administrativo da Secretaria (Sr. fAlexander Campos
Ferrelra) da Diretora de um posto de saude (Sra Rosemilde), da responsavel pelo setor
financeiro da Secretaria de Saude (Sra. Laura Feitosa), da esposa do candidato Manoel
Gomes de Barros (Sra. Jane Lamenha Gomes de Barros), entre outros.

Sustenta que a conduta dos recorridos afronta claramente os principios da
isonomia elejtoral, da moralidade eleitoral ¢’da lisura das eleigdes, os quais visam
preservar a intangibilidade dos votos ¢ a igualdade entre os candidatos.

| Assim, requer o provimento do recurso, reformando-se to\t Imente a

sentenga atacada a fim de que sejam cassados os registros de candidatura dos I COII‘ldOg N

por pratlca de abuso de poder politico.
Devidamente notificados, os recorridos apresentaram suas contrarrazd
as fls. 271/285, onde sustentam, preliminarmente, a intempestividade do recurso \\

interposto ¢ a ilicifude da prova coligida aos autos pela recorrente, bem como a analis




- PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
/ Recurso Eleitoral n® 342-65.2012.6.02.0021, Classe 30

1

do agravo retido de fls. 118127, interposto contra a decisdo interlocutdria de fls. 96/98,

que decidiu aceitar como valida a gravagdo ambiental. No mérito, defendem a total
| auséncia de pfovas ouargumentacdes minimarqente capazes de caracterizar o abuso de
poder politico alegado, ndo \havendo qualquer findamento para a condegio,
- Requerem, assim, o nﬁé conhecimento do recurso interposto, face a sua
; .
intempesﬁvidade, a'analise do agravo retido interposto, e, caso venha a ser apreciado,
que seja reconhecida a prelimiﬂar de ilicitude da prova produiida pela recorrente-,
devendo a mesma ser retirada doé autos, bem como que seja julgada improcedente a

pretensdo da recorrente.
f AN

. ' .. / .
A Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se, preliminarmente, pelo

ndo conhecimento do recurso, por entender que é intempdstivo. Nojmérito, opina o Par-

~

0 ‘existé nos autos

quet pelo desprovimento do presente recurso, pois éntendeu que

provas do abuso de poder politice alegado.

; £ o relatério. ' o 3 R

A

“r
-~

.
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* VOTO

Senhora Presidente, trata-se de Recﬁrso Eleitoral Inominado interposto
pela Coligac@o “UM NOVO UNIAO PARA TODOS” contra a decisio do Juizo Eleito-
ral da 21* Zona que Julgou improcedente acdo de investigacio judicial eleitoral movida
em face de Manoel Gomes de Barros, José Clemente V1e1ra e Areski Damara de Omena
Freitas Junior, sendd que os dois primeiros compuseram a chapa que se candidatou &
prefeitura de Unido dos Palmares e o iltimo € o atual prefeito do municfpio.
| De inicio, verifico que o recurso € cabivel, a recorrente € parte legitima e
tem interesse na reforma da sentenca. Entretanto, antes da andlise do mérito da questao,

& necessario analisar a preliminar lancada nas contrarrazdes de fls. 271/285.

Preliminar — Da intempestividiade do recurso interposto.
‘ !

Alegam os recorridos, com 0s quais concorda ¢ eminente Proguradof Re-
gional Eleitoral, que, COIMO 08 advogados da recorrente foram iﬁtimados em 12/10/2012,
7deverié1m ter interposto o presente recurso até o dia 15/10/2012, sendo que 86 o fizeram
em 16/10/2012 (protocolo n® 51.602/2012, fls. 211). Portanto, afirmam que o presente
recurso € intempestivo. - \

Porém: verifico nos autos que houve duas ﬁitimagécs da sentenga ora ata-
cada, sendo uma a intimagio pessoal do representante da coligacio recOrrénte e outraa’,
"dos seus causidicos, destacando-se que os advogados foram iﬁtimados em 12/1Q/2012
(fls. 205/206), e o.representante da coligagio _Ieéorrente, Senhor Edemir Té)ﬁrinho de
Moraes, foi intimado em 15/10/2012 (fls. 207/208). o

Nos termos do art. 258 do Cédigo Eleitoral, o prazo para. mterpo&gao do
competente recurso é de 03 (trés) d1as a contar da intimagdo do ato.

No caso’'dos autos, entendo que a dltima intimacio, por ser mais benéfica
a recorrente, € a que deve prevalecer Dessa forma, caberia & coligacio recorrente a in-

terposigio do recurso até o final do expediente do dia 18/10/2012

Logo, conclui-se que 0 présente recursd, 111terposto no\dia 16/10/2012, ¢
termpestivo.

Isto posto, rejeito a preliminar em discusséo.

- ’ f
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E como voto.

Agravo Retido — Da ilicitude da prova produzida (gravagio).

Os recorrid_o-s interpuseram Agravo Retido, acostado as fls. 118/127,
contra decisio do Juizo Eleitoral da 21° Zona que decidiu aceitar como prova licita a
gravacio ambiental acostada as fls. 27, sem conhecimento da pessoa que realizou a gra-

vacdo clandestina, ndo tendo como determinar se foi algum dos inferlocutores ou pessoa

} s
i

por ele autorizada. _

A recorrente/agravada ndo apresentou contrarrazdes.

Em sna decisdo, acostada s fls. 96/98, o magistrado de primeiro grau en-
tendew que a gravagio clagdestina dtilizada para a comprovagdo de irregularidades du-
rante a campanha eleitoral é vilida e pode ser utilizada como'meio de prova. Sua Exce-
18ncia afirmou que nenhuma liberdade publica pode ser utilizada como escudo para a
. pratica de atividades ilicitas cu como justificativa para a elisdo da responsabilidade civil
e penal, sob pena de sucﬁmlzéncia da tdo almejada paz social ¢ de inversdo dos verda- .
deiros fins desejados pelo Est.ado.‘ \

| Asseveram os recorridos/agravantes que a grairagﬁo contida nos autos é

de uma reunido pa_rticular, em ambiente fechado e privado, onde néo se identifica o in-
terJocutor, restando patente a sua ilicitude; em face do principio da inviolabilidade do si-
gilo, inserto no art. 5° inciso XII, da Constituicio Federal. i

Entendo que néo assiste razao aos recorridos/agravantest. Explico.

Dispde o art. 22, da Tei Complementar n® 64/90:

‘Art. 22. Qualquer partido politico, coligacio, candidato ou Minis-
tério Publico Eleitoral poderi representar § Justica Eleitoral, d1re—
tamente a0 Corregedor-Geral ou Regional, relatando fatos e mdlcan—
_ do provas. indicios e circunstancias e pedir abertura de mveshga—
¢io judicial para apurar uso indevido, desvio ou abusb do podér\-
cconémico ou do poder de autoridade, ou utilizagdo 1ndev1 ate i
iculos ou meios de comunicagio social, em beneficio de cﬁhdlda \
ou de partido politico, obedecido o seguinte rito: (Grifei).

Assim, tendo em vista que o dispositivo legal acima retratado autofiza-
_ . . v . . g s . K
~ que a agdo de investigacio seja proposta com base em meros indicios, e considerandg

que o contetido da gravacdo apresenta fatos no minimo suspeitos, 0$ quais merecem a

/ ) .

] i

‘
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apreciacdo e apdlise desta Justica Especializada, entendo que a recorrente com a i)resen-
te agio apenas buscou coibir eventual prética ilicita que pudesse prejudicar a lisura do
pleito elertoral. ,‘ ’

Ademais, os recorridos nao comprovaram que, de fato, trata se de inter-
ceptagdo ambiental clandestina, eis que pode ter sido realizada por um_mterlocutor sem
conhecimento dos demais, sendo, nessa hiptese, licita, conforme entendimento paél’ﬁco

do STF. Eis um julgado nesse sentido: f

s -

\
Ementa:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVOQ DE INSTRUMENT 0.
GRAVACAO AMBIENTAL FEITA POR UM INTERLOCU-
4o ‘ - TOR SEM CONHECIMENTO DOS OUTROS: CONSTITUCTIO-
‘ NALIDADE. AUSENTE CAUSA LEGAL DE SIGILO DO CONTE-
UDO DO DIALOGO. PRECEDENTES. 1. A gravaciio_ambiental
meramente clandestina, realizada por um dos interlocutores, nio
se confunde ¢om a interceptaciio, objeto cldusula constitucional de
reserva de jurisdicio. 2. E licita a prova consistente em gravaciao
de conversa telefénica realizada por um dos interlocutores, sem
conhecimento do outro, se niio ha causa legal especifica de sigilo -
nem de reserva da conversaciio. Precedentes. 3. Agravo regimental -
. desprovido.

p (STE, Al 560223 AgR - SAO PAULQG/SP, Relator Min. JOAQUIM
- BARBOSA, Julgamento: 12/04/2011,, Publicaggo DIE 079, de

29/04/2011, p. 97). (Grifei). '

Conforme muito bem esclarecido pelo eminente Procurador Regional
Bleitoral, “« reunido se realizou em local privado, envolvendo os membros da Secreta-
ria de Savde. Ao que fudo indica, wm dos componentes da reunidio relalizou a gravagdo.
Nada indica nos autos que um interlocufor comparecera a uma reunido clandestina-
mente e fez a gravagdo ou alguém colocou, e%n escola de propriedade da secretdaria, no-
vamente de forma clandesting, equipamento apto a realizar a inferceptagdo
ambiental.” (fls. 308). | |

Ante o exposto, conheco do agravo retido interposto, mé LHE\NEGO
PROVIMENTO_, mantendo a decisdo do magistrado de primeiro grau em 'tpdos 0 tus
termos.

E como voto.
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Meérito. _ ' v

-

Superadas as questdes preliminares, admito o presente recurso e passo a

analisar o mérito da demanda.
O caso dos autos s¢ resume na configuragéo ou ndo do abuse de poder
politico pélos recorridos, decorrente de reunido realizada em propriedade privada, onde
gestores ée uma secretaria municipal tratavam das eleices de 2012, principalmente so-
. ‘
bre os candidatos ao cargo de prefeito e de vereador que apoiariam no pleito, bem como
sobre a organizagéo de atividades de apoio a tais candidatos. y
_ | 0] abuso.‘ao, pode;r politico resta caracterizado quando pessoa detentora de
;oder, valendo-se de sua posigio ou cargo, utiliza-se dele para influenciar o eleitor em
detrimento da liberdade de voto. ‘ v
. Na espécie, ouvindo atentamente o contetido da gravagio contida na mi-
dia élcostadg as fls. 27, que possui 58 (cinquenta e oito) minutos e 25 (vinte ¢ cinco) se-
gundos, verifico que ndo-hd prova concreta da pratica de abuso de po&er politico por
pafte dos recorritlos; uma vez que, ao contrario do que alega a recorrente, os nterlocuto-
rés do didlogo travado em nenhum momento afneéga‘m os participantes ou impde a eles
que votem em qualquer candidato.
O teor da gravacio revela que'terceiros, nio détentores de poder para ga-

. a . . e . pe 3 .
_rantlr a permanenqa dos servidores municipais C()ntratados, pIODtlflC&Iam"Sﬁ a angariar

votos para o candidato Manoel Gomes de Barros e para alguns candidatos ao cargo de

‘vereador, motivados por sentimentos préprios e de forma auténoma, sem qualquer inge-
réncia por parte dos recorridos, ainda que a esposa do candidato recorrido tenha partici-

pado do encontro. -

’

Prosseguindo, devo destacar que, da analise das provas contidas nos au-
tos, quais sejam, o 4udio acostado as fls. 27 ¢ os depoimentos-acostados ﬁs‘.‘ﬂs. 152/159,
observo que os recorridos nio estiveram na reunio acima referida, nem f>5 am oS IES.
ponséveis pela sua realizagdo, sendo que o encontro ocorreu de forma isolada‘e em a
biente particular. Nesse ponto, concordo com o eminente Promotor Eleitoral\d

Zona quando afirmou que “a coligagdo investigante ndio se desincumbiu de demo

™,
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onde restou conf igurado o abuso de poder polznco ndo havendo provas, sequer indici-
os, de gue tal reunido fora de iniciativa dos investigados ou mesmo a mando deles, os
quais sequer estiveram no local onde se realizou, frise-se num colégio particular, de
propriedade da Secretdria de Saiide, Sra. Remelc Shirley Lins de A. Pontes, muito em-
bora ndo se possa afirmar categoricamente que essa reunidio fosse do desconhecimento
dos investigados, ou pelo menos de um deles, ainda porque dita secretdria é cunhada
do mvesrzgado Areski Damara.”
Como se nota, a Gnica prova apresentada pela recorrente é insuficiente
para demonstrar a pritica de ilicito eleitoral de abuso de podcr. Portanto, a conclusio a
que se chega é a de que o acervo probatérid constante dos autos é desprovido déjele_
mentos contundentes para caracterizar o abuso do poder politico. ‘
Também 1o hd nos autos qualquer prova de que os recorridos impuse-
ram condicdes ou fizeram promessas de bem ou vantagem pessoal de qualquer natureza
com a firalidade de obtencgio de votos, que possa eventualmente configurar o ilicito
eleitoral descrito no art. 41-A, da Lei m° 9.504/97, uma vez que, para a sua configura-
¢do, deve ficar comprovado, de forma robusta, que houve o oferecimento de bem ou
. Vantagem pessoal em troca de voto, bem como a participacéo do candidato, ou sua anu-
éncia as praticas ilfcitas descritas no referido dispositivo legal, o que néo se verifica nos
presé/ntes autos.
Aﬁc_;éo de Investigacdo Judicial Eleitoral movida pela recorrente se base-
Ou em uma gravagio que, supostament.e revelaria ilicitos eleitorais aptos a ensejar a cas-
sagio dos registros de candidatura dos recorrido‘s, bem como a adocio das demais medi-
das delineadas 10 art. 22, inciso X1V, da Lei Complemgntar‘n" 64790. Porém, a autora
niao acostou aos autos provas suficientes para comprovar as inimeras condutas suposta-
mente ilicitas narradas em sua pétigﬁd‘ inicial, nio cumprindo a determinacio contida no
artigo 333, 1, do CPC. | o |
J Sendo assim, tendo em Vlsta a falta de provas robustas, nio hi como dar
provimento ao presente recurso, sobretudo em face das sangdes extremamente grayosas

que se aplicariam aos recorridos.
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Ante 0 exposto, conhego-do recurso, rnl s LHE NEGO PROVIMENTO,

P . /
mantendo a decisdo do magistrado de todos 0s seus termos.

-

E como voto. : . '
N , " L - - .‘ - s
NSy
IVAN VASCONCELOS J*M
Des. Eleitorale Relator N o

'
{
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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
SECRETARIA JUDICIARIA ,
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS
SECAO DE REGISTROS E PUBLICAGOES PLENARIOS

Recurso Eleitoral N° 342-65.2012.6.02.0021
PROTOCOLO N° 42.790/2012

CERTIDAQ DE CONFERENCIAE P‘UBLICACAO

- S
Certifico ndo s6 que o Acdrdao/Resolugdo de n® 9483 foi

conferido(a) na 137‘?Sésséo Ordinaria, realizada em 18/12/2012, como também

i

que a referida decisao fora publicada no Diério Eletrénico da Justica Eleitoral em
Alagoas (DEJEAL) de n° 261, em 19/12/2012, a(s) fi(s). 7/8.

’ Eu \-_i (Sérgio Ricardo Santos Meneies) lavrei

a presente certidao, que segL{e assinada pela Coordenadora de Acompanhamento
)

e Registros Plenarios.
Maceid(AL), em 19/12/2012.

e S—

. S
CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS .
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Tribunal Regional Eleltoral de Alagoas '
|
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Recurso Eleitoral N° 342-65.2012.6.02.0021 : Prot. 42.790/2012
ORIGEM: UNIAQ DOS PALMARES - AL _ T
JULGADO EM: 18/12/2012 (SESSAO N° 137/2012) )
RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL IVAN VASCONCELOS BRITO JUNIOR
PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL ELISABETH CARVALHO
NASCIMENTO A ,
PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). RODRIGO ANTONIO TENORIO
 CORREIA DA SILVA
SECRETARIO: MARCONDES GRACE SILVA

AUTUAGAD
RECORRENTE(S) : COLIGACAO "UM NOVO UNIAQ PARA TODOS"
(PPS/PT/PDT/PTN/PTC/PC DO B/PTB/PV/PSD/PMN/PRB) P
- ADVOGADO : Marcus Fabricius Santos Lacet :
RECORRIDO(S) : MANOEL GOMES DE BARROS
ADVOGADO : Davi Ant6nio Lima Rocha !
RECORRIDO(S) : JOSE CLEMENTE VIEIRA
ADVOGADO " : Francisco Damasoc Amorim Dantas
- ADVOGADO : Davi Antanio Lima Rocha .
RECORRIDO(S) : ARESKI DAMARA DE OMENA FREITAS JUNIOR ™
ADVOGADO : Francisco Démasg_Amor%m Dantas ‘
. / .
DECISAO

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
" unanimidade de votos, em rejeitar a preliminar de intempestividade suscitada, conhecer e
desprover o'agravo retido interposto, e,-no mérito, conhecer o recurso inominado interposto,
mas negar-lhe provimento, nos termos do voto do eminente Relator. (Acérddo n° 9.483, de
18/12/2012). Nac participararam do julgamento os Excelentissimos Desembargadores
Eleitorais José Carlos Malta e Otavio Ledo Praxedes.

Participantes da Sessdo: Presidéncia da Excelentissima Senhora Deserpbargadora
Eleitoral ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO. Presentes o0s Exmos. Srs.
Desembargadores Eleitorais: IVAN VASCONCELOS BRITO JUNIOR FREDERICO WILDSON
DA SILVA DANTAS, ANTONIO JOSE BITTENCOURT ARAUJO, LUCIANO GUIMARAES
MATA e FERNANDO ANTONIO BARBOSA MACIEL, bem comoc o eminente Procurador
Hegsonal Eleitoral, Dr. RODRIGO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA.

Por se'r verdade, firmo a presente.
Maceid, 18 de dezembro de 2012.

.CLICIANE DE HOLAND CALHEIROS
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