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IMPETRANTES: COLIGACAO “MACEIO CADA VEZ MELHOR I’ E OUTRO

ADVOGADOS: Gustavo Martins Delduque de Macedo e outros.’

IMPETRADO: Juiz Eleitoral da 1* Zona — Maceid¢/AL. /

RELATOR: Des. Eleitoral Ivan Vasconcplos Brito Junior.

Ementa, )

ELEICOES 2012. MANDADO DL SEGURANCA PRELIMINA-
RES. REJEICAO. DECISAO DO JUIZ ELEITORAL DA 1°
ZONA DA CAPITAL. ACOLHIMENTO DA DECISAO DA JUS-
TICA ESTADUAL POR AQUELE JUIZO. MERO EXECUTOR
DE DECISAQ PROFERIDA PELA JUSTICA COMUM. NAO
QUALIFICACAOQ COMO AUTORIDADE COATORA AUSEN-
CIA DE ILEGALIDADE NO ATO ATACADO. CUMPRIMEN-
TO DA DETERMINACAO CONTIDA NO ART. 10, § 1°, DA
LEI N° 9.504/97. COMPOSICAO DA CAMARA DE VEREADO-

i RES. NORMA JURIDICA LOCAL SEM INDICACAO PRECI-
SA DO NUMERO DE CADEIRAS NA CAMARA MUNICIPAL.
REFERENCIA APENAS AO ART. 29, IV, DA CONSTITUICAO
DA REPUBLICA. MATERIA ALHEIS A SEARA ELEITORAL. -
MANUTENCAO DO QUANTITATIVO ATUAL. AUTONOMIA
DA CAMARA MUNICIPAL PARA AUMENTAR O NUMERQ
DE VEREADORES. LEI ORGANICA DO MUNICIPIO. RES-
PEITO AOS LIMITES CONSTITUCIONAIS. PEDIDOS DE
 MANUTENCAO DAS CANDIDATURAS E DE ANULAGCAQ DO

| " PLEITO INDEFERIDOS. SEGURANCA DENEGADA..

. . CONDENACAO POR LITIGANCIA DE MA-FE. IMPOSICAO

DE MULTA. ART. 18 DO CPC. .
1.0 TribhnalESuperior Eleitoral ja decidiu que a fixagdo do niimero de
vereadores €' da competéncia da Lei Orgénica de cada Municipio, de-
vendo essa providéncia ocorrer até o termo final'do periodo das con-
vengbes partiddrias. (Precedcntes Agravo Regimental no Recurso Es-
pecial n® 30.521 e Resolucdo TSE n° 22.823/2008).

- 2. Em face da autonomia dos municipios, preconizada, essencialmente
pelos arts. 18 e 29 da Constituigdo Federal, a fixacdo do nimero de
vereadores incumbe i Cimara Municipal, com base no inciso IV do
art. 29, pelo que ndo compete 2 Justiga Eleitoral, érgéo integrante da
Uniao, flxar o nimero de vereadores sob pena de ferir o principio da
aulonomia & mdependenma daquele ente federada.

3. In casu o Juiz Eleitoral da 1* Zona foi mero executor material da or-
dem proferida pela Justica Comum, nao ostentando a qualificagio de
autoridade coatora, pois ndo foi o responsdvel pelo ato que reduziu o
nimero de vereadores. 4

4. Ao Juiz Eleitoral nio é facultado determinar o pdmero de candida-
tos que as agremiacOes partiddrias ou coligagdes. ode:?\ angar num
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determinado pleito, pois tal quantitativo j se encontra estabelecido no
art. 10, § 1° da Lei n°® 9.504/97, sendo vinculado ao nitmero de vagas
a serein preenchidas, devendo o magistrado cumprir 0 que a lei deter-
mina.
5. As Cémaras. Mummpals possuem autoncrma para definir o seu ni-
mero de vereadores, através de Lei Orgamca Mun1c1pal desde que -
N respeitados os' limites constitucionais, nde competindo & Justica Elei-
’ toral definir a forma de compomgao das cadeiras da Camara de Verea—
" dores. :
6. Caso queira alterar o quantitativo de vereadores, a Camara Munici-
pal de Maceid precisa deliberar expressamente qual serd o nimero
exato de cadeiras a compor o Legislativo Municipal, o que nfo houve
até a presente data, devendo prevalecer o atual nimero de edis, que &
de 21 (vinte e um) vereadores, até que haja tal deliberacad.
7. O Plenario do Tribunal Superior Eleitoral, por unanimidade, as- o
sentou que; estando em vigor decisfo judicial que mantém a reducao )
dos cargos a serem preenchidos na Cimara Legislativa, no ha que se
falar na cornplementagao do nimero de candidatos escolhidos em con-
vengdo correspondente a vagas que nio estdo mais disponiveis. (Agra-
vo Regimental no Recurso Especial n® 282-60, Acoérddo de
06/12/2012, Relatora Ministra Luciana Léssio). 1
. 8. Nao se mostra razodvel o pedido de anulacgo do pleito, Visto que
ndo se vislumbrou a nenhuma situagio confréaria & le1 apta a ense] ar o ' o
seu acolhimento.
( 9. Seguranca deénegada,
10. Condenacfio das impetrantes por htlgancm de ma-fé, por terem
alterado a verdade dos fatos e procedido de modo temerdrio, nos
termos do art. 18 do CPC.- , '

Vistos, relatados e d1scut1dos 0S presentes autos ACORDAM os Desem-
bargadores do Tribunal Reglonal Eleltoral de Alagoas, & unanimidade de votos, em re-

Je1tar as prehmmares suscitadas e, no n;e,mto, denegar a seguranga requerida, nos termos

do voto do eminente Relator. S -

Des IVANQ@CONEELOS ¢ J
RODRIGO A. TENORI k LA — Procurador Reg10nal Eleitoral
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RELATORIO
S
Tratam os autos de mandado de seguranca, com pedido de liminar,

i'mpetrado pela Coligacio “MACEIO CADA VEZ MELHOR I” e pela Coligagdo
“UUNIAO POR UMA NOVA MACEIO” contra ato do MM. Juiz Eleitoral da “1* Zona —

{

Macei6/AL que, apés iniciado o processo eleitoral, teria determinado que todos os
pamdos politicos e cohgagoes adequassem as suas 11stas de candidatos ao novo nimero
maxu:no de vereadores para a dlsputa nesta cap1ta1 dando efetividade a0 que decidido
pelo Juizo da 14* Vara Civel desta c1dade. |

Alegam, inicialmente, que o presente 1_1)?1‘[ s.eﬁa cébivel,' pois inexistiria
via recursal prép}ia para atacar o ato judicial questionado e que, a despeito da decisdo
do Juizo de Direito da 14* Vara Civel dé Méceiq, as impetrantes agiriam como terceiros
prejudicados, ndo se sujeitando aos vinculos da coisa julgada 1& pro?eﬁda, podendo
defender os seus interesses por acio prépria, inclusive pela via do mandado de

seguranga. Mais adiante, reafirmam ‘s suas legitimidades rativas para defenderem ¢
| assegurarem os direitos individuais homogéneos de todos aqueles que se candidatdram
nas eleicdes, além da h1g1dez do processo eleitoral.

Asseveram qrue, antes do fim do prafzo das convengdes partiddrias,
haveria uma decisio que fixava em trinta vereadores- a composicio .da Camara
Municipal de Maceid, inclusive diyulgado pelo préprio site dq TSE. Entretanto, no dia
06 de julho de 2012, ou seja, apds o prazo para a escolha dos candidatos em convengio,
o Jufzo da 14% Vara Civel de Macei6 teria revogado a decisdo an'teri‘t)r e decidido que a
composicdo da refer/i'da Camara seria de 21 vereadores, 0 que tt_arié sido efetivado pelo
Juizo Eleitoral da 1* Zona, causando perplexidade e‘contﬁrbaﬁdo todo o processo
eleitoral. | !

Sustentam que a decisao daquele Juizo de Direito, ao fixar a composicio

da Cémara Municipal de Maceié em trinta vereadores, ndo teria\ofendido o.art. 16 da

N\

Constituicio Federal, vez que a aquela norma apenas vedaria a alfgracao dd legislacao
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'_Aﬁrmam que 0 prazo final para a-definicio da composicio das Camaras

Municipdis seria a realizagao das convengoes partidérias, ou seja, até 30 de junho de

2012, conforma art. 8%.da Lei % 9.504/97 ¢ a abalizada jurisprudéncia do Tribunal

Supenor Eleitoral, 0 que teria sido observado pela I_m Orgénica desta Capltal desde
)

2009. |

. ) ' N ’
Aduzem que, iniciado o processo eleitoral, j4 ndo seria possivel alterar

-qualquer- regra, em apreco a estabilidade, a seguranca juridica e ao devido PIOCesso

legal eleitorél, porquanto as deliberagGes tomadas pelos partidos e coligagdes teriam se
tornado atos jurid'icos perfeitos e imodificdveis. Assim, concluem que a Justica Eleitoral
deveria considerar a mesma regra do inicio até o final do processo eleitoral, ao passo
que se a\s convengdes teriam sido fe1tas em observancia ao nimero de trinta vagas, este
quantitativo deve prevalecer até a d1p10rnagao dos-eleitos, nio podendo 0 Juiz Eleitoral
dar efetividade a decisdo do Juizo da 142 Ve_lra Civel desta cidade.

Agseguram, ainda, que a alteragio introduzida no art. 17 da 161 Orginica
Municial de Maceié estabeleceria que 0 limite de vereadores na'Cémara Municipal seria
de trinta e um conforme detcrmmana 0 art .29, inciso 1V, da Constitui¢io Federal

Destacaram que estavam presentes 0§ pressupostos espemflcos para a
concessio da medida liminar, no sentido de que se suspendesse o ato impugnado até o

julgamento definitivo do mandamus pelo Plendrio deste Tribunal Regional,

‘notadamente a plausibilidade do direito invocado e o perigo da demora na prestago

jurisdicional.

© Por fim, pleiteiam a concessdo da seguranga em definitivo, afastando-se
do mundo juridico o ato impugpadg, para assegurar que o process;b eleitoral da Capital
tenha como pardmetro o nimero de trinta e um Vereadores, ou, alternativamente, trinta .
vereadores, conformé decisdo proferida pelo Juizo da 14* Vara Civel antes do t€rmino -
das convencdes, mantidas todas as candidaturas escolhidas e le‘iadas a ftegistro ou, por

derradeiro, a anulacdo de todo © processo eleitoral por ofe

a aos\ postulados da

seguranga ¢ certeza juridicas e do devido processo legal.

{ _
Yuntaram os documentos de fls. 12/45.
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. As fls. 91, a Advocacia-Geral da Unido informou que nio tem interessé

em intervir no presente mandamus.

Este Tribunal, através do Acérdﬁo’fTRE/AL n°® 9.403, acolhendo a
manifestacio de fls. 80/82, da douta Procuradoria Regional Eleitoral, decidiu tornar
l
partir das fls. 47, devendo os autos retornareni a este magistrado para os fins de direito.

As fls. 93/99, declarei que nio hd quaﬁ]uer impedimento deste
magistrado pellra apremar e julgar o presente mandado de seguranga razao pela qual
passei a exercer a Relatoria do feito. Ato continuo, tendo sido a decisdao monocritica de
fls. 48/52 anulada, prolatei nova decisdo negando a medida lunmar[requenda,;pms
entendi que ndo restou demonstrado o pressuposto da fumaca do .bom direito nas
alegagoes das 1mpetrantes '

As fis. 103/104, indeferi requenmento de rec0n51deragao formulado pela
impetrante, mantendo a decisdo que negou a lunmar por seus proprios fundamentos.
| A autoridadé apontada como coatora prestou as informagdes acostadas 2s
fls. 101/102. |

Instada a se maniféstar,\ a douta Procuradoria Regional Eleitoral requereu
a imposigéo de multa as impetrantes por litigdncia de mé-fé, e opinou pela denegacao da
ordem, pelos seguintes motivos: .“a) Ad litispendéncia envolvendo o pedido de aumento
para 30 vereadores b) o juiz e!eztoml simples_executor material da ordem da jusrzga
estadual, nio ostenza a condzgao de autorzdade coatora no caso em exame; c) néo ha'
nenhum dzsposmvo na Zez orgdnica do municipio que fixe em 30 o mimero de
ver eadores d) a decisdo acerca da composigdo da Camara ndo cabe & Jusrzga ‘
Elextora! e)a a[temgao gue se pede ofenderia o principio da anualidade, a. Sobemma
popular e a seguranga juridica, consoante afirmado pelo STI; e) inexiste vicio' a
Justzf icar a anulacdo do pleito”. ’ '

As fls. 143, as 1mpetrantes comprovam que desl tiram Ao Mandado de
Seguranga n° 1618-97.2012.6.02.0000 (c6pia dos autos em apensg~ , ress&ltando que, por

ter sido indeferido liminarmente por decisdo monocrética do Relatyy, ¢o
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Eo relatono
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VOTO.
i
Senhora Presidente, trata-se de Mandado de Seguranca, com pedldo de li-
minar, 1mpetrado pala Cohgagao ‘MACEIO CADA VEZ MELHOR I” e pela Coliga-
ciio “UNTAO POR UMA NOVA MACEIO” contra ato do MM. -Juiz Eleitoral da 17
Zona — Maceic’)/AL que, apds iniciado o processo eleitoral, teria determinado que todos
0S paﬁidos politicos e coligacGes adequassem as suas listas de candidatos a0 novo mi-
. mero méximo de vereadores para a disputa nesta capital, dando efetividade ao que deci-
d1do pelo Juizo da 14* Vara Civel desta ¢idade. ‘
De inicio, destaco que a decisdo ora atacada foi prolatada no dia
10/07/2012 (fls. 39) e o presente mandado de seguranca f01 protocolizado no dia
03/10/2012 (ﬂs. 02). Portanto, indiscutivel a sua tampesuwd;adcl, pois foi ajuizado den-
tro do prazo de 120 {(cento e vinte) dias contados da éiéncia, pelas interessadas, do ato
impugnado, conforme previsto no a;‘tl 23, da Lei n°® 12.016/2009.
Importante ressaltar que, nos termos do art. 292 do CPC, as impetrantes
cumulam vérios pedidos no presente fnandamus, quais sejam, o restabelecimento das 30
zvagas, nos moldes ﬁxados pelo Juiz Estadual Plantonista, antes do fim do praio/ das
convengbe’s partidérias; ou, que se decida que as vagas disputadas eram 31, na forma
que consta na Lei Orgénica do Municﬁpio de Maceié; que sejam mantidas todas as can-
didatufas escolhidas e levadas a regist'ro;.eu, pér fim, a anulacdo de todo o processé
eleitoral por ofensa aos postulados da seguranga e certeza juridicas e do devido processo
legal. o 4 “
Néo obstante as impetrantes tenham declarado as fls. 108 que “o que
‘estd a se provar é que a Camara Municipal de Macei6 deliberou em 15 de setembro de
2009 "expressamenre qui‘e 0 ?zimero exato de cadeiras a compor o Legislativo Munici-
pal”, e mais adiante, as fls. 111, que “4 impetragdo do mandado de injungdo, cuja limi-
nar concedida (cdpia as fls. 30v/33v), guefwu em 30 (trinta) o nimero de vereadores,

foi wm erro juridico, dade a celeuma e mcerteza quanlo a zmplemen}gcao DOF parte

da justica eleiforal da deliberacdo da cimara de vereadores que havia\fixado (e\m 31
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pedido, anahsarm todos os pedidos formulados na peticao inicial, pois sdo compatwels
entre si, uma vez que decorrem do mesmo ato pratlcado pelo Juiz Bleitoral da 12 Zona

_ Entretanto, antes da andlise do mérito da questao, € necessario analisar as

- preliminares langadas na manifestagdo da douta Procuradoria Regional Eleitoral, acosta-

da as fls. 127/137.

-

' Da litispendéncia envolvendo o pedido de 'aument(): para 30 vereado-
_res. )
A douta Procuradoria Regional Eleitoral sustenta que em ralagéb ao pedi-
do de restabelecimento das 30 {ragas nos moldes fixados pelo Juiz Estadual Plantonista,
|  hé htlspendencna com o Mandado de Seguranga n° 1618797, 2012.6.02. 0000, cuja copla
esté apensada a0s presentes autos.. )
O eminente Proctrador Regional Eleitoral fundementa sua Opinido ante a
idé:ntidade de partes, pedido e causa de pedir, nos termos do art. 301, §§ 1°e 39 do
CPC. ) | | |
Ocorre que, 10 MESmo dia em Que Sua E}éceléncia protocollizou a sﬁa ma-
nifestacdo, dia 10/12/2012, as impetrantes pfotgcolizaram 0 comiprovante de desisténcia .
do Mandado de Seguran¢a n° 1618—97.2012.6.02.0‘000, conforme documentos de fls.
143/145. — | / | |
~ Sendo assim, nao havendo agao repet1da em curso ndo ha que se falar em
ht1spenden01a dando-se por prejudmado 0 requenmento do Muusteno Piblico Eleito-
ral. !
Isso posto, rejeito a preliminar em discussio.

Ecomo voto.

‘Do bbice & apreciacio do presente wrif em face do Acérdio TRE/AL
n’ 8.834, de 18 de agosto de 2012.

De fato, o tema ndo € novo nesta Corte, & como b‘gm apont({() Ministé-
| :

rio Piiblico Eleitoral, “na primeira vez, apresentou-se consulta sobre o asiunto. Na se-

gunda, ofertou-se mandado de injun¢do acompanhado de pedido deguspens@o'de limi-
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nar que acabou por ser recebido como pleito cautelar. Na terceira, manejou-se manda-

do de segur cm;:a (ﬂs 130). Vejamos a ementa do acordao da lavra do eminente De-

sembargador Substltuto Antdnio Carlos Freitas Melro de Gouveia:

AGRAVO REGII\’IENTAL I\/IANDADO DE SEGURANCA.
. DECISAO. INDEFERIMENTO LIMINAR. INADEQUACAO
DA 'VIA ELEITA. FIXACAO. NUMERO. VEREADORES.
COMPETENCIA. CAMARA MUNICIPAL. DECISAO DA
JUSTICA ESTADUAL QUE DEU CUMPRIMENTO AO ART.
, 17 DA LEI ORGANICA DE MACEIO. INEXISTENCIA DE
Co \ OFENSA AO PROCESSO ELEITORAL. ATO ATACADO.
‘ ' AUSENCIA DE ILEGALIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.
t DECISAO UNANIME. |
' 1. A nova rédagao do inciso IV do art. 29 da Constituigio Federal,
dada pela EC n® 58, de 2009, dispondo -dos limites miximos de
vercadores em vista da populacio, do municipio, n3o altera
imediatamente o nimero de cadeira de edis.
2. A Emenda Constitucional n® 58/09 nfo revegou os dispositivos das
leis orgénicas do municipios que dispdem sobre o niimero de cadeiras
nas cAmaras municipais, mas apenas introduziu, na Carta Politica de
1988, os limités méximos a serem observados para a fixacdo do
niimero de vereadores. ’
3. Compete & Camara de Vereadores, através da Lei Organica do
Municipio, fixar o niimero de vagas a serem preenchidas, cujo prazo
- final € o das convengGes partiddrias.
4. O prazo final para o ajuste do quanntatlvo de vereadores dmge -se
as Camaras Municipais, isto €, ao Poder Legislativo.
5. Em relagio a0 Municipio de Maceid; inexiste omissdo legislativa,
uma vez que o art. 17 da Lei Orginica dispde expressamente que a
* “Cdmara Municipal, compor-se-d de vinie e um vereadores.”
6. A decisdp do Juizo Estadual que reduziu para 21 cadeiras, apenas
4 restabeleceu 0 processo eleitoral em seu curso normal, visto que,
quando teve inicio, em 10 de junho, data a partir.da qual j& se pode
realizar as convengoes a regra do jogo era o que dlspoc oart. 17 da
Lei Organica do Municipio de Maceis, ndo havendo qualquer:
. mudanga até 3Q de junho pela Camara Municipal.
7. Agravo desprovido.
(TRE/AL, MS 1618-97, acérddo n® 8.834, Relator Des. Eleitoral
Substituto Anténio Carlos Gouveia, julgado em 13.08.2012). "

‘No acérddo n° 8.834/2012, do qual faz parte integrante & ementa supra,

fora transcrita a decisdo proferida pelo eminente Desembargaé r Ele\ijral Fernando

\

e xideferiu 1{-

Anténio Barbosa Maciel, acostada as fls. 37/44 do processo em apehgo,
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minarmente 0 Mandado de Seguranca n® 1618-97.2012. Sendo vejamos no dispositivo
da decisdo monoctitica aqui referida: :
A

'
¢

Ante o exposto, com fuhdamento no art. 10, caput, da Lei o°
12.016/09, INDEFIRO LIMINARMENTE O PRESENTE MANDA-
DO DE SEGURANQA

- Percebe-se, pois, que o indeferimento liminar deu-se, em razéo de maté-

ria de ordem processual, vez que se arrimou no art. 10, caput, da Lei n°® 12.016/2009:

Art. 10. A inicial serd desde logo indeferida, por decisdio motivada, *
guando pio for o caso de mandado de seguranca ou lhe faltar al-
I _ cum dos requisitos legais ou quando decorrido o prazo legal para

a impetracéo. (Grifei).
i

Logo, como © acrddo 1° 8.834/2012 manteve a d;:ciséo moﬂocrética, 0
Mandado de Seguranga n° 1618-97.20‘12 fora indeferido liminarmente em face de maté-
ria processual, o que implica a nao formagédo de coisa julgadaf material. .

' Néo havendo formagdo de cdisa julgada material, ndo hé Gbice ao julga-
mento deste mandamus, tendo como fundamentd o julgamento do Mandado de Segu}l
ranca n° 1618-97.2012, pois a extincdo de um prc;cesso sem‘resolugéo de mérito nio im-
pede que a parte ingresse novamente no Poder Judicidrio para ver satisfeito o direito que

, acredita possmr i , L t | |
Além disso, cabe destacar que oS motivos e fundamentos, bem como as
questdes prejudlclals“J.ulgadas, se & que estas ocorreram no julgado consolidado no acér--
diio TRI/AL 10 8.834/2012, utilizados como razdo de decidir no Mandadé de Seguranca
n° 1618-97.2012, ndo transitam em julgado, conforme se colhe do art. 469, do CPC:

Art. 469. Nao fazem coisa julgada: -

1 - os motivos, ainda que importantes para determinar o alcance da
 parte dispositiva da sentenca; .

II - a verdade dos fatos, estabelecida como fyndamentp da sentenca;
TIT = a apreciagdo da questZo prejudicial, degidida 1n§1dentemente no

_ processo.
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Desta feita, concordo com as impetrantes quando afirmam que, por ter
sido o Mandado de Seguranca n° 1618-97.2012.6.02.0000 indeferido liminarmente por’

decisdo monocritica do Relator,.com base no art. 10 da Lei n° 12.016/09, confirmada

~ por esta Corte, tal decisio ndo fez coisa julgada, ndo irhpecLindo a propositura de nova

ag¢io, nos termos do art. 268, pardgrafo tnico, do CPC. ’
Isso posto, rejeito a preliminar em discusséo.
E como voto, . S

Demais preliminares.

1 4

- Em relagfio as outras questdes preliminares suscitadas, quais sejam, que a
deciso acerca da corﬁposigéo da qamara Municigal ndo cabe & Justica Eleitoral, e que,
o Juiz Eleitoral ndo ostenta a condiQéo de autoridade coétora Nno-c4aso em exame, mas de
simpies executor, entendo que devem ser enfréntadas éonjuntlamente com o mérifo da
'demaﬁdﬁ, eis que com ele se confundem em vérios pontos. ’ ;

' Assim, tendo em vista a complemdade da matéria abordada, cuja
apreciagio ex1ge um exame detido de diversos aspectos tenho por bem, a fim de tornar
mais claro ¢ compreenswo o densenvolvimento do raciocinio, analisar separadamente
cz;tda argumeqtd suscitado, f

" Da competéncia da J ustica Eleitoral. \

Em face da autonomia dos municipios, preconizada essencialmente pelos

arts. 18 e 29 da Constituigio Federal, a fixa¢io do ndmero de vereadores incumbe A Cé-
mara Municipal, com base noinciso IV do art. 29, pelb que nao compete a Justigta Elei-

toral, 6rgdo integrante da Uni?io, fixar o niimero de vereadores sob pena de ferir o prin-

cipio da autonomia e mdepcndencm daquele ente federado. ’

- i que nio cabe a este Regional substituir-se 4s Cimaras Mummpals e de-

cidir como estas devem definir a quantidade de cadeiras que as compordo nos pleitos.

: As‘impetrantes afirmam que a questdo aqul debatida ‘pio l\esidg em fixar

o nimero de vereadores, matéria afeta & Léi Orgénica do Municipio,

_ ap}remar 0
ato normativo municipal (Emenda a Lei Organica n® 29/2009 — fls. 26y) tetia fixa-

—
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do o nimero de vagas para os cargos eletivos e com efeitos a partir da préximal legisla-

tura, e que orientaria a fixacio do niimero de cargos para fins de registro de candidatura
e com vistas & futura diplomagéo. K

| No entanto, ndo é o que pénsa este magistra'db, principf_llmente porque o

dispositiﬁo em comento (art. 17, da Lei Organica do Municipio de Maceid, alterado pela

Emenda n® 29/2009) néo é claro quanto ao nimero de vereadores da CAmara Municipal

de Macei6, mas apeﬁés prescreve que a colmposigéo serd feita até o limite determinado

o art. 29, inciso IV, da Constituigao Federal. Sendo vejamos:

_ Art, 170 A Camara Municipal de Mateié compor-se-a até o limite e
critérios determinados no inciso IV do art. 29 da Coenstituiciio Fe-
\ _ deral. (Grifei).

Vejamos, agora, 0 que reza o dispositivo constitucional em comento:

.

Art. 29. O Municipio reger-se-4 por lei orgnica, votada em dois tur-
nos, com 0 intersticio minimo de dez dias, e aprovada por dois tergos
dos membros da Cdmara Municipal, que a promulgard, atendidos os
principios estabelecidos nesta Constituico, na Constituigio do respec-
tivo Estado e os seguintes preceuos
(.-}
TV - para a composi¢io das Camaras Municipais, serd observado

o o0 limite maximo de: (Redagao dada pela Emenda Constituigdo Cons-

_ titucional n° 58, de 2009)
c )
1) 31 (trinta e umLereadﬂres nos Municipios de mais de 900.000
{novecentos mil) habitantes ¢ de até 1.050,000 (um milhio e cm-;
quenta mil) habitantes; (Incluida pela Emenda Constituicio Cons-
titucional n°® 58, de 2009). (Grifei). |
| i "

Da leitura conjunta dos dispositivos acima transcritoé, ndo se coflsegue
definir qual a composigao cxata da Cimara Municipal de Macei6, ptois, diferentemente
da redac@o anterior do art. 17 da Lei Orgénica do Municipio de Maéeic’), que estabelecia
o ndmero de 21 vereadores, a atual remete aos limites fixados pela Constituicéo Federal.

Assim, percebe-se que as impetrantes pretendem que esta Corte afirme
que 0 art 17, da Lei Orgamca do Municipio de Maceid, alterado pela Emenda n°
29/2009, de fato, aumentou para 31 (trinta e um) o quantitativo Eie vagas gXistentes na

Cémara Municipal de Macei6,.caracterizando claro debate quanto a\fixacap do nimero
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de parlamentares, ja que o dispositivo em.comento ndo ¢ claro quanto a este quantitati-

- V0. . o

Entendo que esta Justica Espébializada nao & competente p'ara processar e
julgar Mandado de Seguranga que objetiva discutir a eficécia e o alcance de um disposi-
two de Lei Orgamca Mun1c1pal matéria que, pelas suas caractenstlcas € Iepercussio,
ndo € de natureza eleitoral. - o

. Conforme muito bem esclarecido 'pélo eminente Procurador Regional
Eleitoral 5‘A Jixagdo da quantidade de edis na Camara é atribui¢do inerente & autono-
mia de cada municz}vio, assegurada pela Constituigdo Federal. Nédo'cabe & Justica Elei-
toml definir tal questdo. Embom 0 niimero de vereadores interfira diretamente no nii-
mero mdximo de candidaturas a ral cargo, isso ndo, basta para dar ao tema natur eza
eleitoral. ” (fls. 130). : ~ - |

Portanto, erﬁbora a fixacdo do nimero de cadeiras do Poder thislativo
interesse & Justica Eleitoral, tal dado € 'aces_sério as suas atividades, ndo estando direta-
mente Jigado ao processo eleitoral. | '

Cabe destacar ainda, que o colendo Tribunal Superior Eleitoral, este Tri- |
bunal Reglonal bem como outros Tribunais Eleitorais, ja firmaram entendimento de

que a composi¢do do nimero de cadeiras das Cémaras-Municipais € assunto afeto as

! . oA I- ~ .
'Leis Orgénicas que regem 0s Municipios, de acordo com os pardmetros previstos no art.

Sendo vejamos:

29, 1V, da Constituicdo Federal, ndo cabendo ao Judicidrio se manifestar a esse respeito.

A
} -
Nitmero de vereadores. Fixacio. Lei Organica.
- O_TSE j3 decidin que a fixacio do nimero de vereadores é da
! competéncia da Lei Orgianica de cada Municipio, devendo essa

providéncia ocorrer até o termo final do periodo das convencdes

partidarias. Precedentes: Agravo Regimental no Recurso Especial n®

30.521 ¢ Res.-TSE n° 22. 823/2008
i ) Agravo regimental a que se nega provimento,
" (TSE, Al n° 11.248/MG;, Acérddo de 17/05/2011, Rel. Min. Arnaldp
Versiani, DJE 01/08/2011). (Grifei).

ADMINISTRATIVO.  CONSULTA. PARTIDO  POLITICO.
DIRETORIO REGIONAL. NUMERO DE VEREADORES. CASO’

CONCRETO. CRITERIO DE FIXACAO DA COMPOSICAO

i3
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DA CAMARA. MATERIA ESTRANHA A .TUS'I‘ICA
ELEITORAL, NAQ CONHECIMENTO.

1. As consultas formuladas devem questionar situacio hipotética, nio Y
sendo possivel as Cortes Regionais mamfestarem-se sobre casos-con-
crefos. . : :
2. Nio compete i Justica Eleltoral definir a forma de composicio
das cadeiras da CAimara de Vereadores.

. 3, Consulta ndo conhecida. v

(TRE/AL, Consulta n® 1011-84, Resolugfio n°15.302, de 18/06/2012,
Rel. Des. Eleltoral Luciano Guimardes Mata, DJE 19/06/2012). (Gn—
fei). '

CONSULTA. CODIGO ELEITORAL, ART. 30, VIII. CARGO DE -
VEREADOR. NORMAS ‘.]TJRi’DICAS LOCAIS SEM IIEDICAR \
PRECISAMENTE O NUMERO DAS CADEIRAS NA CAMARA
'MUNICIPAL. REFERENCIA APENAS AO ART. 29. IV, DA ’
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. MATERIA ALHEIA A
SEARA ELEITORAL. CONSULTA QUE NAO SE CONHECE,
DECISAO UNANIME.. ’ }

(TRE/AL, Consulta n® 1480-67, Resolugdo n® 15.214, de 23/01/2012,
Relatora Desa. Eleitoral Elisabeth Carvalho Na301mento DIE
24/01/’7012) (Gn[el)

CONSULTA. NUMERO DE VEREADORES. LEI ORGANICA

DO MUNICIPIO. PRINCIPIO DA ANUALIDADE. AUTONO- -
MIA DA CAMARA MUNICIPAL.

As Cimaras Municipais possuem autonomia para definir o seu

nimero de véreadores, desde que precedida de alteracio em sua

- let orgéinica e respeitado, o principio da anualidade.

(TRE/RJ, Consulta n° 712-70, Acdrddo n° 56.606, de 28/03/2012 Rel.
Des. Eleitoral Leonardo Pietro Antonelli, DJE 02/04/2012). (Grifei).

CONSULTA ELEITORAL - NUMERO DE VEREADORES - LIMI-
TES CONSTITUCIONALIS - FIXAGAO - CAMARA MUNICIPAL -
PRAZO FINAL - PRAZO PARA A REALIZACAO DAS CONVEN-
COES PARTIDARIAS - RESOLUCAO TSE 22556 E 22823 - CON-'
SULTA CONHECIDA E RESPONDIDA.

Cabe 2 Lei Organica Municipal a fixacio do ndmero de vereado- ,
res do municipio, respeitados os limites constitucionais. ‘
O termo final para a edigfo da leil que fixa o nimero de vereadores | -
para o pleito seguinte é exatamente o prazo final, previsto em lei, para
a realizacdo das convengdes partidérias, Precedentes do TSE. ‘
(TRE/MT, Consulta n° 639-23, Acérddo n® 20.796, de 22/11/2011

"Rel. Des. Eleitoral Pedro Francisco da: Sﬂva DIE 28/11/2011) (Gri-.

fei). o

Recurso Ele1ca0 2008. Numerﬂ de cadelras na cimara de vereado-
res. Omissio da lei orginica. Incompeténcia da Justica Eieltoral\
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para ﬁxacao do nimero de vereadores. Manutencao do quantltatl-
-vo atual. Desprovimenta, - : {

Neva-se provimento a recurso por meio do gual se pretende ver
reconhecido o direito de diplomar vereador com base na-Resolu-
c80/TSE n, 21.823/2008. quando se constata que a lei orginica foi
. ) omissa na fixacio do nimero de edis para o legislativo municipal
' ‘g, por sua vez, a Justica Eleitoral ndo é competente para tanto, de-
vendo, assim, ser mantido o_quantitativo atual.
(TRE/BA, RE n° 123-05, Acdrdao n° 529, de 25/05/2010, Rel, Des.
Eleitoral Luiz Salomao Am\a_ral Viana, DJE 01/06/2010}. (Grife1).

Dessa forma, ndo cabe ao Poder Judicidrio substituir o Poder Legislativo
e deliberar 4 respeito da matéria ora em andlise, estabelecendo o nimero de vereadores
de Maceid, mas tao somente intervir se os limites previstos no art. 29, IV, da Constitui-

cio Federal nio forem respeltados

3

!
Em conclusao 05 MU.HICIPIOS sdo auténomos para deflnlr o nuimero de

vereadores que compde 0 seu drgao leglislatwo, por meio da Lei Orgamca Muricipal,
cuja alteragdo deve respeitar 08 requisitos impostosl pelo artigo 2)9, inciso IV, da Consti-:
tulgao da Repiblica. | '

Paortanto, resta evidente a falta de interesse de ag1r das impetrantes, na
modalidade adequagao uma Vez\que o pedido requerido ndo pode ser alcancado através.
do presente mandamuis. Scndo assun a via manejada € madéquada para resolver a lide
posta na petigdo inicial, pois, como,dito, néo;cabe ao Poder Judicidrio fixar o nimero de
x;agas no Legislativo Municipal, visto que ¢ tema & de indole constitucional. |

Da autoridade tida como coatora.

il

Alega, ainda, o Ministério Pablico que “O magistrado eleitoral cujo ato’

foi atacado jamais poderia ser considerado autoridade coatora para fins de Mandado

de Seguranga. Como ele mesmo reconhece, apenas deu cumprimento & deciséio tomada

- pela 14° Vara Civel e pelo 1., Néo tinha poder algum para se recusar a‘cwnpf v a de-

terminagdo da Justica Estadual” (fls. 131) "

i

! Dispée o art. 6°, § 3°, da Lei n° 12.016/2009:

Art.6°. (omitido) ,
(..) ~ o)

1} .
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§ 3° Considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato
; impugnado ou da qual emane a ordem para a sua pratica.

Analisando o ato atacado (fls. 39) e as informacGes prestadas pelo MM.
Juiz Eleitoral da 1* Zona (fls. 101/102), entendo que assiste razdo ao ilustre Procurador
Regiénal Eleitoral, pois o magistrado eleitoral de primeiro grau foi mero executor
material da ordem prbferida pela Justiga' Comum, nio osten'tando, no presente caso, a

qualificagio de autoridade coatora, pois ndo foi o fesponse’wel pelo ato que reduziu o
néimero de vereadores. | _ ' |

! Ademais, como nio compete a Justi¢a Eleitoral definir o nidmero de vere-
adores na Gamara, nao cabia a0 maglstrado eleitoral de’ pnmen'o grau entrar nesse méri-

to, razdo pela qual entendo que agiu Corretamente eis que cumpriu o que determina o

art. 10, § 1°, da Le1 1° 9.504/97, que dispde:

’

Art. 10. Cada partido podera registrar ¢andidatos para a CAmara dos .
Deputados, Camara Legislativa, Assembleias Legislativas e Camaras
' Muricipais, até cento e cmquenta por cento do. nimero de lugares a
preencher.
§ 1° No caso de coligaciio para as elelcoes proporcionais, mdepen—
" dentemente do nimero de partidos que a integrem. poderdo ser
registrados candidatos até o dobro do niimero de lugares a preen-
. “cher. (Grifei).

i

f Portanto, ao Juiz Eleitoral ndo € facultado determinar o niimero de candi-

datos que as agremiacdes partiddrias ou coligacdes podem langar num determinado pléi-
to, pois tal quantitatfvo ja se encontra estabelecido nd dispositivo legal acima transcrito,

sendo vinculado ao niimero de vagas a serem preenchidas, devendo o magistrado cum-

prir o que a lei determina. . | !
Além disso, cabe destacar que a propria Camara Municipal de Maceié,
através do seu Presidente, Vcreédor G;ilba Novaes de Castro Jtnior, oficiou a Presidénf
cia deste Tribﬁ_na[ (Oficio n° O97/GP/2012), informando que o nimero de vereadores a
serem éleitos\no-pleito 6672012 seria de 21 (vinte e um), conforme se Comprova na cé- .
pia da decisdo de primeiro éraupublicada no DEJEAL, em 02/07/2012,_referente ao
Mandado de Injungdo n°® 99-84.2012.6.02.0001 (acostada as fls. 138/141).. AdGI‘IlEliS‘O

Presidente da Camara também oficion ao Procurador-Geral de Justiga de Alagoa '(of&

\
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cio n°‘ 098/GP/2012, de 13/06/2012, acostado as fls. 85/87v do processo 1618-97.2012

em apenso) a fim de the informar que o numero de vereadores a serem eleitos no pleito
de 2012 seria de 21 (vinte e 1{1111) 0 que reforga a tese de que ofmaglstrado ¢leitoral de
primeiro grau agiu em estrito cumpmnento a dgtermmagao legal.

Dessa forma, recqnhecido que o ntmero de cadpiras de vereadores em :
Maceid € 21 (vinte e um), somente 'cabe a-Justica Eleitoral zelar para a efetiva observan-
cia, pelos participanies do certame eleitoral, do que dispde o art. 10, capuf, e seu § 19
da Lei n 9.504/97, devendo eles ajustarem—se ao que"prescrev? a norma.

‘ Sendo assim, o Juiz Eleitoral da ia Zona nio reduziu 0 nimero dejcadei—\
r\as em dispﬁta para o Parlamento local, pois nio detinha tal podet, pelo que ndo pode
ser entendido como autoridade coatora uma vez que:se trata de mero executor do ato
1mpugnad0 néo estando configurada a sua leg1t1m1dade passiva para o presente manda-
s ! . \

Partindo dessa premissa, conclui-se, inclusive, que. o magistrado sequer
praticou ato ﬂegal; abusivo ou teratolGgico, apto a ensejar a impetracdo do presente
mandaﬁms, pois tdo somente cumpriu a determinacdo contida na lei eleitoral, razdo pela
qual aqui também restou demonstrada a falta de interesse processual das impeltrantes‘ |
Do mérito propriamente} dito da demanda.

4

As coligacdes impetrantes afirmarh que, _ajdetqrminag’fao judicial imp'ugria—
da causa grande preju'izo ao0s seus direitos e interesses, bem como de seus representados.
Ademais, r:flegam que 0 ato combatido seria nulo, uma vez que alterou as regras da elei-
¢io apds iniciado o processo eleitoral, devendo este Tribunal restabelecer as 30 vagas,

nos moldes fixados pelo Juiz Estadual Plantonista, antes do fim do prazo das conven-
| coes partldanas

Cabe destacar que a decisio do juizo estadual que estabelecia em 30

(trinta) as vagas em disputa, foi concedida em sede de liminar, 0 que §ignifica gfic a

- qualquer momento poderia ser revertida, o que-de fato aconteceu, conforme comprova a

cdpia da decisdo acostada as fls. 40/43v, que a revogou.

2
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» Dessa forma, os partidos politicos ¢ 0s postulantes a cargos eletivos, no
momento de escolha dos candidatos para o pleito de 2012, aceitaram as consequéncias
juridicas de sua decisio, pois sabiam ciue a decisdo liminar, por ser preciria, poderia ser
revogada a qualquer momento, como ocorreu: | ' |

Assim, nas palavras do eminente Desembargador Eleitoral Fernando An-
ténio Barbosa Maciel, quando profenu a brllhante decisdo monocratlca acostada as ﬂs
37/44 do processo em apenso: ;o ' ‘ ,

’ . , . i
{ .

A circunstincia de a liminar ter sido concedida na época das
! convengdes partidarias e ter sido reformada logo em seguida, nio retj-
ra desta justica o dever de velar pela fiel aplicacéo da leglslacao elel-
toral. ‘ ;o

E inegével que a todo mdadﬁo ¢ assegurado o direito de concor-
rer a mandato eletivo, desde que, frise-se, atendidas as condigGes esta-
belecidas na lei e na Constituigio Federal. Nao hi direito adquirido & |
candidatura, tanto € assim que a Suprema Corte, na ADI n° 2530/DF,
deferiu medida cautelar para suspender a eficdcia do § 19 do art. 8° da
Lei n® 9.504/97, que trata da chamada “candidatura nata”.

!

Pelo exposto, entend-o‘ que ndo hd que se‘falar em restabelecimento das
30 vagas, nos moldes fixados pelo J uiz Estadu\al Il’lantonista . | o

Asg ]mpetrantes tambem afimnam que o nimero de vereadores Ja havia
sido fixado pela Lei Oroamca do Mumc1p10 de Macelo/AL pIe1teand0 assim, que esta
Corte decida que as vagas disputadas eram 31, nos moldes do art. 17, da Lei Orgénica
do Municipio de Macei6/AL, com redacido dada pela Emenda n°® 29/2009, c/c o art. 29,
1V, da Constitui¢do Federal, com redagao conferida pela EC n° 58/2000.

Nesse ponto, teriho a dizer que a inferpretagao que confiro ao art. 17, com
redacdo dada pela Emenda n° 29/2009, da Lei Orgérﬁca do 'Munici’pio; encontra esteio
na informacdo prestada ao Juiz de Direito da 14* Vara da Fazenda Piiblica Municfipal
pela prépria Procuradoria Geral da Camara Municipal de Maceié/AL, datado de 18 de
julho de'2012, acostado :Fls fls. 91/92 do prdcesso em apenso, da‘qual destaco o segui‘nte

trecho:

“ \

Importante ainda, destacar que consta na Lei Orgénica fo My-
_nicipio de Macei6, em decorréncia da Emenda 1° 29 3 Let Orgamca d
Municipio de Maceid, uma falta de técnica e uma incongruéncia,\vez

que ndo fixou, de maneira taxativa, clara e precisa o nimero de verea-
)
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dores, mas, apenas, se fez, como se pode observar da sua redagao (aci-
ma transcrita e citada), mencdo aos limites constitucionais, 1550 de ma-
neira genérica e imprecisa.

() .

Diante de todo o exposto, parece-nos Incontroverso que o ni-
mero de Vereadores desta Cidmara Municipal de Macei6, a serem elei-
tos no pleito do corrente ano de 2012, € de 21 (vinte e um) Vereado-
res.

As alineas do inciso IV do art. 29 da Constituigﬁo Federal estabelecem,
de acordo com a populacdo de cada municipio, o guantitativo médximo de vereadores
que poderd compor suas camaras legislativas.

No caso especifico de Macei6, segundo o Instituto Brasileiro de. Geogra-
fia e Bstaffstica -~ IBGE, em 2010, a'p0pulagﬁo era de aproximadamente 940.000 mﬂ‘
pessoas (fls. 36v), ao que combinando-se tal critério populacional, o art. 29, inciso TV,
alinea “1”, da Constituigio Federal, e o art. 17 da Lei Organica Municipal da Capital,

que prevé que a composi¢io da Camara Municipal compde-se até o limite estabelecido

na Carta Magna, chega-se & conclus@o de que o niimero de vagas em disputa na elei-

¢ao de 2012 nao podera ultrapassar a 31 (frinta e uma) para a legislatura 2013-2016.

Portanto, 0 que resta evidente da analise do estabelecido na Constituigao
Federal, art. 29, inciso IV, alinea “I”, ¢/c o art. 17 da Lei Organica do Municipio de Ma-
celd, com a redagdo dada pela Emenda n° 29/2009, € que o niimero de cadeiras da Ca-
mara Municipal a serem preenchidas no pleito de 2012 ndo podera exceder a 31 (trinfa e
uma). Entretanto, ndo se define qual € o quantitativo de cadeiras a serem preenchidas no
referido pieito. | .

Como ja afirmei quando do julgamento da medida liminar, entendo que a
Camara Municipal de Macei6 precisa deliberar expressamente qual serd o niimero exato
de cadeiras a compor o Legislativo Municipal, 0 que ndo houve até a presente data, de-
vendo prevalecer o atual ndmero de edis, que € de 21 (vinte e um) vereadores, até que
haja tal deliberagdo, destacando que para a legislatura 2013-2016, o prazo pa \a essa deli-

beracao encerrou-se no termo final do penodo das convencoes partiddrias.

19




PODER J UDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
Mandado de Seguranga n® 2062-33.2012.6.02.0000, CLASSE 22

Por fim, as impetrantes pleiteiam que sejam mantidas todas as candidatu-
ras escolhidas em convengo e levada a registio pelas coligagbes junto a Justica Eleito-

ral, ou, alternativamente, a anulagdo de todo o processo eleitoral.

De acordo com a maioria da douirina, 0 processo ele1tora1 pode ser divi-

rchdo em gquatro periodos distintos, o pnmelro inicia com o fim das filiagdes partldanas e
termina com as convengdes para a escolha dos candidatos. A partir desse momento até o
regist;o dos candidatos temos a segunda fase do processo de eleicio. O terceiro periodo
se inicia com 0 término dos registros e se estende até a'data da eleicéo, e.por fim, o tlti-
mo interregno, que vai do dia do pleito at€ a diplomacio dos candidatos eleitos. -

Por ocasido dos registros das caﬁdidaturas, portanto, o terceiro periodo, a
Justica Eleitoral orientou-se inicialmente, em face de decisdo liminar concedida pelo

Juiz Estadual Plantonista, pelo niimero de 30 (trinfa) vagas, mas que, posteriormente,

com a revogagdo da deciséo liminar, veio a se alterar para 21 (vinte e uma) vagas, sendo

este 0 quantitativo que se consolidou até a data das elei¢Bes, fluindo o presente processo -

J
eleitoral com base nesta orientacio.

Dessa forma, todos os candidatos e partidos conheciam o némero de va-
gas em disputa, ausente, portanto, Qualquer surpresa com a alteracio questionada. Ade—
mais, com a orientagdo do Juizo Eleitoral de fls. 39 pdra que os partidos ¢ Coligagéés se
adequdssem ao novo nimero de vagas, percebe-se que eles procederam aos ajustes ne-
cessérios para a reducdo, ndo havendo qualquer decisdo judicial em sentido contrario,
concretizando-se todo o -pro’lcé,sso de registro de candidaturas, portanto, o terceiro perio-
do. - |

Cabe destaéar, ainda, que, em dec{iséo recentissima, de 06/12/2012 pro-
latada no Agravo Regimental no Recurso Especial Eleitoral n° 282-60, de Relatoria{ da
Ministra Luciana Lossio, .o Plendrio do Tribunal Superior Eleitoral, por unanimidade,
assentou que, estando em vigor decisdo judicial que mantém a reducio dos cargos a se-
rem preenchldos na-Camara Legislativa, ndo ha que se falar na complementagao do nu-

.mero de candidatos escolhidos em convengao correspondente a vagas (ﬁ nAO estao
cl

mais disponiveis. O Plendrio entendeu que estando a filtima dec1sao _]lldl miplepa
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vigéncia, ndo hi viabilidade para deferir o reg’istro‘de candidatura pleiteado com base
em vagé que nio faz parte da composicao do Legislativo Municipal. ,‘

‘Além disso,.nfo se mostra razoavel o pedido de anulagdo do pleito, visto
que ndo se vistumbrou a nenhuma situacédo contriria 4 lei apta a ensejar o seu acolhi-

mento. -,
Va

Portanio, devem s“er-indeferidos os pedidos para a manutengdo dos candi-
datos inicialmente levados a registro junto i Justiga Eleitoral e d"e anulacio do pleito.
Ante 0 exposto, por inexistir direifo liquido e cérto das impetrantes, voto
no sentido de DENEGAR A SEGURANCA PLEITEADA.
| No tocante ao pedido de condenagiio por litigincia de ma-fé, estabelece
o art. 17, incisos [T e V, do éPC, que reputam-se litigantes de mi-fé aqueles que alteram
a verdade dos fatos e/ou procedém de, modo temerdrio em qualquer incidente ou ato do
Processo. ' " . |
- In casu, considero que estd caracterizada a deslealdade processual das
irhpetrantes, pois, as fls. 28, apresentaram um}a. cdpia de oficio, recebido manualmente

pelo Diretor-Geral deste Tribunal, em 06/10/2011, no qual o Presidente da Camara Mu-

. nicipal de Macei6 teria dito que s3o 31 (trinta ¢ uma) as vagas’de vereadores previstas,

tentando fazer crer a esta Justiga Especializada que esse seria o seu ‘atual podicionamen-
to, quaudo na verdade, o representante da Cimara MumClpaI afravés dos Oficios n%
097/GP/2012 e 098/GP/2012, ambos de 13/06/2012 porfanto em manifestaciio posteri-

or, informou a Presidéncia deste’ Relglonal ¢ ao Procurador-Geral de Justica de Alagoas
que o ntimero de vereadores a serem eleitos no pleito de 2012 s;aria de 21 (vinte e um).

- ‘]mporf'ante destacar que o Oficio n° 097/GP/2012 se enconira acostado
a0s autos do‘ Mandado de Injuncdo n° 99-84.2012.6.02.0001 e que o Oficio n°
098/GP/2012 se encontra acostado ao processo em apenso', as ﬂs. 85/87v.

Portaﬁto, conforme muito bem esclarecido pelo eminente Procurador Re-
gional Eleitoral, ‘.‘Sa]ra aos olhos o propésito dos autores de ludibriarem o TR&AL, ja

que sabiam do oficio que tratou das 21 vagas. Afinal, o advogado no mandado¥

Jungdo também oficiou nos presentes autos e os partidos PDT e PSD, que compde

. . ]
uma das coligagdes impeltrantes, no mandado de infungdo ocuparam o polo ait

PARE
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" lado de PT, PP,’};SD,l PV, PHS e PRTB. Praticaram os impetrantes, pois, ato de li-
tigancia de md-fé previsto no art. 17, I e Vdo CPC.” (fls. 137).

Dessa forme{ ndo restam dﬁvidaé que as impetrantes alteraram a verdade
dos fatos e procederam de modo temerério, pelo %ue nos termos do art. 18 do CPC,
aplico-lhes a pena de multa por litigAncia de ma-fé, a qual fixo em R$ 10.000,00 (dez

mil reais), para cada uma das impetrante individualmente, haja vista que nas acdes

eleitorais ndo se atribui valor & causa, em rdzao da gratuidade do processo eleitoral.
: .

E como voto.

Des. Eleitoral Relator
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CERTIDAQ DE CONFERENCIA E PUBLICACAQ

L

Certifico ndo sb6 que o Acordao/Resolugao de n°® 9486 f0| '
confendo(a) na 138% Sessdo Ordinaria, realizada em 19/12/2012, como também
que a referida deciséo fora publicada no Diario Eletrdnico da Justica Eleitoral em
Alagoaé (DEJEAL) de n® 1, em 07/01/2013, a(s) fi(s). 04/05.

Eu }éE) (Luciano Apel) tavrei a presente

1
certiddo, que segue assinada pela Coordenadora de Acompanhamento e

Registros Plenarios.

Macei6(AL), em 07/01/2013.

\_;\

CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS




TrlbunaIfReglonaI Eientoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Mandado de Seguranga N° 2062-33.2012.6.02.0000 Prot. 49.349/2012
ORIGEM: MACEIO - AL ‘

JULGADO EM: 19/12/2012 (SESSAO N° 138/2012)

RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL IVAN VASCONCELOS BRITO JUNIOR
PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL ELISABETH CARVALHO
NASCIMENTO ] ,
PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). RODRIGO ANTONIO TENORIO
CORREIA DA SILVA | -
SECRETARIO: MARCONDES GRACE SILVA \

AUTUAGAO

IMPETRANTE(S) : COLIGAQAO "WMACEIO CADA VEZ MELHOR | (PDT/PMDB/PSD)
ADVOGADO : Gustavo Martins Delduque de Macedo
IMPETRANTE(S) : COLIGAQAO "UNIAD POR UMA NOVA MACEIO" (PR/PSL/PTN)
ADVOGADO : Adeilson Teixeira Bezerra
ADVOGADO : Saulo Lima Brito
IMPETRADO(S) :JUIZ ELEITORAL DA12 ZONA
' 1

DECISAO

!

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de AIagoas, a
unanimidade de votos, em rejeitar a preliminar de litispendéncia, em rejeitar, por maioria de
votos, vencido o Excelentissimo Desembargador Eleitorai José Carlos Malta Marques, a
preliminar, de.coisa julgada, para, no mérito, & unanimidade de votos, julgar pela denegacéo
da seguranca pleiteada, nos termos do voto do Des. Relator. (Acordao n% 9.486, de
19.12.2012). O Excelentissimo Desembargador Eleitoral Substitutoe Antbnio Carlos Freitas
Melro de Gouveia divergiu, tdo-somente, em relagédo ao valor da multa aplicada, votando pela
reducdo da mesma para 1.000,00 Reais.Impedimento do Excelentissimo Senhor
Desemnbargador  Eleitoral Fernando Barbosa Maciel. Participou do julgamento o
Excelentissimo Senhor Desembargador Anténio Carlos Freitas Melro de Gouvela. Parecer oral
do douto Representante Ministerial.

Participantes- da Sessac: Presidéncia da Excelentissima Senhora Desermnbargadora
Eleitoral ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO. Preséntes os Exmos. Srs.
Desembargadores Eleitorais: JOSE CARLOS MALTA MARQUES, IVAN VASCONCELOS
BRITO JUNIOR, FREDERICO WILDSON DA SILVA DANTAS, ANTONIO  JOSE
BITTENCOURT ARAUJO, LUCIANO GUIMARAES MATA e ANTONIO CARLOS FREITAS
MELRO DE GOUVEIA, bem como o eminente Procurador Regional Eleitoral, Dr. RODRIGO
ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA. Impedide o Exm® Des. Eleitoral FERNANDO
ANTONIO BARBOSA MACIEL. -

Por ser verdade, firmo a presente. ‘ ‘
Maceio, 19 de dezembro de 2012.

:
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