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" EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ELEITORAL N° 448-
22.2012.6.02.0055, CLASSE 30. :

EMBARGANTE: COLIGACAO “ARAPIRACA PARA TODOS NOS>, formada

. pelos partidos PSDB, PP, DEM, PSDG, PR, PRB, PSB e PSD.

ADVOGADOS Aldemar de Miranda Motta Jénior e outros.

EMBARGADA: CELIA MARIA BARBOSA ROCHA.

~ ADVOGADOS: Paulo Azevedo Newton e outros.

RELATOR: Des. Eleitoral fvan Vasconcelos Brito Jnior.

. . )

Ementa. '

. ELEICOES 2012. EMBARGOS DE DECLARACAO RECURSO
ELEITORAL. REGISTRO DE ‘CANDIDATURA. MUNICIPIO
DE ARAPIRACA. |CARGO DE PREFEITO. ACAO DE

: 'II\’IPUGNACAO DE REGISTRO DE CANDIDATURA
JULGADA IMPROCEDENTE. PRELIMINAR DE NULIDADE

DA SENTENCA REJEITADA ACORDAO TRE/AL N° 9.487, -
DE 19.12.2012. REDISCUSSAO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. | INEXISTENCIA DE VICIO DE
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO
ACORDAO EMBARGADO. EMBARGOS DESPROVIDOS.

. 1. Os’embargos declaratérios ndo se prestam a rediscussdo da matéria-

' julgada, para a qual outros sfo os meios admissiveis.

2. O 6rgao julgador ndo estd obrigado a responder todos os
argumentos suscitados pelas) partes, mas apenas Aaqueless que
fundamentam o seli convencimento.

_ 3. In casu, com a oposicio de embargos de declarag:éo a embargante

S busca apenas reabrir a discussic do tema jd julgado, refletindo

' somente o seu mconfonmsmo com o que restou decidido.

4. A decisio obJurgada encontra-se devidamente clara e fundamenta- -
da, bem como isenta de vicios (omissdo, contradigdo ou obscuridade)
a ensejar a interposicio dos presentes embargos de declaragao '

5. Embargos desprovidos. L -

i

Vistos, . relatados eJ dlscundos os presantes autos ACORDAM 0S

emmente Relator.
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N

Sala dc Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em Macelo

aos 25 dms do més de fevereiro do ano de 2013.

- ’ . [
() I{ASCIMENTO - Preside'nte’ :

1

Des. IVANV SCON J% clator
‘ | :. \—'_
_RODRIGO A: TENORIO CO RR ILVA - Procurador Regional Eleitoral
) ' oo
\ N

o
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RELATORIO ,

[

Trata-se de embargos de declaracio com efeitos modificativos opostos

pela Coligacdo “ARAPIRACA PARA TODOS NOS” em face do Acérddo TRE/AL n°

9.487, de 19/12/2012, acostado as fls. 608/622, que desproifeu 0 recurso eleitoral por ela .

interposto e manteve a sentenca de primeiro grau que deferiv o registro de candidatura

de Célia Maria Barbosa Rocha.

i

Em suas razdes, acostadas’as fls. 635/641, a embargﬁnie alega que ha

divida e contradi¢do enfre a prova dos autos e a conclus@o do acérddo desta Corte, no
sentido de que poderiam ser realizadas diligéncias ém virtude da suposta obediéncia aos
arts. 4° e 5° da Lei Complementar n°® 64/90. Assevera que nfio hd no acérdio atacado
qualquer referencna expressa a ofensa ao § 2° do art. 50 da LC n° 64/90 apesar de ser um
dos temas centrais da lide, o que caracterizaria omissio. ‘ )

Por fim, requer o provimento dos embargos, dando-lhe o efeito
modificativo, a fim de julgar o recursc eleitoral interposto provido, reformando-se
integraimente a sentenga por ele atacada. Alternativamente, requer o provimento dos
embargos para que esse Tribunal se pronuncie gxpressamente sobre o § 2° do art. 5°rdei
LC n® 64/90, a fim de se caracterizar o prequestionamento necessdriq a interposi¢io de
Tecurso especial. | ,
A embargada nao apresenfou contrarrazdes, conforme comprova a

certiddo de fls. 644.

Com vistas dos ”autos, a douta Procuradoria Regional Eleitoral sustenta

i Y

qﬁc—: a embargante buSc_a apenas a modificagdo do julgado pela via dos embargos, que |

nio se prestam a esse desiderato. Assim, manifesta-sq pelo gonhecimento e ndo
l :

E o relatério.
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b VOTO

Senhora Pres1)dente tratam 08 presentes autos de embargos de declaracio
opostos pela Coligacao “ARAPIRACA PARA TODOS NOS” em face do Acérdic
TRE/AL n°® 9.487 de 19/12/2012, acostado as fls. 608/622, que desproveu 0 Iecurso

, ele1t0ral por eIa mterposto e manteve a sentenca de primeiro grau. que deferiu o reg1stro
de candidatura de Célia Maria Barbosa Rocha.

De inicio, verifico que o recurso € cabivel, a parte ¢ legitima e tem inte-
resse na reforma da decisdo. Néo hé fato impeditivo ou extintivo do poder fecursal, o re-
curso foi manejado erﬁ tempo habil e possui regularidade formal, razdo pela qual o ad-
m:':to. |

Os embargos de declaracfio estdo previstos no Codigo Eleitoral no art.
275 e seus pardgrafos e sdo admissiveis quando na decisdo ha obscuridade, contradicio
ou omisséo.

A embargante sustenta, em sintese, que no Acérdio TRE/AL n° 9.487, de
19/12/2012, h4 davida e contradigio entre a prova dos autos e sua conclusio no sentido
de que néo poderiam ser realizadas diligéncias em virtude da suposta obediéncia aos
arts. 4° e 5° da Lei Cofhplementar n°® 64/90. Assevera que ndo hd no acérddo atacado
qualquer referéncia expressa 4 ofensa ao § 2° do alrt. 5° da LC n° 64/90, apesar de ser um
dos temas centrais da lide, o que caracterizaria omissao. ‘ |

Cabe destacar que os embargos de declaragio fem como finalidade a cor-
recdo de defeitos do ato judicial, o que nao se'verifica no preserite caso. Explico.

~ Da anahse do acorddo ora atacado nao me parece que haja qualquer vi-
cio a ser Sanado. Na verdade, o que pretende a embargante € que este Tribunal atribua as
provas coligidas conclusdo que lhe pareca mais favordvel, pretendendo, ao fim, a redig-
cussio de toda a matéria fitico-probatéria.

Conforme muito bem asclare(ndo pela douta Procuradona Regional ElBl—
toral (ﬂs 645), em relagao 4 suposta omisséio do TRE/AL quanto 3 ofensa ao §2" do art.
5% da LC n° 64/90 “...0 dzsp_osmvo em questdo, essencial p\ara o deslinde da nulidade
suscitada no Fecurso eleitoral, foi invocado pelo Tribunal, sey}% m\l“u ive, transcrito

. ' kY
na integra as fls. 614. Concluiu o Exmo. Relalor, de maneira fung
( ' :
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trecho do parecer do Mmzsrerzo Piblico, pela regularidade do pmcedimehro adotado .

. ' 1 . . B
no curso da Acdo de Impugnacdo ao Registro de Candidatura, notadamente no tocante

& instrucdo probatoma ( | I

- Jd em relagao a divida e.a contradlgao entre a prova dos autos ¢ a j

conclusdo do acordao no sentido de que ndo poderlam ser reahzadas diligéncias em

;

virtude da suposta obediéncia aos arts: 4° e 5° da Lei Complementar n® 64/90, ndo se

trata de vicio a ser sanado pela via dos embargos de declaragao uma, vez que o fato de

" ndo corresponder a fundamentagao adotada na decisdo a 1nterpretagao esperada pela’

-

embargante nao se confunde com contradigio. <

O acdrdio ora atacado de maneira suﬁcmntemente clara e nitida,

abordou todas as, questdes necessanas a solugao da lide, fendo sido felta uma anahse:

detlda de toda a documentagao que guarnece 0s autos. Sendo vejamos nos segumtes _

trechos do Acordao TRE/AL n° 9.487 (fls. 613/615)

\

(Y

“Preliminar — Ofensa ao devido processo legal ¢ a0 contraditério‘.
- ' )

Lok

A recorrente sustenta a nuhdade do fe1t0 ‘pbis 0 magistrado de

pnmelro grau teria desrespeltado a decisdo deste Tribunal, quando
indeferiv as diligéncias por ela requeridas e encerrou a instrugéo

* a0 requerimento de extragfio de copia de AUUE, que tem a mesma
causa de -pedir da presente acdo, e objetivava junfar as provas 14
produzidas acs presentes autos.

trucéo probatéria nas agoes de impugnagao ao registro de candidatura
‘estd previsto na Lei LComplementar n° 64/90. Sendo vejamos:
‘ " Art.3° Caberd a qualquer candidato, a partido politico, coliga-
N ' ¢do ou ao Ministério Piblico, no prazo de 5 (cinco) dias, conta-
‘ dos da publicagio do pedido de registro do candidato, impugn4-
Jo em petigao fundamentada
() ’
§3°0 1mpugnante esnec1ﬁcara desde logo, 0s meios de pro-
: va com 'que pretende demonstrar a veracidade do alegado,
arrolando testemunhas se for o caso, no méximo de 6 (seis). .

Art 4° A partlr da data em gque termmar 0 prazo para im-

. N "
N ! pugnacao PASSATA a correr, apdis dev1da notificacio, 0 prazo

g de 7 (sete) dias para que o candldéto partido. politico ou ¢o-

testemunhas e requerer a producio de outnas provas inclu-

processual. Assevera que o Juiz Eleitoral sequer se pronunciou quanto

Por oportuno, cabe destacar que 0 regramento da adequada ins- -

i

ligacio possa contesti- la juntar do}mmen\to& lndlcar rol de -

\
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sive documentais, que se encontrarem em poder de tercei-
, ros, de reparticdes publicas ou em procedimentos iudiciais
" ou adwinistrativos, salvo 0s processos em tramltacao em se-

1

gredo de ]ustlca ) ) s

. Axt. 5° Decorrido 0 prazo para contestaciio, se nfio se tratar
apenas de matéria de direito e a prova protestada for rele-
vante, serdo’designados os 4 (quatro) dias seguintes para in-
quiricio das testemunhas do. impugnante e do impugnado,

3 as quais comparecerdo por iniciativa das partes que as tiverem

. arrolado, com notificagdojudicial. : .

.= §1° As testemunhas do impugnante e do 1mpugnado serdo ou-
vidas em uma s6 assentada. ‘ |
§ 2° Nos 5 (cinco) dias subsequentes, o Juiz, ou o Relator,
procederi a todas as diligéncias que determinar, de oficio
ou & requerimento das partes.

/', '§3° No prazo do pardgrafo anterior, ¢ Juiz, ou o Relator, pode-
ra ouvir terceiros, referidos pelas partes, ou testemunhas, como
conhecedores dos fatos e c1rcunstanc:1as que possam- influir na
decisio da causa. '

" § 4° Quando qualquer documento necessario a formag:ao da
prova se achar em poder de tercelro, 0 Juiz, ow o Relator,
podera ainda, no mesmo prazo, ordenar o respectwo depdési-
to. :

§5°Seo tercelro, sem Justa causa, nﬁo exibir o documento, ou

ndo comparecer a juizo, pedera o Juiz contra ele expedir man-

dado de prisao e instaurar, processo por crime de desobediéncia.

T

Art. 6° Encerrado o prazo da dilacio probatoria, nos termos -
‘. do artigo anterior, as partes, inclusive o Ministério Pxiblico.
o poderio_apresentar alegacdes no prazo comum de 5 (¢inco)

' dias. i . ‘ '

-

Art. 7° Encerrado o prazo para alegacdes, os autos serdo.
conclusos ao Juiz, ou ao Relator, no dia 1medlato pAara sen-

- tenca ou julgamento pelo Tribunal. _

Pardgrafo tinico. O Juiz, ou Tribunal, formars sua coﬂviccﬁo
pela livre apreciacio da prova, atendendo aos fatos e s cir- ¢
cunstincias constantes dos autos, ainda que nio alegado$
pelas partes, mencionando, na decisio. 08 gue motivaram ;
seu conyvencimento. (Grifei). .

| Da anilise dos autos, verifico que olluiz Eleitoral da 55* Zona,
na deciso de fls. 435/436, fundamentou
diligéncias requeridas pela impugnante/retorrents, bem como que
cumprm a determmacao desta Corte em rela}sao ad eq\uada instfucéo

. Complementarn 64/90 3 '

indefe ﬁnento de todas as ‘\

7
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Ademais, ressalto que no nosso direite, onde impera a formula
processual da persuasdo racional, permite-se que o-julgador tenha li-
berdade na avaliagio das provas, a fim de que forme o seu convenci-
mento motivado, vinculado as provas constantes nos autos. :
_ O renomado doutrinador Luiz Guilherme Marinoni, em relagéo
a0 tema ora em andlise, ensina: :

N / ,

v Contudo, hi situacies em' que hd controvérsia sobre fa-

tos, mas tais fatos nao sdo pertinentes nem relevantes, de modo

que € cabivel o julgamento antecipado como se nio houvesse

controvérsia a respeito deles. Como se v&, para que haja neces-

sidade de produgio de prova, o fato, além de ser controvertido,

deve ser pertinente e relevante.

. Se o-fato, apesar de controvertido, ndo é pertmeme nem

: relevante n2o hd razdo para se admilir que prova recaia sobre

ele, sendo necessdrio, nesse caso, para se evitar o _retardamento
da prestacdo jurisdicional, o julgamento antecipado do mérito,

Sendo assim, com base nos dispositivos legais acima transcri-
tos, acompanho o parecer do eminente Procurador Regional Eleitoral,
quando afirma que 4 alegagdo de nulidade nédo merece prosperar. As
provas requeridas em audigncia de instrucdo (fls. 417-v/418) refe-
rem-se a fato§ descritos na inicial, Caberia G recorrente portanto,
apresentar a documeniaciio no momento da prqposiﬁum da agdo ou,
ao menos, indicar na exordial as provas que pretendia produzir, a

. teor do que estabelece o art. 4°da LC 64/90. Veja-se que, além da do-

cumentagdo de fls. 45/57, as unicas provas citadas pela recorrente na .
inicial da AIRC foram a requisicdo de documentos em poder de ter- -
ceiro - pedido que néo foi reiterado em audiéncia — e a oitiva de tes-
temunhas, cujo rol estd as fls. 43. Ressalto que o pedido de diligénci-

_as previsto no art, 5°da LC 64/90 deverd ser dirigido ao Juiz, que po-

derd deferi-lo ou nélo, de maneira Jundamentada, como fez o magis-
trado a quo no caso presente (fls. 435/436)." (f1s. 597).
Isto posto, rejeito a preliminar em discusszo.”
. (Grifos no original).

; Vejamos,‘ agord; a ementa do Acérdao TRE/AL n” 9.487, ora atacado, da’

lavra deste Relator, in verbis:

i

- Ementa.

ELEIGOES 2012. RECURSO ELEITORAL INOMINADO. ACAO
DE IMPUGNACAC DE REGISTRO DE CANDIDATURA
JULGADA: IMPROCEDENTE, PRELIMINAR DE NULIDADE

DO FEITO. SUPOSTA OFENSA AO DEVIDO PROCESSO

LEGAL E. AO CONTRADITORIO-.  REJEICAO.

INDEFERIMENTO _ DAS  DILIGENCIAS REQUERIDAS

DEVIDAMENTE FUNDAMENTAD®.” OBSERVANCIA DOS |

ARTIGOS 4° E 5° DA LEI COMPLEMENTAR\ N° 64/90.
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MERITO. INELEGIBILIDADE PREVISTA NO ART. 14, § 7°, DA
CONSTITUICAO TFEDERAL. UNIAQ ESTAVEL. CONCEITO

DISPOSTO NO ART. 1.723 DO CODIGO CIVIL. NAO
COMPROVAGAQ. INEXISTENCIA DE PROVAS ROBUSTAS.

. RECURSO CONHECIDO, MAS NAO PROVIDO.

1. O Juiz Eleitoral fundamentou o indeferimento de todas as :

diligéncias requeridas pela recorrente, bem como cumpriu a

" determinaciio desta Corte em rélacio 3 adequada instruciio pro- .

1 cessual, pois observou todos os termos dos arfigos 4° e 5°, da Lei

Complementar n® 64/90. Ademais, no nosso direito, onde impera a

formula processual da persuasio racional, permite-se que o julga- -

dor tenha liberdade na avaliacio das provas, a fim de gue forme o
( sen convencimento motivado, vinculado as provas constantes nos

autos. ) -

2. Dispde o Cod1g0 Civil, em seu art. 1.723, caput, que, “é

recorhecida como entidade familiar a unido esidvel entre homem e

mulher, configurada na convivéncia pitblica,' continua e duradoura e

v estabelecida com o objetivo de constituigdo de familia™.

3. Para se declarar a inelegibilidade prevista no art. 14, § 7°, da

Constituigio Federal, é necessdria a presenca de conjunto probatdrio
- robusto e inconteste, suficiente a demonstrar a unido estdvel alegada,

nio sendo este o caso dos presentes autos, onde, com o lastro

probatdrio acostado, baseado em presungdes, nio hd como

fundamentar um juizo de certeza sobre as alegactes da.recorrente.

4. O simples owvir falar, ou a dlegagdo de notoriedade do
. relacionamenio, ndv ¢ bastante a considerar a inelegibilidade de

candidato. (TSE — RESPE n® 23471 — Arapiraca/AL, Acérdio n°

23471, de 30/09/2004; Relator Min. CARLOS EDUARDO CAPUTO

BASTOS Publicado em.Sessdo).

5. Nao tendo sido comprovada a transgressao ao texto constitucional,
impoe-se 0 deferimento do registro de candidatura da recorrida.

6. Recurso conhecido, mas ndo provido.(Grifei).

. Verifica-se que o acordao ora atacado fundamenta expressamente porque
concluin pela regularidade do procedlmento da AIRC, nio podendo a autora se insurgir,
via declarat6rios, asseverando que a decisdo deste Tribunal € contraditéria ou omissa,
devendo prevalecer o livre convencimento motivado do magistrado.

-Como se observa, 0s embargos foram manejados com ¢ claro propésito

i . . e P s - - .
de buscar o reexame do conjunto fatico-probatério, o que ¢ invidvel nesta via eleita. A

mera insatisfacdo da parte quanto s razdes do convencimeno e & conclusio a que este

Relator, ¢ também este Colegiado, chegaram da leitura feita Yos elefnent

dos autos, ndo dé azo a oposigio dos presentes embargos declarat

constantes
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: Em nome do principio do livre convencimento motivado (art. 9?;, IX, da
CF/88. e art. 131, do CPC),_. comﬁaete ao- magistrado formar a sua convicéﬁo com
liberdade, apreciando Jiviemente as provas, dando prevaléncia aquelas que entender
mais convincentes, demonstrando o vinculo légico existente éngre a sua conclusio e a

apreciagio juridica dos elementos dos autos.

Dito isso, registro que o acérdao fundamenta, de forma clara e precisa, a

posicio adotada diante dos fatos narrados e dos elementos probantes acostados aos
autos, que foram exaustivamente analisados e discutidos. Logo, néo pairamd’ sobre a
decisio quaisquer vicios.

Frise-se, ainda, que o érgdo julgador ndo estd obrigado a responder todos

os argumentos. suscitados pelas partes, mas apenas aqueles que fundamentam' o seu

convencimento. Nesse sentido € a posi¢io da jurisprudéncia, veja-se:
: ‘ A

EMBARGOS DE DECLARAQAE). AGRAVO REGIMENTAL. RE-
CURSO ESPECIAL ELEITORAL. INEXISTENCIA DE VICIOS.
EMBARGOS REJEITADOS. . -
I~ A divergéncia entre o acérdac embargado e julgado diverso nido
possibilita o acolhimento dos' embargos de declaragido sob o funda-
- mento de contradigio (Precedentes do TSE). '
IT — A rediscussio de matéria j4 decidida ndo se enquadra no cabimen-
- to dos embargos declaratérios (art. 535 do Cddigo de Processo Civil).
Il — E firme o entendimento na jurisprudéncia do Supremo Tri-
J bunal Federal (STF) de que o julgador nio esta obrigado a res-
. . ponder a cada um dos argumentos lancados pelas partes, mas so-
mente a0s que fundamentam o seu convencimento.
IV — Embargos rejeitados.
(TSE — ED-AgR-REspe n® 35. 713/RN, Acérdio de 25.02 2014, Rel.
Min. Ricardo Lewandowski, DJE 16.03.2010). (Grifei).

Conforme J4 afirmei, o fato de niio corresponder a fundamerftagﬁo adota-

da na decis&o a interpretacdo esperada pela embargante ndo se confunde com contradi-

Ao, uma vez que o julgador ndo estid obrigado a‘abordar especificamente na sentenca
cao, 3 G

todos os argumentos de que se valem as partes e todas as interpretacGes e teorias acerca

~do tema, bastando fundamentar a sua decisdo com os argumentos que motivaram o seu,

convencimento. &
a

Nesses termos, a tese ventilada pela embarg

e nio pfcede, de forma

e,a decisdo ob-




_do(s) remédio(s) propno(s) a reforma do Julgado

declaratdrios opostos.
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3 . .

jurgada enconfra-se devidamente clara e fundamentada, bem como isenta de vicios'

\

. . o . L . . . \
(omissdo, contradi¢do ou'obscuridade) a ensejar a interposicio dos presentes embargos
de declaracio.

Saliente-se que s embargos de declaracio ndo se prestam a determinar o |

reexame do conjunto da matena com ampla rediscusso das questdes, conforme preten— .
!

de a embargante Se o desate da demanda lhe f01 desfavoravel esta deve se socorrer -

Quando se fala na ex1stcnc1a de VlClOS a serem comgldos em Verdade a

embargante alme]a a IedlSCUQaO da matéria suscitada, dando-se nova valoragao as.

-

“provas apresentadas, a fim de com 1sso, obter a reforma da decisdo. A insurgéncia

reflete somente 0 mconforrmsmo da embargante com 0 gue restou dBCldldO
‘ Portanto, nota-se que a embargante apenas insiste em reabn: a discusséo
do tema jé julgado porlesta Corte, 0 qué se mostra incompativel coﬁl-a, natureza dos
embargos de declaracio.
, , Ante o exposto',. cdﬁhego, mas NEGO'PRO,VIMENTO aos embargos

f £~
- E como voto.

‘]x)e Eléitor 1 Relator

10
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PROTOCOLO N° 25.499/2012

I

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAQ

J

-

Certifico nao s6 que o Acérdao/Resolugao de n® 9532 foi
conferido(a) na 13® Sessdo Ordinaria, realizada em 25/02/2013, como também
que a referida decisdo fora publicada no Diario Eletrénico da Justica Eleitoral em
Alagoas (DEJEAL) de n° 34, em 26/02/2013, a(s) fi(s). 2/3. |

* Eu /W (Sérgio Ricardo Santos Menezes) lavrei

a presente certidao, que segue assinada pela Coordenadora de Acompanhamento’

e Registros Plenarios.

Maceid{AL), em 26/02/2013.

{ -
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CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS
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Tribunal Regional Eleltora[ de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

- Embargos de Declaragao no Recurso Eleitoral N° Prot. 498/2013
448-22.2012.6.02.0055

ORIGEM: ARAPIRACA - AL
JULGADO EM: 25/02/2013 (SESSAO N° 13/2013)
' RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL VAN VASCONCELQS BRITO JUNIOR

PRESIDENTE DA SESSAQ: DESEMBARGADOR ELEITORAL ELISABETH CARVALHO -
NASCIMENTO

PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). RODRIGO ANTONIO TENORIO
CORREIA DA SILVA _

-

SECRETARIO: MARCONDES GRACE SILVA

- . AUTUAGAO

EMBARGANTE(S) : COLIGACAO "ARAPIRACA DE TODOS NOS"
(PRB/PP/PR/DEM/PSDC/PSB/PSDB/PSD)
ADVOGADO : DAVI ANTONIO LIMA ROCHA
EMBARGADO(S) : CELIA MARIA BARBOSA ROCHA
ADVOGADO : : PAULO AZEVEDO NEWTON

DECISAO

A

Acordam os Desembargadores do .Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em conhecer, mas negar provimento acs embargos declaratérios, nos
termos do voto do Des. Relator. (Acérdac n.® 9.532, de 25.02.2013)

Participantes da Sessdo: Presidéncia da Excelentissima Senhora Desembargadora
Eleitoral ELISABETH CARVALHO  NASCIMENTO. Presentes 0s Exmos. Srs.
Desembargadores Eleitorais: SEBASTIAQ COSTA FILHO, IVAN VASCONCELOS BRITO
JUNIOR ANDRE CARVALHO MONTEIRO, LUCIANO GUIMARAES MATA e FERNANDO
ANTONIO BARBOSA MACIEL, bem como a eminente Procurador Regional Eleitoral, Dr.
HODR[GO ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA.

Por ser verdade, firmo a presente,
Maceid, 25 de fevereiro de 2013. ﬂ A

CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios




