PODER']UDiCIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
ACORDAO N° 9.E 37
(26.02.2013)
RECURSOELHTORALN°270ﬂﬂ260200M{CLASSE30

RECORRIDO(S')' © T MINISTERIO PUBLICO""”’”:;""""'"”"" )
RELATOR © DES. ELEITORAL FERNANDO ANTONIO BARBOSA MAGIEL
Ementa. r

RECURSO INOMINADO. ELEIC}OES 2012. REPRESENTAGAO.
PROCEDENCIA. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA.
ADESIVOS. . VEICULOS PARTICULARES. VEICULO A
D[SPOSIQAO DO MUNICIPIO. CORES DE CAMPANHA.
MENSAGEM SUBLIMINAR. SLOGAN. DIVULGAGAO DE
PROPAGANDA DE CUNHO ELEITORAL. IRREGULARIDADE.
CONSTATAGAO. MULTA. ART. 36, § 3°, DA LEI N° 9.504/97.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.
1. A distribuigdo de adesives, com cores da administragao
municipal, fazendo meng¢ao ao postulante, municipio, além de
veicular sfogan, configura, evidentemente, propaganda eleitoral.
: 2. A vejculagao, porque ocorrida fora do periodo legal, ha de ser
considerada extemporanea.
3. Recurso a gque se nega provimento.

| Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os
Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, & unanimidade de
votos, em CONHECER o presente‘ re‘éurso, ‘para, ‘no merito, NEGAR-LHE

. \
PROVIMENTO, nos termos-do voto do Relator.

Sala de Sessd rib) nal Regional Eleitoral de Alagoas, em

Maceio, aos 26, dias do més

" DES. IVAN VAS

Regicnal Eleitorél no

DES. ELEITORAL INFQ ANTONIO BARBOSA MACIEL —

Relator

‘ B .
'RODRIGC A. TENORIO CORREIA DA SILVA — Procurador

Regional Eleitoral
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Os autos cuidam de recurso eleitoral manejado por Daimo Santana em

face de sentenca oriunda da 38% Zona Eleitoral em que restou condenado pela prétiba de

. propaganda eleitoral antecipada, com a consequente imposicdo de multa no valor de

R$ 8.000,00 (citc mil reais}, em face do que dispbe a Lei n® 9.504/1997, art. 36, § 3°.

O recorrente alega, em sede de preliminar, a inépcia da inicial, porque
nao teria sido instruida com prova da autoria ou do prévio conhecimento do beneficiario,
bem coma estariam ausentes as midias de video digital. '

/

No mérito, aduz que a propaganda se trata de mera producac pessoal. Na

propaganda nado haveria: postulagdo a cargo politico, plataforma politica, mengao ao

pleito ou podér de influir na vontade do povo.

Acrescenta que" nao foi o responsavel pela prcpaganda, nem teria
conhecimento prévio da mesma. Assevera gue, para que sua responsabilidade fosse

i

configurada, deveria ter sido notificado a regularizar a propaganda.

| Quanto ao veiculo locado pela prefeitura do municipio, entende que o seu
proprietario haveria de ser responsabilizado, visto que o recorrente néo teria autorizado a

veiculacdo da propaganda.

Conclui, pugnando peloe acolhimento da préeliminar de inépcia da inicial ou,
,em tese subsidiaria, pelo juigamento improcedente da representagdo. Em Ultimo
argumento, requer o provimento do recurso no sentido de reduzir a multa ao mihimo

legal. i

‘Com vistas dos aut e{a Procuradoria Regional Eleitoral opinou pelo

improvimento do,recurso. !

E o relatério,
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Sen'hora' Presidente, conheco do recurso mahejado, uma vez que cabivel,
interposto por parte legitima e dentro do p'razo de 24 (vinte e quatro) hbras, conforme

Iprevé o art, 96, § 8° da Lei n® 9.504/97, e art. 33 da Resolugéo TSE n® 23.367/2011.
| - - C .

Em relacdo ao caso‘ eml‘ aprece, Quidan/w 0s autos de recu‘fso coﬁtra
decisao proferida pelo Juizo Eleitoral da 38% Zona, que julgou procedente representagao
deduzida pelo Ministéric Publico de piso proposta contra o recorrente, por veicular

‘propaganda eleitoral ex’temporénea. ' ‘ ‘

Com relac;ao as prellmmares aventadas entendo nao aSS|st|r razao ao

recorrente. O representante do Parquet esclarece a questao nos. seguintes termos
Determina a Resolugao 23.367,do TSE que “as duas midias de dudio e/ou’
video que instruirem a peticho deverdo vir obrigatoriamente
acompanhadas da respectiva degravagdo em 2 vias, observados os
formatos mp3, aiff € wav para as midias de audio; wmv, mpg, mpeg ou avi
para as medias’ de wdeo d|g|tal e VHS para as fitas de video™ (art. 7°, §_
4°).«

' Cczmo se vé, o dlSpOSItIVO nac’ se aplica ao caso, Trata o dispositivo de
midia de audlo e/ou video que instruirem a petigéo. O representante utiliza
como prova do alegado fotografias reproduzidas na propria petigéo inicial.

. Nao ha que se falar em inépcia. ‘

Adema:s o argumento de que ndo haverla prova da autoria ou afirmar que '
.0 beneﬂCIano n&o terla previo conhecimento da propaganda é, deveras, tentatlva de
induzir esta Corte a erro. Conforme relatado, na remota hipétese do recorrente ndo sero -
responsével pela contratacdo da publicidable seria imposs}vel o prefeito nao ter
ConheCImento das referidas propagandas pois ha vescu!os inciusive a sefvigo da.
; prefeltura caom o artefato |mpugnado Em certas oportumdades os veiculos estavam_
estauonados a frente da admmlstragao mun[mpal As circunstancias do caso concreto,
portanto, mdtcam que o beneﬂolarlo tinha conhecimento da propaganda e a leglslagao de

regéncia permlte tal m‘{erpretagao conf) rme adiante transcrito:

' " Art. 40-B. VA re esehtagao relativa a _probaganda irregular deve ser
instruida com pr' a da autoria ou do prévio conheg;iment/o do beneficiario,

\
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caso este ndo seja por ela responsavel. (Incluido pela Lei n° 12.034, de
- 2009) | /

Paragrafo unlco A responsabilidade do candidato estara demonstrada se

este 1nt|mado da ex:stenma da propaganda irregular, nao provndenmar no

prazo de quarenta e oito horas, sua retirada ou regularizacao e, a:nda, se .

as circunstancias e as peculiaridades do caso especifico reVeIarem a

impossibilidade de o beneficiario nao ter tido conhecimento da

propaganda. (Inciuido pela L.ei n°® 12,034, de 2009) -

A questdo do prazo, portanto, nic se aplica ac caso concreto, mas sim

‘naqueles em que o beneficiario, de fato, ndo tem o conhecimento da propaganda.

, ( | -

Disciplina o art. 36, caput, da Lei n°® 8.504/97, que a propaganda eleitoral
somente é permitida apés o dia 5 de julho do ano da eleigdo: Para caracterizar o que
'sena propaganda elejtoral, segue llgao bastante eso[arecedora

' . i

‘ADen'omina-se propaganda eleitoral a elaborada por partidos politicos e
candidatos com a finalidade de captar votos do eleitorado para investidura
em cargo publico-eletivo. Caracteriza-se por levar ao conhecimento |
publico, ainda que de maneira disfargada ou dissimulada, candidatura ou
os motivos-que lnduzam( a conclusdo de que o beneﬂCIarlo € 0 mais apto
para o cargo em disputa. Nessa linha, constitui propaganda eleitoral aquela
adrede preparada para influir na vontade polltlca do eleltor em que a
mensagem e orientada a conqwsta de votos®,

Além da questado do prazo, mlster que a propaganda apresente feicdo
ele|toral Acrescento que o apelo nao precisa ser, necessariamente, expresso mas
também dissimulado ou subliminar. Nesta h|potese ha |ntengao de angariar votos ou
‘ap0|o politico de forma |nd|reta atraves de mensagem que, em pnnmp[o nao

desrespeitaria a legislagao eleltoral

/ Questionar-se-ia se hipotése‘ dos autos configura propaganda de

natureza eleitoral. Para comeg necessario se faz identificar as propagandas em

debate: - | {

Y
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a) Veiculo ‘kombi, a disposicdo da prefeitura do municipio, com cores
associadas a ad_m'ini’s'tragéo municipal e com o nome do prefeito (fl. 02);

by Veiculo palic weekend, com cores associadas & administragio

municipal e o nome do prefeito (fl.,03);

¢) »~ Veiculo a servico da preféitura, identificado mediante adesivo,
contendo o nome do prefeito nas cores da administragdo municipal (fl. 04); - |
\ ’ ! . :
» d) Veiculo kombi, contendo o nome do prefeito,slogan “O quarentdo de

Piagabugu” e o nimero do respectivo partido (fl. 05/08).

N .

A representacgao fol protocolizada, na origem, em 07 de fevereiro de 2012,
o que significa que as imagens foram colhidas, obviamente, até essa data. Resta,

. ) . -~
portanto, identificar se a publicidade pod%z ser considerada irregular.

O argumento dos recorrentes no sentido de que a propaganda debatida se
restringe ao conceito de “promogao :pessoal” néo procede. No caso. dos autos, ha
verdadeiro abuso de direito, visto que, nos adesivos em que consta o nome do prefeito, o

mesmo se vale das cores utilizadas pela administragao municipal. .

N&o vislumbro ébice acerca da suposta irregularidade sobre as imagens

‘terem sido reproduzidas em preto e branco. Explico. A representacao foi deduzida, em

primeiro grau, pelo Ministério Plblico de piso que, diligentemente, colheu por conta
propria as imagens. O douto .Magistrado, em sentenca, também afirma que ©
representado adotou as cores amarela e vermelha.para caracterizar prédio se logomarca
da sua administragéo. , - '

Esses elementos demonstram, portanto, ftratar-se de verdadeira

procpaganda de cunho eleitoral, realizadar antes 4_6 periodo permitido pela iegislagdo

eleitoral. Afastada, portanto, a tese da simples “pfomogdo pessoal’. Sobre a propaganda

dissimuiada, vejamos o gue diz ¢ julgado adiarfte transcrito:
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REPRESENTACAO. EVENTO. PRE-CANDIDATO. PRONUNCIAMENTO.
INTERACAO. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA.
CONFIGURAGAO, DECISAC MONOCRATICA. RECURSOQ.
NOTIFICACAO. DOCUMENTACAO. ENVIO. |IRREGULARIDADE.
ALEGAGCAQ. PRECLUSAO. DESPROVIMENTO. 1 '
1. Eventual irregularidade no envio.ao representado, juntamente com a
notificacdo, da documentacdo informada na inicial (Res-TSE n°
b 23.193/2009, art. 9°) deve ser alegada na defesa, sob pena de preclusao.
2. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, deve ser entendida como
propaganda eleitoral antecipada qualquer manifestacéo que, previamente
aos trés meses anteriores ao pleito e fora das excegoes previstas no artigo
36-A da Lei n® 9.504/97, leve ao conhecimento geral, ainda que de forma
dissimulada, a candidatura, mesmo que somente postulada, a acéo
politica que se pretende desenvolver ou as razdes que levem a inferir que
o beneficiario seja o mais apto para a fun¢ao publica.
3. A configuragio de propaganda eleitoral antecipada nac depende
exclusivamente da conjugacdo simultanea do trindmio candidato, pedido
de voto e cargo pretendido. .
4. A fim de se verificar a existéncia de propaganda eleitoral antecipada,
especialmente ém sua forma dissimulada, &€ necessario examinar todo o
contexto em que se deram os fatos, ndo devendo ser observado tao-
somente o texto da mensagem, mas também outras circunstancias, tais
como imagens, fotografias, meios, ndmero e alcance da divuigacao. _
5. Configura propaganda eleitoral antecipada reagio a manifestagao, ainda
gue surgida espontaneamente entre os presentes a evento, que leve ao .
conhecimento geral, ainda que de forma dissimulada, eventual
candidatura, mesmo gque somente postulada.
8. Recurso desprovido.
(TSE, Recurso em Representacao n° 17’2217’ Acordao de 23/11/2010,
Relator(a) Min. JOELSON COSTA DIAS, Publicagido: DJE - Diario da
Justica Eletronico, Tomo 033, Data 16/02/2011, Pagina 52-53 }

Por fim, considerando as propagandas} como irregulares, impende definir o
quantum devido.-No caso dos autos, entendo nao ser possivel a fixagdo no minimo legal,
sobremaneira pela sua ostensividade em veiculos a servigo da prefeitura, o que conferem
uma maior gravidade a conduta. Desta forma, ja que a legislac8o permite sua fixagao
entre R$ 5.000,00 (cinco-mil reais) e 25.000,00 (vinte e cinco mil reais), mantenhe a multa
no valor estabelesjdg/pelo Juizo a quo, ou seja, no montante de R$ 8.000,00 (oite mil

reais). .
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1

Ante o exposto voto pelo conhemmento do recurso para negar-lhe

prowmento -a flm de, com, fundamento no art. 36, § 3°, da Lein®g. 504/97 manter a multa
: apllcada pelo jUIZO de prlmelro grau no valor de R$ 8.000;00 (0|to rml reals) |

N . -

i " E-como voto.

e ' - i

: " Em 26 de feveteiro dé_

—~ . -

FERNANDOANTO}
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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
SECRETARIA JUDICIARIA
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS
SECAQ DE REGISTROS E PUBLICACOES F’LENARIOS

Recurso Eleitoral,N® 2-70.2012.6.02.0038
PROTOCOLO N° 2.206/2012

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICAGAC

!
y . . ,

: Certifico ndo s6 que o Acordao/Resolugéo de n® 9537 foi
conferido(a) na 142 Sessac Ordinaria, realizada em 26/02/2013, como também :
que a referida deciséo fora publicada no Didrio Eletronico da Justica Eleitoral em
Alagoas (DEJEAL) de n° 35, em 27/02/2013, &(s) fi(s). 02 |

Eu Clb/‘(Luciano ‘Apel) lavrei a presente

certidao, que segue assinac/a pela Coordenadora de Acompanhamento e

Registros Plenarios. .

Macei6(AL), em 27/02/2013.

</
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CLICIANE DE HOLANDA FEF{REIRA CALHEIROS
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Tribunal Regipn?EI}eitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO
Recurso Eleitoral N° 2-70.20:12.6.02.0038 ' ‘ | Prot. 2.206/2012
ORIGEM: PIAGABUGU - AL
JULGADO EM: 26/02/2013 {SESSAO N° 14/2013)

RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL FERNANDO ANTONIO BARBOSA MACIEL

PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL ELISABETH CARVALHO
NASCIMENTO : b

PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). RODRIGO ANTONIO TENORIO
CORREIA DA SILVA

SECRETARIO: MARCONDES GRACE SILVA

i

AUTUACAO
RECORRENTE(S) : DALMO MOREIRA SANTANA JUNIOR
ADVOGADO : Mércio José Tavares Lopes Jinior .
RECORRIDO(S) : MINISTERIO PUBLICO
DECISAO

i

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em conhecer do vertente recurso, para, no mérito, negar-lhe
provimente, nos termos do voto do Des. Relalor. (Acdrddo n.° 9.537, de 26.02.2013).
Presidéncia do Excelentissimo Desembargador Corregedor Regional Elsitoral Ivan
Vasconcelos Brinto JUnior. Ausente, ocasionalmente, o Excelentissimc Desembargador
Eleitoral Sebastido Costa Filho.

Participantes da Sessdo: Presidéncia do Excelentissimo Desembargador Eleitoral °
IVAN VASCONCELOS. BRITO JUNIOR. Presentes os Exmos. Srs. Desembargadores |
Eleitorais: ANDRE CARVALHO MONTEIRQ, LUCIANG GUIMARAES MATA e FERNANDO |
ANTONIO BARBOSA MACIEL, bem como a eminente Procurador Regional Eleitoral,” Dr.
RODRIGO - ANTONIO TENORIO CORREIA DA SILVA. Ausentes ocasionalmente a
excelentissima Senhora Desembargadora Eleitoral ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO e
o excelentissimo Desembargador Eleitoral SEBASTIAQ COSTA FILHO.

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceis, 26 de fevereiro de 2013.

.CLICIANE DE HOLANDA REIRA CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios




