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ACORDAON®9.543 T
(27.02.2013) | - |

RECURSO ELEITORAL N° 195-09.2012.6.02.0031, CLASSE 30.
RECORRENTES: COLIGACAO “MAJOR LIVRE E FELIZ”, .
- - MARIA SANTANA MARIANO SILVA CAMPOS e e
" ADOVALDO ALBUQUERQUE ALVES.
ADVOGADOS Fabio Henrigue Cavalcante Gomes ¢ outros.
RECORRIDO: ITALO SURUAGY DO AMARAL e
. ' IOSE KLERES(BARBOSA SIMAO.
ADVOGADOS Aldemar de Miranda Motta Janior e outros o
RELATOR: Des Eleitoral Ivan Vasconcelos Brito Junior. : -

ha .
. Ementa. f
‘ : ELEICOES 2012. RECURSO ELEITORAL INOMINADO
' CANDIDATO AO CARGO DE PREFEITO MUNICIPIO DE

MAJOR ISIDORO. PLOTAGEM . EM = VEICULO |
AUTOMOTOR. PROPAGANDA ELEITORAL COM EFEITO |

. VISUAL - ACIMA DE 4M>2, CONSTACAO DE

. IRREGULARIDADE. CONDENACAO POR PROPAGANDA
COM EFEITO DE OGUTDOOR. ART. 39, § 8°, DA LEI N°
9.504/97. REENQUADRAMENTO DOS FATOS AO ART. 37, §
2°, DA LEI N° 9504/97. PROPAGANDA EM BEM |
PARTICULAR. REDUCAO DA MULTA. RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. ,
1. Nos termos do art. 37, § 2° da Lei n® 9.504/97 e do art. 11, caput,
da Resolugdo TSE n°23.370/2011, o candidato que se utiliza, em bens .
particulares, de adesivos, pichacGes, pinturas, placas, cartazes que,
justapostos ou alternados, excedam o limite de 4m? dada a sua exten-

~ séo, proximidade e impacto visual gerado, deve ser sancionado com a’
aplicacdo de multa que varia de R$ 2.000,00 (dors mil reais)ya R$

- 8.000,00 (oito mil reais). - . f
2. In casu, 0s documentos acostados aos autos comprovam que 0s
adesivos afixados em bem particular ultrapassam os 4m?, em [lagrante = -
desrespeito ao limite legalmente permitido, restando conflgurada a
propaganda eleitoral irregular. \
3. Recurso conhecido e parcialmente prov1d0 para teduzir a multa
imposta, fixando-a no minimo legal.

Vistos, Ielatados g dlscutldos 0s presenfes autos,’ ACORDAM os
Desembargadores do Tribunal Reglonal Eleiforal de Alagoas, a unam%ade de-votos,

\

em conhecer e dar parcml provimento ac presente Tecurso, nos te do 0t0 do

eminente Relator.  * _ ; - 5
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Sala de Sessoes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em Macelo

a0s 27 dlas do més de fevereiro|do ano de 2013.

RODRIGO A. TENORIO CORRRIA DA SILVA — Procurador Regional Eleitoral
S | ‘ |

N
R S
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RELATORIO

Trata-se de Recurso Eleitoral Inominado interposto pela Coligagio “Ma-
jor Livre ¢, Feliz” e pelos candidatos Maria Santana Mariano Sitva Campos e Adovaldo |
Albuquerque Alves, contra decisio da MM. Juiz Eleitoral da 31* Zona que, julgando
procedente a representacio ajuizada pelos candidatos Ttalo Suruaggz do Amaral e José
Kleres Barbosa Simdo, condenou os recorrentes ao pagamento de multa no vator de R$
5.320,50 (cinco mil, trezentos e vinte reais e cinquenta centavos), para cada um indivi-
dualmente, pela pratica de propaganda eleitoral irregular prevista no art. 39, § 8°, da Lei
1°9.504/97 e no art. 17, da Resolucio TSE n® 23.370/2011. l

Na decisao dfc fls. 59/63, o magistrado de prim{eiro" grau assentou que as |
propagandas eleitorais adesivadas nos veiculos automotores éle propriedade dos recor- |
rentes teriam ocupado mais de 4m? (qﬁatro metros quadrados), configurando propagan-
da eleitoral com efeito visual de outdoor.

Em suas razGes recursais, acostadas s fls. 68/70v, os recorrentes alegam
que as plotagens dos veiculos observaram o limite de 4m? legalmente previsto. Asseve-
ram que as provas acostadas aos autos sdoc incapazes de comprovar a ocorréncia da in-
fracdo a legistacgio eleitoral. Sustentam que para se considerar a propaganda irrcgular €
pfeciso que em um mesmo campo de visao as pinturas ultrapassem o limite de 4m2, nio
sendo este o caso dos autos. Aduzem que a sentenca recorrida violou o principio da pro-

“porcionalidade. Afirmam que deveria ter sido aplicada a multa minima de RS 2.000,
considerando o enquadramento da propaganda no art. 37, §2°, da Lei n° 9.504/97.

Por fim, requerem o provimento do recurso, pata, reformando-se a sen-
tenga vergastada, desonerd-los do pagamento da multa imposta ou reduzir o valor da pe-
nalidade.

Os recorridos deixaram transcorrer in c;lbis 0 prazo para a apresentacdo
de contrarrazﬁes,/conforme comprova a certiddo de fls. 75, \1

Com vistas dos autos, a douta Procuradoria Regional Eleitoral opinou
pelo parcial provimento do presente recurso, para enquadrar a propaganda irre-g;}lar no
art. 37, 8§ 2°, da Lei n® 9.504/97 ¢ reduzir o valor da multa imposta.

E o relatério.
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VOTO

o Senhora Presioente tratam os presentes, autos de'Recurso Eleitoral Ino-, '
minado interposto pela Cohgac;ao “Major Livre e Feliz” e pelos candidatos Maria Santa-’ .
na Manano Silva Campos e Adovaldo Albuquerque Alves, contra decisio da MM. Iulz "
Ele1toral da 312 Zona que julgando procedente a ropresontagao ajuizada pelos candlda—

* {os ftalo Suruagy do Amaral e José Kleres Barbosa Siméo, condenou 0s recorrentes ao
pagamento de mulfa no valo’r -de R$ 5.320,50 (cinco mil, frezentos e - vinte reais ¢ cin-
. quenta centavos), para cada um 1nd1v1dua1mente pela prética de propaganda eleitoral ir- ‘
g regular prevista no art. 39, § 80 da Lei n° 9. 504/97 ¢ no art.;17, da Resolugao TSE n°
- 23.370/2011. ' : : - :
- De inicio, verifico que o recurso € oabfvel', as partés sao legitimas e tém |
interesse na reforma da decisdo. Nio hd fato impeditivo ou extinti\}o do poder recursal,
o recurso foi manejado em tempo hibil e pOSSUl regularldade formal razdo pela qual o -
admlto passando ao juizo de monto o 5 . \
O Juizo Ele1toral da 312 Zon4 julgou procedente a representagio proposta |
confra 0s recorrentes, por 3 Ve1cularem propaganda eleitoral 1rregular consistente na plo-

tagem de veiculos automotores com dunensoes acima de 4m2 contendo propaganda alu-

siva as candldaturas de sua chapa a0s cargos de prefeito e vice, profe1to do municipio.de

Megor Isidoro, entendendo que caracterizariam propaganda eIoltpral mediante outdoor.

Segundo dispde o art. 39, § 8°, da Lei n® 9. 504/97 (que estabelece normaé

para as ele1goes)

Art. 39, Omissis.

§8° K vedada a propaganda eleitoral mediante outdoors. sujeitan-
do-se a empresa responsavel! os partidos, coligacées e candidatos
4 imediata retirada da propaganda irregular e a0 pagamento de ‘
multa no valor de 5 000 (cinco mil) a 15.000 (quinze mil) UFIRs. .
‘ (Grifei). N -

b Jé o art. 17, da Resolugdo TSE n° 23.370/2011 (que dis})”'o,sobre_ a&o a-
ganda eleitoral e as condutas ilicitas em-¢ampanha eleitoral nas elei¢Oes™de 20 )\que

complementa a dispositivo acima transcrito, reza:

‘
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Art. 17. E vedada a propaganda eleitoral por m;zio de outdoors, in-
dependentemente de sua destinacio ou exploracio comercial, su-
jeitando-se a empresa responsdvel, os partidos, as coligacdes e oS
. candidafos 4 imediata retirdda da propaganda irregular e ao. pa-
gamento de multa no valor de RS 5.320.50 (cinco mil trezentos e
vinte reais e cinguenta centavos) a R 15.961.50 {(quinze mil nove-
centos e sessenta ¢ um reais e cinquenta centavos) (Lei n° 9.504/97,
art. 39, § 89).
' Pardgrafo Gnico. Nio caracteriza outdoor a placa afixada em pro-
priedade particular, cujo tamanho nfio exceda a 4m>. (Grifei). ‘

’ Contudo, da andlise dos autos, entendo que nao se-estd diante de f)ropé-
‘ganda similar a ouldoor,,mas de prOpaganda em bem par’ucular que supera o limite legal
de. 4m2 previsto no art. 37,:§ 2° da Lei n°® 9. 504/97 ¢ no art. 11, caput, da Resolugio’
TSE n° 23.370/2011. Sendo vejamos: : - ;

Lei n® 9.504/97:

Art. 37, Omissis. :
§ 1° A veiculagio de propaganda em desacordo com o disposto no ca-
put deste arfigo sujeita o responsdvel, apés a notificagio e comprova-
¢o, 4 restauracio do bem e, caso ndo cumprida no praze, 2 multa no ,
valor de R$ 2.000.00 (dois mil reajs) a RS 8.000.00 (oita mil reals]
{Redacdo dada pela Lei n° 11.300, de 2006). -
Ty -§ 2° Em bens particulares, independe de obtencio de licenca mu-
nicipal e de autorizacio da Justica Eleitoral a veiculacio de pro-
| paganda eleitoral por meio da fixaciio de faixas, placas, cartazes,
pinturas ou inscricdes, desde gue nio excedam a 4m* (quatro me-
' tros quadrados) e que nio contrariem a legislacio eleitoral, sujei-

tando-se o infrator 4s penalidades previstas no § 19 ¢ Redaqao dada
pela Lein® 12.034, de 2009). (anel) :

f -

Resolucio TSE n' 23.370/2011:

'
1

Art. 11. Em_bens particulares, independe de obtencao de licenca
. municipal e de autorizacio da Justica Eleitoral a veiculacio de
propaganda eleitoral por meio da fixaciio de faixas, placas, carta-
zes. pinturas ou inscricdes, desde gue nio excedam a 4m* e nio
contrariem a legislaciio” eleitoral, sujeitando-s€ o infrator As pena-
lidades previstas no § 1° do artigo anterior (Lei n° 9.504/97, art. 37,
" § 2°). (Grifei). ;

Nas fotografias de fls. 11/37, obse:vcl) que resta caracterizia propaganda

eleitoral irregular, eis que as pl.otagens contidas nos -veiculos automot Q} superam,
\

g mdlscutlvelmentc o limite, legal de 4m?2, uma vez que 08 veiculos foram “tQia

adesivados. : _ L ' ‘ . ST \\_
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Dessa forma, entendo que acerton. o magistrado de primeiro grau quando

considerou irregular a propaganda eleitoral impugnada, sendo desnecessdria qualquer .

discussdo. quanto a sua dimensao, bastando uma simples anéh’se' das fotografias acosta-

das aos autos, que comprovam 0 notono extrapolamento ao limite legal.

Entretanto como ja afirmei, discordo do fundamento legal adotado na

. sentenga para coudenar 0s recorrentes ao pagamento de multa, pois entendo que 0 pre-

sente Céso se enquadra no art. 37, § 20, da Lein® 9.504/97 e no art. 11, caput, da Reéolu—
¢io TSE n° 23.370/2011, uma vez que ndo estamos diante de oufdoor, mas sim de pro-
paganda que, embora seja pemntlda desobedeceu a tolerfncia fixada em lei para a sua
divulgacao.

 Assim, no caso ora em andlise, ndo hd que incidir a reprimenda do art.

©39,§ 8% da Lein°9. 504/97 posto que este dispositivo. Ieoal trata da proibigdo do uso de'

_em quaisquer dimensdes, devendo o candldato que lancar mao desse instrizmento sofrer
- as sangoes nele previstas. e
Ja o candidato que se utiliza, em bens partlculares " de adeswos
plChaéOBS pinturas, placas, painéis, cartazes que excedam o limite de 4m®, deve ser
sancionado nos termos do § 2° do art. 37, combinado com o § 1o do mesmo d1sp031t1v0,
e do art. 11, capu, da Resolucio TSE n° 23.370/2011, ou seja, aplicagioJ de multa que
“varia de R$ 2.000,00 (dois mil reais) a R$ 8.000,00\ (o/ito mil reais), sendo este o caso
dos autos. I
Cabe destacar que, mesmo tendo os recorrentes retirado a propaganda ir-
regular apos a n0t1f1ca§a0 o pagamento da penalidade pecunidria ainda € devido, nfio se
| afastando a aplicagdo da multa, nos termos da lur;sprudencm consolidada do colendo

TSE. Vejamos am julgado nesse sentido:
‘ AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRU]\&'ENTO
RECURSO  ESPECIAL. PROPAGANDA  ELEITORAL.

PLOTAGEM. - VEICULO. BENS PARTICULARE'S
- DESPROVIMENTO. (...) 3. A regularizacio da propaganda nio

385277, Acbrdio de 17/03/2011, Relator(a) Min. MARCELO \

HENRIQUES RIBEIRQ DE QLIVEIRA, Publicacdo: DJE - Didrio da
Justica Eletromco Data 27/05/2011 Pagma 37). (Grifei).

. elide a mulia, uma vez que foi veiculada em bem particulary
- Precedentes. (...} (Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n"\

" outdoor, que € uma fcrramenta pub1101tar1a para a Velculagao de proPaganda eleitoral ;

4
i




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
Recurso Eleitoral n” 195-09.2012.6.02.0031, Classe 30

Por fim, em relacdo ao guaﬁrum de pena de multa a ser aplicada, verifico
que o Juiz Eleitoral da 31* Zona a aplicou no minimo lggal para cada um dos recorrentes
individualmente. Sendo assim, seguindo a mesma linha de raciocnio do magistrado de
primeiro grau, apenas alterando o fundamento legal da aplic.'agﬁo da penalidade pecunié—
ria, -conforme acima exposto, entendo razodvel o pagamento de multa no valor mfnimo
de R$ 2.000,00 (dois mil reais) para cada um dos recorrentes individualmente, conforme
previsto no art. 37, § 2°, da Lei n° 9.504/97 e no art. 11, caput, da Resolugio TSE n°
23 370/2011. |

Ante 0 exposto, voto pelo conhecimento do recurso, para dar-lhe parcial
provimento, a fim de, com-fundamento 1o art. 37, § 2°, da Lei n° 9.504/97 ¢ o art. 11,
capui, da Resolugido TSE n° 23.370/2011, reduzir a multa aplicada pelo juizo de primei-
1o grau, fixando-a no valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais) para cada um dos recorrentes
individuglmente.

& como voto.

IVAN VASCONCEL®S BRITG JUNIOR

Des\.Eleifo\na Rel\ato \3
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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
| SECRETARIA JUDICIARIA ,
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS
SECAO DE REGISTROS E PUBLICACOES PLENARIOS

N

Recurso Eleitoral N° 195-09.2012.6.02.0031
PROTOQCOLO N° 46.557/2012

CERTIDAQ DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

Certifico ndo sé que o Acoérddo/Resolucdo de n® 9543 foi
conferido(a) na 14® Sessao Ordinérié, realizada em 26/02/2013, como também
que a referida decisdo fora publicada no Diario Eletrénico da Justica Eleitoral em
Alagoas (DEJEAL) de n° 36, em 28/02/2013, a(s) fl(s). 4.

Eu g ___ (Sérgio Ricardo Santos Menezes) lavre

a presente certidao, que segtﬁ assinada pela Coordenadora de Acompanhamento
e

e Registros Plenarios.

Macei6(AL), em 28/02/2013.

-
AL
CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEEROS )
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Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas

CERTIDAO'DE JULGAMENTO.
. ",

Recurso Eleitoral N° 195-09.2012.6.02.0031
ORIGEM: MAJOR ISIDORO - AL '
JULGADO EM: 27/02/2013 (SESSAD N° 15/2013)
RELATOR{A): DESEMBARGADOR ELEITORAL IVAN VASCONCELQOS BRITO JUNIOR
PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADORA ELEITORAL ELISABETH CARVALHO
NASCIMENTO
PROCURADOR(A)
CORREIA DA SILVA
SECRETARIO: MARCONDES GRACE SILVA

Prot. 46.557/2012

REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). RODRIGO ANTONIO TENORIO

RECORRENTE(S)

AUTUACAO

: COLIGAQAO "MAJOR LIVRE E FELIZ"

ADVOGADO : FABIO HENRIQUE CAVALCANTE GOMES
ADVOGADO : RUBENS MARCELO PEREIRA DA SILVA
RECORRENTE(S) : MARIA SANTANA MARIANO SILVA CAMPOS
ADVOGADO : FABIO HENRIQUE CAVALCANTE GOMES
ADVOGADO : RUBENS MARCELO PEREIRA DA SILVA
RECORRENTE(S) : ADOVALDO ALBUQUERQUE ALVES
ADVOGADO : FABIO HENRIQUE CAVALCANTE GOMES
ADVOGADO : RUBENS MARCELO PEREIRA DA SILVA
RECORRIDO(S) : ITALO SURUAGY DO AMARAL
ADVOGADO  ALDEMAR DE MIRANDA MOTTA JUNIOR
ADVOGADO : ADRIANO SOARES DA COSTA
RECORRIDO(S) : JOSE KLERES BARBOSA SIMAO
ADVOGADO : ADRIANO SOARES DACOSTA
ADVOGADO : ALDEMAR DE MIRANDA MOTTA JUNIOR

Acordam os Desembargadores do Tribunal

i)

DECISAO

Regional Eleitoral de Alagoas, a ‘

unanimidade de votos, em conhecer e dar parcial provimento ao presente recurso, nos termos
do voto do eminente Relator. (Acdrdédo n® 9.543, de 27.02.2013).
4

Participantes da Sess&o: Presidéncia da Excelentissima Senhora Desembargadora -
Eleitoral ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO. Presentes o0s . Exmos. Srs.
Desembargadores Eleitorais: SEBASTIAO COSTA FILHO, IVAN VASCONCELOS BRITO
JUNIOR ANDRE CARVALHO MONTEIRO, ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE
GOUVEIA e FERNANDO ANTONIO BARBOSA MACGIEL, bem como, a eminente Procurador
Regional Eleitoral, Dr. RODRIGO ANTONIO TENOH!O CORREIA DA SILVA. Ausente,
Justmcadamente 0 Exmo. Sr. Desembargador Eleltoral LUCIANO GUIMARAES MATA.

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceid, 27 de fevereiro de 2013.

GCLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios




