PODER JUDICIARIC
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
Recurso Eleitoral n” 435-38.2012.6.02.0030, Classe 30

ACORDAON"Y.649
(06.05.2013)

RECURSO ELEITORAL N” 435-38.2012.6.02.0058, CLASSE 30.
RECORRENTE: JOSE GILDO RODRIGUES SILVA.
ADVOGADO: Fclipe de Padua Cunha de Carvathe.

RELATOR: Des. Eleitoral Ivan Vasconcelos Brito Jinior.

Ementa, :
ELFICOES 2012, RECURSO ELEITORAL. PRESTACAO DE
CONTAS DE CAMPANHA. CANDIDATO AQ CARGO DE
PREFEITO. DESAPROVACAO. PRELIMINAR SUSCITADA
PELA  PROCURADORIA  REGIONAL  ELEITORAL.
NULIDADE DA SENTENCA. INOBSERVANCIA POR PARTE
DO JUIZO ELEITORAL DA PREVISAO CONTIDA NO ART.
48 DA RESOLUCAQ TSE N° 23.376/2012. FALTA DE
INTIMACAG DO CANDIDATO PARA MANIFESTACAO
QUANTO AS IRREGULARIDADES E/OU IMPROPRIEDADES
APONTADAS NO RELATORIO TECNICO FINAL. OFENSA
AQS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA
DEFESA. ACOLHIMENTO. RECURSQO CONHECIDO.
DETERMINADO O RETORNO DO PROCESSO AQ JUIZ
ELEITORAL PARA QUE PROCEDA A ADEQUADA
INTIMACAO DO CANDIDATO E PROFIRA NOVO
JULGAMENTO.,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os
Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, 4 unanimidade de votos,
em conhecer o prescate recurso, para declarar 2 nudidade da sentenga, determinando o
retorno dos aulos ao jui \ de ptimeiro grau, nos termos do voto do eminente Relator.

Sala de Begsdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em Maceid,

40s 06 dias do més deghajo'de 2013.
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RELATORIO

Cuida-se de recurso eleitoral manejado por José Gildo Rodrigues Silva,
candidato ao cargo de Prefeilo no municipio de Pogo das Trincheiras/AL, cantra senten-
ca da lavra do MM. Juiz Eleitoral da 50* Zona, que desaprovou as suas contas de cam-
panha, relativas ao pleito dc 2012, com fundamenio no art. 51, inciso {if, da Resolugio
TSE 23.376/2012.

Na sentenga de fls. 173/175, o Juiz Eleitoral, com basc no relatério final
de exame de contas ({Is. 169) ¢ acolhendo o parecer do Ministério Piblico de primeiro
grau (fls. 171}, elencou as seguintes irregnlaridades para fundamentar a desaprovagio
das contas: a) falla assinatura do doador no recibo eleitoral n® 0002028436 ALOGOHS;
b) o recibo eleitoral n® 0002028436 ALO00D0, fls. 46/140, faz referéncia a recurso esti-
mivel em dinheiro, cntretanto, trata-se de despesarealizada pelo candidato, conforme
f1s. 69, 70 e 151 (recibo 11"_ 19); ¢ ¢} conforme relatdrio DRA, fls. 140, o doador a quem
faz referéncia o recibo eleitoral n® 0002028436AL000009 realizon doacao em cspécie
no valor de R$ 30.000.00 (trinta mil reais). Contudo, posteriormente, tat doador recebey
a quantia de RY 3.608,72 (trés mil, seiscentos ¢ oito reais e setenta e dois centavas) rela-
tiva ao pagamento por servigos prestados, fls. 122, exatamente 0 mesmo valor ¢orres-
pondente ao saldo remanescente na conta bancéria do candidato.

Em suas razdes, 0 recorrente alega que restou comprovado nos autos que
o valor do recibo eleitoral n° 0002028436 ALO000G8 (R$ 40.000,00) foi depositado pelo
Diretéria Estadual do PMDB em Alagoas. Sustenta que o recibo de deptsito de fls. 54
identifica o doador, suprindo a auséncia da assinatura.

Assevera que, em rclagio ao recurso estimavel doado por laldo Ferreira
Falcao (fls. 46/140) e o pagamento de despesa elctuado 4 este mesmo doador (fls. 64, 70
e 151), trata-se de veiculos distinios de propriedade de Ialda Ferreira Falcio, sendo gue
um veiculo foi ohjeto de doagdo e 0 outro de locagio.

Por fim, em relagdo ao pagamento de servicos prestados, no valor de R3
3.608,72 (trés mil, seiscentos e oito Teais e sefenta e dois centavos), correspondente ao

saldo remanescente na conta bancéria do candidato, feiio ao meSiﬁa*daagar do valor de
{—\ - . : -‘_\_‘._“-. .
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R$ 30.000,00, canstante no recibo elcitoral n® 0002028436 ALDOOONY, afirma que nio
ha qualquer vedagio legal nessc sentido,

Assim, requeret 0 provimento do recurso para teformar a sentenga e
aprovar ou aprovar com ressalvas as suas contas de campanha.

Juntou diversos documentos com o recurso, que seé encontram acostados
as fls. 190/210.

Instada a se manifestar, a douta Proc'uradoria Regional Eleitoral opinou
pela nulidade da sentenga ¢ retorno dos autos ao Juon Eleitoral da 507 Zona, a fim dc
que seja dada oportunidade ao candidato para se manitcstar sobre a parecer conclusivo
de fls. 169, nos termos do art. 48 da Resolugio TSE n® 23.376/2012.

Famii

E o relatério.
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YOTO

Senhor Presidente, trala-se de recurso eleitoral interposto por José Gildo
Rodrigues Silva, candidato ao cargo de Prefeito no municipio de Pogo das
Trincheiras/AL, contra scntenca da lavra do MM. Juiz Eleitoral da 508 Zona, que desa-
provou as suas conias de campanha, relativas ao pleito de 2012, com fundamento no art.
51, inciso 111, da Resolucao TSE 23.376/2012.

De inicio, verifico que o recurso € cabivel, o recorrente € parte legitima ¢
tem intercsse na reforma da sentenga, Nao ha fato impeditivo ou exlintivo do poder re-
cursal, o recurso foi manejado em tempo hahil e possui regularidade formal, razéo pela
gual o admito.

Entretanto, antes da andlise do mérito da quesido, ¢ necessario que esla
Corte Regional delibere quanto o ado cumprimento do disposto no art. 48 da Resolu-
¢io TSE n® 23.376/2012 pelo magistrado de primeiro grau, questio suscitada pelo emi-
nente Procurador Regional Eleitoral, o que configuraria ofensa aos postulados do con-

traditdrio e da ampla defesa.
Preliminar — Nulidade da sentenca

No presenle caso, verifico que, com base ne refatorio final de exame de
contas {fls. 169) ¢ acothendo o parecer do Ministério Publico de primeiro grau (fls.
171), o Juiz Elcitoral da 50" Zona desaprovou as conlas de campanha do recorrente em
face das seguinles inconsisténcias: a) falta assinatuta do doador no recibo eleitoral n®
0002028436A1.000008; b) o recibo eleitoral n® 0002028436 AL000001, tls. 46/140, faz
referéncia a recursa estimave! em dinbeiro, entretanto, trata-se de despesa rcalizada pelo
candidato, contorme fls, 69, 70 ¢ 151 (recibo n® 19); & c) conforme relaidrio DRA, fls.
140, o doador a quem faz referéncia o recibo eleitoral n® D0Q2028436ALOVDODY reali-
zou doagio em espécie no valor de R$ 30.000,40 (trinta mil reais). Coptuda, posterior-
mentc, tal doador recebeu a quantia de R$ 3.608,72 (irés mil, seiscent:ps e oifo reais ¢

setenta ¢ dois centavos) relativa ao pagamento por servigos prestados, fis. 122, exata-
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mente o mesmo valor correspondente ao saldo rcmanescente na conta bancaria do can-
didato.

Prosseguindo, devo destacar que ¢ recarrente, ao ser notificado pela Jus-
tica Eleitoral para a suprir irregularidades ¢ impropriedades apontadas pela andlise téc-
nica no relatério preliminar {fls. 42), apresentou os documentos de fls, 45/135, acompa-
nhados da retificadora de fls. 137/167, acreditando serem suficicnies & aprovagio de
suas contas de campanha.

Ocorre que, conforme muite bem observado pelo douto Procurador Regi-
onal Elertoral (parecer as fls. 216/219), ap6s a complementagao dos dados pelo candida-
10, o Relatério Final de Exame das.oontas {acostada as fls. 169) aponlou ouiras incon-
sisténcias que, apesar de nfio constarem no refatério preliminar, fundamentaram a
sentenga que desaprovou as conlas prestadas pelo candidato, ora recorrente.

Sendo assim, no entendimento de Sua Exceléncia, com o qual concordo
intcgralmenie, nos termos do ari. 48 da Resolugio TSE n* 23.376/2012, deveria o Juizo
Eleiloral da 50° Zona ter aberto nova vista dos autos ao candidato para manifestagio
quanto s inconsisiéncias conslantes no relatdrio final, o gue nio ocorreu.

De fato, nos termos do art. 48 da Resolugio TSE n° 23.376/2012', deve-
ria o candidato recorrente ter sido intimado para sanar 05 vicios apontados no relalério
final, soh pena de violagae ao devido processo legal, pois efe ja teria apresentado 0s do-
cumentos que entendia serem aptos & aprovacio de suas contas de campanha.

Portanto, nio restam dividas quanto ao prejuizo do recorrente, em face
da clara violagio aos postulados do cantraditério e da ampla defesa, devendo ser reco-
nhecida a pulidade da sentenca exarada pelo magistrado singular.

Sobre ¢ direito fundamental ao contraditdrio, leciona o Professor Livre-

Docente da USP Fredic Didier Janior®:

" Art. 4%, Emitido rclatdrio técnico que conclua pela existéncia de irregularidades e/ou impropricdades
sobre as uais nio s¢ tenha dado oportunidade de manifestagio ao candidato, do partido politico vy ao
comilé financeiro, © Juizo Fleitoral abrird nova visia dos amos para manifestagio em 72 horas, a contar da
intimagio, _

IDIDIER JR., Fredie. Curso de Direito Processual Civil. 13 ¢d. Satvador: Editora Jdg Podivm, 2011, v. I,
p. 56 ¢ 60, L

—
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O principio do contradiidrio € reflexo do principio democritico
da estruturacdo do processu, Democracia ¢ participacio, ¢ a participa-
¢io no processo opera-sc pela efetivagao da garantia do contraditario.
O principio do contraditério deve scr visto como exigéncia para o
exercicio democrdticn de um poder.

O principio do contradildrio pode ser decomposto em duas ga-
rantias: participagdo (audiéncia; comunicaciio; ci€ncia) e possibili-
dade de influéncia na decisio.

A garantia da participagio ¢ a dimensio formal do principio
do contraditério, Trata-se da garantia de ser ouvido, de participar
do processo, de ser comunicado, poder falar no processo. Esse ¢ a
conteddo minimo do principio do contraditénio ¢ concretiza a visio
tradicional a respeito do tema. De acordo com esse pensamenio, o Or-
gao jurisdicinnal efeliva a garantia do contraditdrio simplesmente ao
dar enscjo a ouvida da parte. (Grifei).

14 sobre direito fundamental 3 ampla defesa, na mesma obra, leciona o

ilustre doutrinadot:

Contraditorio e ampla defesa [ormam um belo par, Nao por aca-
50, estdo previstos no mesmo dispositivo constitucional (art. 59, LV,
CF/88).

{-.)

Convém lembrar, ainda, que a ampla defesa ¢ direito fundamen-
tal de ambas as paries, consistinde no conjunto de meios adequados
para o excreicio do adequado contraditdrio.

Atualmente, endo em vista ¢ descnvoivimento da dimensao
substancial do principio do contraditénio, pode-se¢ dizer que cles se
fundiram, formando um amdlgama dc um Gnico direito fundamental.
A ampla defesa corresponde ao aspecto substancial do eontraditd-
rio. {Grifci).

Dessa forma, de acordo com as lighes acima transcritas, o contraditfrio ¢
a garantia da participagdo no processo, de s¢ poder falar nos autos, permitindo-se que a
parte seja ouvida ¢ tenha possibifidade de influenciar no conteido da decisdo. Ja a am-
pla defesa, segundo o renomado professor, ¢ o aspecto substancial do contraditdrio, ou
seja, aquela se realiza por meio desse. '

Tecnho que os postulados do contraditorio e da ampla defesa sdo cdracte-
risticas essenciais do devido processa legal contemporaneo, asscgﬂ\’r}xxdu ao individuo
quec tenha a plena ciéncia do que ha contra ele, dos atos praticados nci"-.p{dt{esso, a fim de
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que possa se defender adequadamente, scndo condicéo para que tais atos tenham efica-
cla.

Assim, enlcndo que assiste razao ao ilustre Procurador Regional Eleito-
ral, por vislumbrar ofensa, pelo Juizo a guo, aqueles postulados. Lope, penso que a sen-
tenga prolatada deve scr anulada ¢ o feito deve retornar ao juizo de primeiro grau, para
qgue intime o candidato, ora recorrente, dando-lhe oportunidade de se manifestar sobre o
Relaldrio Final de Exame de fls. 169 e apresentar a documentacio que entender neces-
séaria, devendo, nessa hipdtese, a unidade técnica e o juizo singular aferirem e analisa-
rem todos 0s decumentos porventura aprescntados.l

Ante v exposto, voto no sentido de acolher a pteliminar de nulidade da
seﬂtcnga,’ determinando o rotorno dos autos 20 Juizo de primeiro grau, 4 [im de que inli-
me o candidato José Gildo Rodrigues Silva para, querendo, manifestar-se quanto ao re-
latGrio conclusivo de fls. 169, nos termq{ do art. 48 da RcsoluQﬁo TSE n° 23.376/2012,
¢, apds o encetramento da inslf\_gqﬁo pro{:atdria? profira novo julgamento naqucla instén-
cia singular. * '

E como voto. ’i




TRIBUNAL REGIONAL ELEITGRAL DE ALAGOAS
SECRETARIA JUDICIARIA )
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS
SECAO DE REGISTROS E PUBLICAGOES PLENARIOS

Recurso Eleitoral N° 435-38.2012.6.02.0060
PROTQCOLQ N° 54.700/2012

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

Certifico nao sé que o Acorddo/Resolugdo de n° 9.649 foi
conferido(@) na 34° Sessao Ordindria, realizada em 08/05/2013, como também
gue a referida decisao fora publicada no Diério Eletrénico da Justica Eleitoral em
Alagoas (DEJEAL) de n° 81, em 08/05/2013, a(s) fi(s). 2.

Eu é (Sérgio Ricardo Santos Menezas) lavrei
a presente certidao, que segue assinada pela Coordenadora de Acompanhamentao
e Registros Plenarios.

Maceid(AL), em 08/05/2013.

<
CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS
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Tribunal Regionél Eleiforal de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO
Recurso Eleitoral N° 435-38.2012.6.02.0050 Prot. 54.700/2012
ORIGEM: POGCO DAS TRINCHEIRAS -~ AL
JULGADO EM: 06/05/2013 (SESSAQ N° 33/2013)
RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL IVAN VASCONCELOS BRITO JUMIOR

PRESIDENTE DA SESSAQ: DESEMBARGADOR ELEITORAL ELISABETH CARVALHD
NASCIMENTO

PROCURADOR{A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). RODRIGO ANTONIO TENORIO
CORREI!A DA SILVA

SECRETARIO: Maria Celina Bravo

AUTUACAD
RECORRENTE(S) : JOSE GILDO RODRIGUES SILVA
ADVOGADO : Felipe de Padua Cunha de Carvatho
DECISAD

Acordam os ODesembargadores do Tribunal Regional Eleltoral de Alagoas, a
unanimidade de volps, em conhecer do recurso, para declarar a nulidade da sentenga,
determinando o retorno dos autos ao juize de primeiro grau, nos termos do voto do Des.
Eleitoral Relator. ( Acdrdao n.? 9.649, de 06.05.2013)

Participantes da Sessao: Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador
Eleitoral SEBASTIAQ COSTA FILHQ, Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia. Presentes
0s Exmas. Srs. Desembargadores Eleitorais: IVAN VASCONCELOS BRITQ JUNIOR,
FREDERICO WILDSON DA SILVA DANTAS, ALBERTO JORGE CORREIA DE BARROS
LIMA, LUCIANO GUIMARAES MATA e FERNANDO ANTONIO BARBOSA MACIEL, bem
como ¢ eminente Procurador Regional Eleitoral, Dr. RODRBIGO ANTONIO TENQRIO
CORREIA DA SILVA. Auséncia justificada da Exma. Sra. Desembargadora Eleitoral
ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO,

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceid, 6 de maio de 2013.

CLICIANE DE HOLANDA FE IRA CALHEIROS
Coordenadara de Acompanhamento & Registros Plenarios




