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ACORDAO N° 9 S
(3010.2013)

REPRESENTACAQ N° 592-98.2011.6.02.0000, CLASSE 42.
REPRESENTANTE: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL.
REPRESENTADO: WASHINGTON LUIS DOS SANTOS.
ADVOGADOS: Cristiana Robério Aradjo Medeiros e outro.
RELATOR: Des. Eleitoral Alberto Jorge Correia de Barros Lima.

REPRESENTACAOQ. ELEICOES 2010. DOACOES E
CONTRIBUICOES A CAMPANHA ELEITORAL.
PRELIMINARES. INCOMPETENCIA ABSOLUTA
DO TRE. INTEMPESTIVIDADE. ILICITUDE DA
PROVA. REJEICAO. DOACAO ACIMA DO LIMITE
DE DEZ POR CENTO DOS RENDIMENTOS BRUTOS
DO ANO ANTERIOR A ELEICAO. OFENSA AO ART.
23, § 1° 1, DA LEI N° 9.504/97. APLICACAO DA PENA
DE MULTA NO MINIMO LEGAL. PROCEDENCIA.
DECISAC UNANIME.
1. Nos termos do art. 96, 11, da Lei n° 9.504/97, € competente
o Tribunal Repional Eleitoral para processar e julgar
representagCes relativas ao descumprimento da referida
norma, quando se tratar de eleicdes federais, estaduais e
distritais, com todos os desdobramentas advindos do pleito.
2. O Tribunal Superior Eleitoral j4 pacificou o entendimento
de que o prazo para a propositura das representacdes funda-
das em doacbes de campanha acima dos limites legais & de
180 {cento e oitenta) dias contados da diplomago, perfodo
. ‘ em que cevem os candidatos e partidos conservar suas con-
tas, a teor do que dispSe o art. 32 da Lei 9.504/97.
3. Nio hé que se falar em ilicitude da prova trazida aos au-
tos porque o Ministério Publico possui autoridade para re-
quisitar informacdes & Administracdo Piiblica direta ou indi-
reta, conforme previsto no art. 82, I, da L.C n® 75/93.
4, Comprovada a doaglp acima do limite legalmente
permitido, estd o representado sujeito a sancdo prevista no
arf. 23, § 3°, da Lei n® 9.504/97.
5. Multa fixada em seu patamar minimo, por atender s
circunstincias do caso concreto e suficiente 4 repressao da
infracio eleitoral.,
6. Representagio julgada procedente.

r

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM o3
Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, & unanimidade de votos, em
rejeitar as preliminares suscitadas para, no mérito, por igual voiacio, julgar procedente o pedido

formulado na representacdo proposta, nos teymos do voto do dusire Relator.
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Sala de SessOes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em Maceid, aos

dias do més de outubrolfo ano de 2013.

Des. SEB TJ&Q COSTAi‘Q—IO Prisijjm/t em exerciclo

Des. Eleitoral ALBERTO JORGEACORREIA DIZNBARROS LIMA — Relator

N
J ) ' - -
Dra. RAQUEL TEIXEIRA MACIEL RODRIGUES - Procuradora Regional Eleitoral
' Substituta
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RELATORIO

Tratam oS autos de representacdo ajuizada pelo Ministério Piblico
Eleitoral em desfavor de Washington Luis dos Santos, por ter violado o disposto no art.
23, § 1° inciso I, da Tei n® 9.504/97, ao realizar doagio acima do limite imposto pela
legislacao eleitoral no pleito de 2010.

Assim, requereu a mitigagdo do sigilo fiscal do representado, para que,
oficiando-se a Receita Federal, seja acostado aos autos a declaracio de renda do réu do
ano anterior 4 eleicdo de 2010 e seja informado o valor do excesso de doacio.

Ao final, pugnou pela condenacio do representado ao pagamento de multa
prevista no art. 23, § 3°, da Lei n° 9.504/97, a ser calculada de acordo com o montante
do excesso de doacdo a ser informado, €, na hipdtese de condenagfo, a incluséo do
nome do réu nos cadastros da Justica Eleitoral para fins do art. 1°, 1, j, da LC n® 64/90,
alterada pela LLC n” 135/2010.

Devidamente notificado, o representado apresentou defesa as fls. 71/77.
Preliminarmente, suscitou a incompeténcia absoluta deste Regional, a falta de inferesse
de agir e a ilicitude da prova. No mérito, alegou a inexisténcia de violacao ao art. 23, da
lei n° 9.504/97, uma vez que a doagio ocorreu em conformidade com seus rendimentos
obtidos no ano de 2010.

Desse modo, requereu ¢ acolhimento das preliminares e, caso estas sejam
superadas, a improcedéncia do pedido inicial. Em caso de condenagéo, que seja fixada
multa no minimo legal e ndo seja aplicado o § 3°, do art. 23 da Lei das Eleigdes.

Com visias dos autos para se pronunciar acerca da defesa apresentada, o
Ministério Piblico Eleitoral reiterou o pedido de mitigacio do sigilo fiscal do réu, a fim
de oficiar a Receita Federal para que informe o rendimento do representado em 2009,

Em respeito ao contraditério, o réu foi intimado para se manifestar acerca
do requerimento do autor, e para, querendo, apresentar documentagdo apta a comprovar

o seu rendimento no ano de 2009, quedando-se inerte, conforme certiddo de fls. 116.
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Em decisdo de fls. 126/131, foi determinado pelo entdo relator a quebra do
sigilo fiscal do representado, tendo a Receita Federal apresentado a documentacio de
fls. 146. |

Em suas alegacbes de fls. 150/152, o Ministério Piblico requeren a
procedénecia do pedido imicial. Apds diversas tentativas frustradas de intimacio,
conforme cerfiddo de fls. 157, nao houve apresentagdo de alegagOes finais por parte do
representando.

E o relatério.
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VOTO

Cuidam os autos de representacao proposta pelo Ministério Piblico
Eleitoral em desfavor de Washington Luis dos Santos, por ter efetuade doacdo a
candidato em valor superior ao permitido pela lei eleitoral, nas eleigdes gerais de 2010.

De inicio, € indispensédvel a andlise das preliminares suscitadas na defesa.

Incompeténcia abhsoluta do Tribunal Regional Eleitoral

Alega o representado que este Tribunal é absclutamente incompetente
para o julgamento da presente representagio, devendo esta causa ser apreciada exclusi-
vamente pelo juizo de 1° graa do domicilio eleitoral do doador. Requer, em face disso,
que seja declarada a incompeténcia desta corfe de justica especializada para o julgamen-
to do presente fetto.

Porém, ndo hid que se falar em incompeténcia absoluta deste Tribunal,
pois o art, 96, inciso 11, da Lei n° 9.504/97, dispde que, salvo disposicdes especificas em
contrario desta Lei, as reclamacdes ou representaces relativas ao seu descumprimento
podem ser feitas por qualquer partido politico, coligagio ou candidato, & devem diri-
gir-se, nas elei¢des federais, estaduais e distritais, aos Tribunais Regionais Eleitorais.

Observa-se que o texto legal € taxativo ao atribuir ao Tribunal Regional
Eleitoral a competéncia para o processamento ¢ julgamento das representagfes relativas
a0 descumprimento da Lei n° 9.504/97, quando se tratarem de eleigdes gerais, ou se¢ja,
federais, estaduais e distritais, e, apesar da ressalva constante no capuf do dispositivo,
nio existe legislagio, ou outro dispositivo da Lei n° 9.504/97, que disponha em sentido
contrario.

No caso em tela, a competéncia é fixada em razdo da eleicéo a ser organi-
zada pela Justiga Eleitoral, sendo que, como se trata de elei¢Ges gerais, ou seja, estadual,
distrital e federal, caberd a este Tribunal Regional Eleitoral apreciar originariamente a
representagio proposta por infragio a Lei n® 9.504/97, com todos os desdobramentos
advindos do pleito.

Verifica-se que o art. 96 da Lei n° 9.504/97 ndo faz qualquer distingdo

entre as representagtes para fixar a competéncia, mas apenas o &mbito das elei¢Ges, sen-
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do irrelevante, portanto, se a acdo possui, ou nao, cunho econémico, ou se atinge, ou
nio, diretamente o candidato.

Néo hid que se confundir a representacdo prevista no art. 96 da Lei n°
9.504/97 com o titulo executivo que se formard apds o transito em julgado da decisdo
que condenar o réu a0 pagamento de multa. Aqui sim, em nao sendo paga volutariamen-
te, serd ela cobrada mediante executivo fiscal perante o juizo eleitoral de primeiro grau.

(Cabe destacar, também, que o fato de as representaces serem processa-
das originariamente neste Tribunal nfo representa cerceamento de defesa ou quebra do
devido processo legal, ou, ainda, ofensa ao principic do duplo grau de jurisdi¢do, pois,
além de haver um rito especifico a ser seguido, consoante previsto na lei, € sempre fa-
cultado & parte representada juntar provas e requerer diligéncias, havendo, inclusive, a
possibilidade de interposicéo de recurso para a instdncia superior.

Além disso, quando a lei atribui a determinado 6rgdo o exercicio da juris-
digdo, € neste local que as partes poderdo expor as suas razfes, apresentar as suas pro-
vas e tentar influir no convencimento do julgador, ndo sendo tolerada modificagfes ju-
risprudenciais dos critérios legalmente estabelecidos pelo legislador por suposta viola-
¢do & ampla defesa.

Ademais, cabe destacar que, conscante assentado na Ata da 49% Sessédo
Ordindria, ocorrida em 4 de julho de 2011, esta Corte Regional firmou o entendimento,
por decisdo uninime, que compete a ela julgar as representacies dessa natureza, quando
se estd diante de eleicbes federais e estaduais.

Sendo assim, por todo o exposto, considerando que a presente representa-
cio versa sobre a inobservéncia do limite fixado no art. 23, § 1% 1, da Lei n® 9.504/97,
para as doacdes de campanha em eleigéo estadual, deve ser reconhecida a competéncia
deste Tribunal Regional Eleitoral para processé-la e julga-la.

Isto posto, voto pela rejeigio da preliminar em discussao.

o
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Intempestividade

Aduz o representado que a presente representaciio € intempestiva, vez
que protocolada em 08 de junho de 2011, ou seja, decorridos mais de 180 (cento e oiten-
ta) dias das eleigbes, razo pela qual pugna pelo indeferimento da inicial, a teor do art.

295, 111, do CPC, e pela extin¢io do processo sem resolugdo de mérito, nos termos do
art. 267, L e VI, do CPC.

Todavia, como € do conhecimento deste Plendrio, o colendo Tribunal Su-
perior Eleitoral no julgamento do Recurso Especial n° 36.552, de 06/05/2010, firmou
entendimento no senfido de que o prazo para propositura de representacio por doacio
além do limite permitido & de 180 (cento e oitenta) dias, a contar da diplomacio dos
eleitos, aplicando-se, analogicamente, aos colaboradores de campanha ¢ disposto no art.

32 da Lei 9.504/97, conforme comprova o acérddo que abaixo transcrevo, in verbis:

RECURSO ESPECIAL. DOACAO DE CAMPANHA ACIMA DO
LIMITE LEGAL. REPRESENTACAO. AJUIZAMENTOQO. PRA-
Z0O. 180 DIAS. ART. 32 DA LETI N° 9.504/97. INTEMPESTIVI-
DADE. RECURSO DESPROVIDO.

- 0 praro para a propositura, contfra os doadores, das representa-
¢oes fundadas em doacdes de campanha acima dos limites legais é
de 180 dias, periodo em que devem os candidatos e partidos con-
servar a documentaciio concernente 4s suas contas, a teor do que
dispde o art. 32 da Lei n® 9.504/97.

- Uma vez ndo observado o prazo de ajuizamento referido, € de se re-
conhecer a intempestividade da representacio.

- Recurso desprovido.

Decisfio: O Tribunal, por maioria, desproveu o Recurso, nos termos do
voto do Ministro Felix Fischer (Relator), mas adotou como fundamen-
to de decidir, o voto do Ministro Marcelo Ribeiro, que redigird o acdr-
ddo. Vencidos, em parte, os Ministros Ayres Britta (entdo Presidente)
¢ Arnalde Versiani.

(REspe n° 36552 - Sfo Paulo/SP. Actdrdio de 06/05/2010. Relator
Min. Félix Fischer. Relator designado Min. Marcelo Henriques Ribei-
ro de Oliveira. Didrio da Justiga EletrGnico, Data 28/05/2010, Pigina
32/33.) (Grifei).

Para o colendo TSE, nao persistindo obrigagdo ao candidato, ou partidos

politicos, de conservar os documentog concernentes a economia de campanha, de igual
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modo nfo haveria como exigir do doador a conservacio dos documentos referentes s
doag0es realizadas, por perfodo superior aquele.

Trata-se de interpretacio extensiva realizada pelo TSE, submetendo to-
dos os sujeitos que tomam parte do financiamento das campanhas eleitorais, mesmo
aqueles nio referidos no texto do arf. 32 da Lei das Eleigdes, a uma mesma regra deca-
dencial.

O reconhecimento pelo TSE do prazo de 180 (cento e oitenta) dias, a
contar da diplomagédo, para a propositura das referidas representacoes por doagdes su-
postamente feitas em descumprimento aos limites impostos pela legislacio de regéncia,
tem sido feito reiteradamente pela Corte Superior.

A guisa de reforco desse entendimento, destaque-se que no dia
09/08/2010 o TSE concedeu liminar na Ag¢go Cautelar n° 209633 implementando efici-
cia suspensiva ao Recurso Especial n°® 111518 para afastar os efeitos do Acérdio deste
regional gque julgou procedente representacdo por doacdo de campanha acima do limite
legal proposto pela Procuradoria Regional Eleitoral em face de Eduardo Holanda.

Na ocasiao, o Ministro Marco Aurélio Melo, acolhendo o pleito do recor-
rente no sentido de que este regional contrariou a orientaciio do TSE que fixou o prazo
para propositura da representaciio em 180 (cento e oitenta) dias apés a diplomacio, fez
consignar:

(.

O Tribunal veio a pacificar a matéria quanto ao prazo para formali-
zar-se g represemtagdo ante o extravasamento do limite previsto em
termos de doagdes. Confiram com o que decidido no Recurso Especi-
al Eleitoral n® 36552/SF, considerado o primeiro precedente.”

Registre-se, ademais, que, em sessdo realizada no dia 20/07/2011, este
Tribunal Regional, por maioria, firmou posicionamento no sentido de que o prazo para
o ajuizamento das representacdes por doagdes acima do limite legal, € de cento e oitenta
dias a contar da diplomagdo (Acérddo n° 8.3l28, Rel. Luciano Guimardes Mata), sendo
esse posicionamento reafirmado na sessfio plenaria realizada no dia 17/04/2012, confor-

me se constata na ementa abajxo transcrita:
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Ementa.

ELEICOES 2006. REPRESENTACAO. DOACAQ REALIZADA
POR PESSOA FISICA A CAMPANHA ELEITORAL. PRAZO DE
180 DIAS NAO OBSERVADO PARA O AJUIZAMENTO DA
ACAOQ. PRESCRICAO. PERICIA. CONCLUSAO DE QUE A AS-
SINATURA. APOSTA NO RECIBO ELEITORAY, NAQO EMANOQU
DO SUPOSTO DOADOR. INEXISTENCIA DE DOACAQ TRRE-
GULAR. REPRESENTACAO JULGADA IMPROCEDENTE. DE-
CISAO UNANIME.

1. Em se tratando de doac¢fio irregular, o prazo para oferecimento
da representacio é de 180 (cento e oitenta) dias, contados da di-
plomacdo do beneficiario. Precedentes do TSE e deste Regional.

2. In casu, tendo a acéio sido proposta em 17.06.2009 e a diploma-
¢Ao dos candidatos ocorrido em 16.12.2606, a representaciio pade-
ria ter sido ajuizada até a data de 13.06.2007.

3. As doagdes feitas por pessoas fisicas 4s campanhas eleitorais ficam
limitadas a dez por cento dos rendimentos brutos auferidos no ano an-
terior a eleicdo, sujeitando o infrator, acaso ultrapassado esse limite, 2
multa no valor de cinco a dez vezes a quantia doada em excesso.

4. Existindo provas de que a liberalidade em favor de candidato nao
foi efetuada pelo representado, ndo héd que se falar em doacio irregu-
lar, julgando-se improcedente a representagio.

(RP n® 154, Acérdao n® 8.591, de 17/04/2012, Rel. Des. Eleitoral Sub-
tituto José Cicero Alves da Silva). (Grifei).

Desta feita, ndo assiste razao ao representado quando afirma que o prazo
de 180 dias para a propositura da representacio se conta da eleicio, e ndo da diploma-
¢io. Assim posto, tendo a diplomagfio dos eleitos ocorrido em 18 de dezembro de 2011,
a interposicio da representacdo em andlise em 08 de junho de 2011 se deu dentro do

prazo legal, razdo pela qual rejeito a preliminar.

Ilicitude da prova

Aduz o representado que as informacdes contidas na declaracdo de im-
posto de renda sdo abrangidas pelo sigilo fiscal e que, sem obter qualquer autorizacio
judicial, o Ministério Pdblico tomou posse de tais informagdes sigilosas, o que caracteri-
zaria a producdo ilicita de prova. Requer que, em face disso, o processo seja extinto sem
julgamento do mérito, nos termos do art. 267, Ie IV do Cddigo de Processo Civil.

Porém, nfio hd que se falar em ilicitude das provas, uma vez que o repre-

sentante nio se utilizou de infoymagho sigilosa do representado para ajuizar a represen-

N
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taglo, mas sim de informag@o contida no site do TSE (fls. 08), onde consta apenas o va-
lor da doagfo realizada, tratando-se de informagio de natureza piiblica contida na pres-
tagdo de contas do candidato beneficiado. Nao h4 qualquer mengfio quanto aos rendi-
mentos do representado ou ao montante do excesso de doacdo.

Além disso, néo hd como serem acolhidas tais alegacGes, uma vez que a
obtengao de extrato da doagdo a parlir dos dados langédos pelo contribuinte/representa-
do & Receita Federal ndo se consubstancia em prova ilicita. B que o Ministério Piiblico
da Uniao possui, entre suas atribui¢Oes e nos procedimentos de sua competéncia, autori-
dade para requisitar informacoes & Administracao Piblica direta ou indireta, conforme
previsto no art. 8%, 11, da Lei Complementar n° 75/93.

Ademais, o direito a privacidade de informagdes néo € absoluto nem ili-
mitado. Isso significa dizer que, contrapostos interesses coletivos e individuais acerca
da revelagio de informagdes para determinado contexto, hd de prevalecer aquele que se
revele de mais alto grau para a satisfagio dos interesses sociais e constitucionais.

Nesse passo, o colendo Superior Tribunal de Justica tem decidido reitera-
damente que o direito ao sigilo fiscal ndo € absoluto, podendo ser ilidido, desde que pre-
sentes indicios ou provas que justifiquem a medida.

Demais disso, desde 26 de julho de 2002, em face de convénio celebrado
entre o Tribunal Superior Eleitoral e a Secretaria da Receita Federal, hd possibilidade da
SRF enviar 20 TSE os dados cadastrais de contribuintes inscritos no Cadastro de Pesso-
as Fisicas (CPF) e no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPI).

Dessa forma, se existe a possibilidade do préprio TSE receber da SRF
dados dos contribuintes, nada mais natural o encaminhamento destes dados ac Ministé-
rio Publico Eleitoral quando constatadas doagfes, supostamente, em desacordo com a
legislac@o eleitoral, tendo em vista a impossibilidade desta Justica Especializada aplicar
multa de oficio, devendo, quando for o caso, o0 Parquef promover a respectiva represen-
tacdo, de forma que seja possivel aferir se houve eventual infracdo, observando-se o de-
vido processo legal.

Por fim, verifico que ndo houve mitigacBo do sigilo fiscal da representa-

da, pelo contririo, o Ministérig/ Pliblico Eleitoral, possuindo informacio de que o mon-
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tante doado ultrapassou o limite legalmente permitido, ajuizou a presente representacio
e requereu a este Tribunal a requisi¢do 4 Receita Federal da declaragio de renda do réu
do ano anterior 4 elei¢io de 2010, sendo informado o valor do excesso de doagio.

Assim, as provas apresentadas pelo representante sio licitas, eis que ndo
sdo protegidas pelo sigilo fiscal.

Isto posto, rejeito a preliminar em discussdo. E como voto.

Meérito

Trata a representacao de doacdo que, em tese, ultrapassou o limite
previsto na legislacio de regé€ncia. Conforme prevé a Lei 9.504/97, as pessoas fisicas
podem fazer doagbes a candidatos e partidos até o limite de 10% de seus rendimentos
brutos do ano anterior ao da eleicdo, sendo prevista a penalidade de multa no valor de 5
a 10 vezes a quantia excedente.

Com efeito, verifica-se dos autos que o representado efetuou doacfo, em
espécie, a campanha do candidato ao cargo de Deputado Estadual, Sr. Edvardo Anténio
Macedo Holanda, no valor de R$5.000,00 (cinco mil reais).

Considerando que o limite legal de doaglc tem como pardmetro os
rendimentos brutos do doador no ano anterior ao pleito, e tendo a Receita Federal do
Brasil informado as fls. 146 que os rendimentos declarados pelo representado
totalizaram R$ 16.800,00 (dezesseis mil e oitocentos reais), este poderia doar no pleito
de 2010 a quantia de R$1.680,00 (hum mil, seiscentos e oitenta reais), visto que
representa 10% de seus rendimentos declarados em 2009.

Desta forma, ndo havendo nos autos outra prova que demonstre a
obtengdo de rendimentos, em 2009, compativeis com a doacio realizada, comprovado
estd que o réu efetuou doacio acima dos 10% (dez por cento) permitidos pela lei
eleitoral (art. 23, § 1° I), devendo incidir a sang8io prevista no art. 23, § 3° da Lei n°
9.504/97, ou seja, multa fixada no valor de cinco a dez vezes a quantia em excesso,

independente do montante que tenha extrapolado o limite legal.
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Neste caso, entendo suficiente, para a reprimenda do ilicito cometido, a
aplicagdo da san¢io no minimo legal, isto €, cinco vezes. Registro, ainda, que a multa
serd calculada sobre o valor da extrapolagio do limite de doacio, que representa o
montante de R$3.320,00 (trés mil, trezentos e vinte reais).

Ante 0 exposto, julgo procedente o pedido deduzido na presente
representacio, para condenar o represenfado ao pagamento de multa no valor de R$
16.600,00 (dezesseis mil e seiscentos reais), nos termos do art. 23, §§ 1°¢ 3°, da Lei n°
9.504/97, devendo seu nome ser incluido nos cadastros da Justica Eleitoral para os fins
do art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n° 64/1990, alterada pela Lei Complementar n°
135/2010.

E como voto.

Des. Eleitorat AL O JORG iCORREIA DE BARROS LIMA
Relator

12
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SECRETARIA JUDICIARIA )
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS
SECAO DE REGISTROS E PUBLICACOES PLENARIOS

Representacéo N° 592-98.2011.6.02.0000
PROTOCOLO N°® 11.017/2011

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

Certifico nao sé que o Acordac/Resolucdo de n° 9859 foi
conferido(a) na 80% Sessao Ordinéria, realizada em 30/10/2013, como também
que a referida deciséo fora publicada no Diario Eletrdnico da Justica Eleitoral em
Alagoas (DEJEAL) de n® 201, em 05/11/2013, a(s) fi(s). 07.

Eu E) (Luciano Apel) lavrei a presente

7
certiddo, que segue assinada pela Coordenadora de Acompanhamento e

Registros Plenarios.

Macei¢(AL), em 05/11/2013.

"

U
Luciano Apel
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Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Representagio N° 592-98.2011.6.02.0000 Prot. 11.017/2011

ORIGEM: MACEIO - AL

JULGADO EM: 30/10/2013 (SESSAO N° 80/2013)

RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL ALBERTO JORGE CORRE!A DE BARROS
LIMA

PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL SEBASTIAO COSTA FILHO
PROGCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). RAQUEL TEIXEIRA MACIEL
RODRIGUES

SECRETARIA: Maria Celina Bravo

AUTUAGAO

REPRESENTANTE(S) : MINISTERIO PUBLICO
REPRESENTADO(S)  : WASHINGTON LUIS DOS SANTOS

ADVOGADO : Cristiano Robério Araujo Medeiros
ADVOGADO : Joel Chernichiarro Corréa
DECISAO

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em rejeitar as preliminares suscitadas para, no meérito, por igual
votagdo, julgar procedente o pedido formulado na representacdo proposta, nos termos do voto
do ilustre Relator. (Acérdao n® 9.859, de 30.10.2013).

Participantes da Sesséo: Presidéncia do Senhor Desembargador Eleitoral
SEBASTIAO COSTA FILHO, Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia. Presentes os Srs.
Desembargadores Eleitorais: JAMES MAGALHAES DE MEDEIROS, ALBERTO JORGE
CORREIA DE BARROS LIMA, ALEXANDRE LENINE DE JESUS PEREIRA, FREDERICO
WILDSON DA SILVA DANTAS, LUCIANO GUIMARAES MATA e FERNANDO ANTONIO
BARBOSA MACIEL, bem como a Procuradora Regional Eleitoral Substituta, Dra. RAQUEL
TEIXEIRA MACIEL RODRIGUES. Ausente, em razdo de férias, & Senhcra Desembargadora
Presidente ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO. Ausente, justificadamente, o Dr.
MARCIAL DUARTE COELHO.

Por ser verdade, firmo a presente.

Maceid, 30 de outubro de 2013.
Lucigio Apel

Coordenador de Acompanhamento e Registros Plenarios Substituto




