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AcorDAo N 4860

%010.2013)

REPRESENTACAO N° 598-08.2011.6.02.0000, CLASSE 42.
REPRESENTANTE: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL.
REPRESENTADO: ZIRLENQO SOARES PEREIRA.
ADVOGADOS: Davi Anténio Lima Rocha e outros.
RELATOR: Des. Eleitoral Alberto Jorge Correia de Barros Lima.

REPRESENTACAO. ELEICOES 2010. DOACOES E
CONTRIBUICOES A CAMPANHA ELEITORAL.
PRELIMINARES. INCOMPETENCIA ABSOLUTA
DO TRE. TMTEMPESTIVIDADE. PRESCRICAO.
INEPCIA DA INICIAL. ILICITUDE DA PROVA.

REJEICAO. PESSOA  FISICA. DOACAO
ESTIMAVEL EM DINHEIRO. CESSAO DE
VEICULO. BEM MOVEL PROPRIO.

APLICABILIDADE DO ART. 23, § 7°, DA LEI N°
9.504/97. DOACOES LIMITADAS A RS 50.000,00.
EXCESSO DA DOACAQ. APLICACAO DA PENA DE
MULTA NO MINIMO LEGAL. PROCEDENCIA.
DECISAO UNANIME.

1. Nos termos do art. 96, II, da Lei n® 9.504/97, &
competente o Tribunal Regional Eleitoral para processar e
julgar representagfes relativas ao descumprimento da
referida norma, quando se tratar de eleices federais,
estaduais e distritais, com todos os desdobramentos advindos
do pleito.

2. O Tribunal Superior Eleitoral j4 pacificou o entendirzento
de que o prazo para a propositura das representaces funda-
das em doagfes de campanha acima dos limites legais é de
180 (cento e oitenta) dias contados da diplomagio.

3. A citacdo vélida retroage & data da distribui¢fio do feito,
obstando a fluéncia dos prazos de prescrigio, decadéncia e
de todos os outros extintivos previstos na lei, ndo podendo a
parte autora Ser penalizada por demora que nio deu causa.

3. Nao hd que se falar em ilicitude da prova trazida aos au-
tos porque o Ministéric Piblico possui auteridade para re-
quigitar informag¢des 4 Administragiio Publica direta ou indi-
reta, conforme previsto no art. 82, I[, da LC n® 75/93.

4. Comprovada a doagfo acima do limite legalmente
permitido, estd o representado sujeite a sangao prevista no
art. 23, § 3°, da Lei n® 9.504/97.

5. Multa fixada em seu patamar minimo, por atender as
circunstincias do caso conereto e suficiente & repressio da
infracéo eleitoral.

6. Representacio julgada procedente.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os
Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, & unanimidade de votos, em
rejeitar as preliminares suscitadas para, no mérito, por igual votacéo, julgar procedente o pedido
formulado na representacio proposta, nos termos do voto do ilustre Relator.

Sala de Sessoes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em Maceis, aos

013.
08 A FI L /g).—/Plsidente em exercicio

Des. Eleitoral ALBERTQ J URGE CcoO
(

Dra. RAQUEL TEIXEIRA MACIEL RODRIGUES - Prdcuradora Regional Eleitoral
Substituta

dias do més de outubro do ano

Des. SEBASTIAR®Y

EIA DE BARROS LIMA — Relator
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RELATORIO

Tratam os autos de representacdo ajuizada pelo Ministério Pdblico
Eleitoral em desfavor de ZIRLENO SOARES PEREIRA, por ter violado o disposto no
art. 23, § 1° inciso I, da Lei n® 9.504/97, ao realizar doagfio acima do limite imposto
pela legislacao eleitoral no pleito de 2010.

Assim, requereu a mitigagio do sigilo fiscal do representado, para que,
oficiando-se a Receita Federal, seja acostado aos autos a declaracio de renda do réu do
ano anterior a eleigdo de 2010 e seja informado o valor do excesso de doagio.

Ao final, pugnou pela condenagio do representado ao pagamento de multa
prevista no art. 23, § 3° da Lei n° 9.504/97, a ser calculada de acordo com o montante
do excesso de doacdo a ser informado, e, na hipétese de condenaciio, a inclusio do
nome do réu nos cadastros da Justica Eleitoral para fins do art. 1° 1, j, da LC n® 64/90,
alterada pela LC n° 135/2010.

Devidamente notificado, o representado apresentou defesa as fls. 127/145.
Preliminarmente, suscitou a ocorréncia da prescrigdo, vez que teria sido citado apenas
em 15/07/2013, e ainda a inépcia da inicial, por auséncia das condi¢des da acdo.
Requereu o indeferimenfo da mitigacdo do sigilo fiscal e, no mérito, alegou a
mexisténcia de doagio irregular.

Desse modo, requeren o acolhimento das preliminares e, caso estas sejam
superadas, a improcedéncia do pedido inicial. Em caso de condenagdo, que seja fixada
multa no minimo legal e néo seja aplicado o § 3°, do art. 23 da Lei das Eleigdes.

Em sede de alegacOes finais, o Ministério Piblico Eleitoral reiterou os
termos da petigdo inicial da representagio, para que sejam julgados procedentes os
pedidos da inicial, a0 passo que o representado deixou transcorrer in albis o prazo

estipulado, conforme certidao de fls. 158.

E o relatério.
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VOTO

Cuidam os autos de representacdo proposta pelo Ministério Pblico
Eleitoral em desfavor de ZIRLENO SOARES PEREIRA, por ter efetuado doacio a
candidato em valor superior ao permitido pela lei eleitoral, nas eleicdes gerais de 2010.

Antes de analisar 0 mérito da demanda, passo a apreciar, de oficio, as
preliminares jd consolidadas nesta Corte Regional, além das suscitadas na defesa do

representado.
Competéncia de Tribunal Regional Elettoral.

Dispde o art. 96, inciso II, da Lei n® 9.504/97, que, salvo disposicoes
especificas em contrario desta Lei, as reclamacfes ou representacdes relativas ao seu
descumprimento podem ser feifas por qualquer partido politico, coligacio ou candidato,
e devem dirigir-se, nas elei¢Ges federais, estaduais e distritais, aos Tribunais Regionais
Eleitorais.

Observa-se, portanto, que o texto legal € taxativo ao atribuir 2o Tribunal
Regional Eleitoral a competéncia para o processamento ¢ julgamento das representagoes
relativas 20 descumprimento da Lei n® 9.504/97, quando se tratarem de eleicBes gerais,
ou seja, federais, estaduais e distritais.

Apesar da ressalva constante do cabeca do dispositivo, nZo existe
legislagdo, ou outro dispositivo da Lei n® 9.504/97, que disponha em sentido contririo.

In casu, a competéncia é fixada em razdo da elei¢fo a ser organizada pela
Justica Eleitoral, se presidencial, a éompeténcia recal sobre o Tribunal Superior
Eleitoral, se municipal, o competente serd o Juizo Eleitoral de primeiro grau, se geral,
ou seja, estadual, distrital ¢ federal, caberd ao Tribunal Regional Eleitoral apreciar
originariamente as representagdes propostas por infracio & Lei n° 9.504/97, com todos
os desdobramentos advindos do pleito.

Como se nota do art. 96, a Lei ° 9.504/97 nio faz qualquer distincio

entre as representacoes a fixar a compet@ncia, mas tZo-somente o ambito das
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eleigGes, sendo irrelevante, portanto, se a a¢io possui, ou nfo, cunho econdmico, ou se
atinge, ou ndo, diretamente o candidato.

N&do hé se confundir a representacio prevista no art. 96 da Lei n®
9.504/97, com o titulo executivo que se formara apds o trénsito em julgado da decisio
que condenar o réu ao pagamento de multa. Aqui sim, em nfo sendo paga
voluntariamente, serd ela cobrada mediante executivo fiscal perante o juizo eleitoral de
primeiro grau.

Registre-se, ainda, que o fato de as representacfes serem processadas
originariamente neste Tribunal, ndo representa cerceamento de defesa ou quebra do
devido processo legal, ou, ainda, ofensa ao principio do duplo grau de jurisdicdo.
Primeiro porque hi um rito especifico a ser seguido, consoante previsto na lei, segundo,
¢ sempre facultado a parte representada juntar provas e requerer diligéncias, e terceiro,
existe também a possibilidade de interposi¢do de recurso para a instincia superior.

De mais a mais, consoante assentado na Ata da 49 Sessio Ordindria,
ocorrida em 4 de jutho de 2011, esta Corte Regional firmou o entendimento, por decisio
unanime, que compete a ela julgar as representages dessa natureza, quando se estd
diante de eleicoes federais e estaduais.

Assim, considerando que a presente representagio versa acerca da
inobservancia do limite fixado nos aris. 23, § 1°, I, da Lei n® 9.504/97, para as doacdes
de campanha em elei¢iio estadual, deve ser reconhecida a competéncia deste Tribunal
Regional Elettoral para processa-la e julgd-la.

E como voto.
Intempestividade / Prescrigao.
Como € do conhecimento deste Plendrio, o colendo Tribunal Superior

Eleitoral no julgamento do Recurso Especial n® 36.552, de 06/05/2010, firmou entendi-

mento no sentido de que o prazo para propositura de representacéo por doacio além do

limite permitido € de 180 (cgnfo e oitenta) dias, a contar da diplomacio dos eleitos, apli-
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cando-se, analogicamente, aos colaboradores de campanha o disposto no art. 32 da Lei

9.504/97, conforme comprova o acérdido que abaixo transcrevo, in verbis:

RECURSO ESPECIAL. DOACAO DE CAMPANHA ACIMA. DO
LIMITE LEGAL. REPRESENTACAQO. AJUIZAMENTQ. PRA-
Z0O. 180 DIAS. ART. 32 DA LEI N° 9.504/97. INTEMPESTIVI-
DADE. RECURSO DESPROVIDO.

- (O prazo para a propositura, contra os doadores, das representa-
cOes fundadas em doagdes de campapha acima dos limites legais é
de 180 dias, periodo em que devem os candidatos e partidos con-
servar a documentacfio concernente is suas contas, a teor do que
dispde o art. 32 da Lei n" 9.504/97.

- Uma vez nao observado o prazo de ajuizamento referido, é de se re-
conhecer a intempestividade da representagio.

- Recurse desprovido.

Decisdo: O Tribunal, por maioria, desproveu o Recurso, nos termos do
voto do Ministro Felix Fischer (Relator), mas adotou como fundamen-
to de decidir, o voto do Ministro Marcelo Ribeiro, que redigird o acér-
dao. Vencidos, em partfe, 0s Ministros Ayres Britto (entdo Presidente)
e Amaldo Versiani.

(REspe n® 36552 - Sdo Paulo/SP. Acdrdio de 06/05/2010. Relator
Min. Félix Fischer. Relator designado Min. Marcelo Henriques Ribei-
ro de Oliveira. Didrio da Justica Eletrénico, Data 28/05/2010, Pégina
32/33.) (Grifei).

Trata-se de interpretacio extensiva realizada pelo TSE, submetendo to-
dos os sujeitos que tomam parte do financiamento das campanhas eleitorais, mesmo
aqueles ndo referidos no texto do art. 32 da Lei das FleigBes, 2 uma mesma regra deca-
dencial.

Registre-se, ademais, que, em sessdo realizada no dia 20/07/2011, este
Tribunal Regional, por maioria, firmou posicionamento no sentido de que o prazo para
o0 gjuizamento das representagoes por doagdes acima do limite legal, € de cento e oitenta
dias a contar da diplomagfo (Acérddo n° 8.328, Rel. Luciano Guimar@es Mata), sendo
esse posicionamento reafirmado na sessdo plenaria realizada no dia 17/04/2012, confor-

me se constata na ementa abaixo franscrita:

Ementa.

ELEICOES 2006. REPRESENTAGCAO. DOACAO REALIZADA
POR PESSOA FISICA A CAMPANHA ELEITORAL. PRAZO DE
180 DIAS NAQ OBSERVADO PARA O AJUIZAMENTO DA
ACAO. PRESCRICAO. PERICIA. CONCLUSAO DE QUE A AS-
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SINATURA APOSTA NO RECIBO ELEITORAL NAO EMANOU
DO SUPOSTO DOADOR. INEXISTENCIA DE DOACAQ IRRE-
GULAR. REPRESENTACAO JULGADA IMPROCEDENTE. DE-
CISAO UNANIME.

1. Em se tratando de doacfo irregular, o prazo para oferecimento
da representacio é de 180 (cento e oitenta) dias. contados da di-
plomacao do beneficidrio. Precedentes do TSE e deste Regional.

2. In casu, tendo a acio sido proposta em 17.06.2009 e a diploma-
cfio dos candidatos ocorride em 16.12.2006, a representacio pode-
ria ter sido ajuizada até a data de 13.06.2007.

3. As doagbes feitas por pessoas fisicas as campanhas eleitorais ficam
limitadas a dez por cento dos rendimentos brutos auferidos no ano an-
terior & eleigdo, sujeitando o infrator, acaso ultrapassado esse limite, 2
mulfa no valor de cinco a dez vezes a quantia doada em excesso.

4. Existindo provas de que a liberalidade em favor de candidato nfo
foi efetuada pelo representado, ndo hd que se falar em doacéo irregu-
lar, julgando-se improcedente a representagio.

(RP n® 154, Acérdio n® 8.591, de 17/04/2012, Rel. Des. Eleitoral
Substituto José Cicero Alves da Silva). (Grifei).

Desta feita, a interposigio da representacdo em andlise em 08 de junho de
2011 se deu dentro do prazo legal, razdo pela qual ndo hi que se falar em intempestivi-
dade.

No que diz respeito & prescrigio alegada pelo representado, em face da
demora na citagdo, observo que a demora ndo decorreu por culpa da parte autora.

Deve-se considerar que a inicial foi proposta na data correta, dentro dos
180 dias estipulados pelo TSE, informando devidamente o endereco do representado
com base em seu cadastro fiscal. O que ocorreu foi a realizacfio de inimeras tentativas
de citagéo do réu (fls. 13, 55v e 196), estando este viajando, o que culminou com a cita-
¢do por hora certa em 15/07/2013 (fls. 105/106).

Desta feita, néo pode a parte autora ser responsabilizada por demora que
nédo deu causa, conforme ja decidido pelo Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais

quando do julgamento do RE n® 404-65, verbis:

Ementa. Recurso Eleitoral. Eleigdes 2010. Representacdo. Doacdo de
recursos acima do limite legal. Pessoa fisica. Extingido do processo,
com resolucio de mérito.

O prazo para ajuizamento de Representagiic por doago de recursos de
campanha acima do permitido legal ¢ de 180 dias, contados da diplo-
maedo dos eleitos.
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Entendimento pacificado pelo Tribunal Superior Eleitoral. Em relacio
a notificagdo do recorrido, cumpriu o recorrente, todas as exigéncias
legais. Qualquer atraso, no procedimento citatério, fica a cargo do me-
canismo da Justica, néo justificando o acolhimento da prescricio ou
decadéncia.

Recurso a que se d4 provimento, para cassar a decisio.

Remessa dos autos ao Juizo de origem para prosseguimento do feito.
(TRE/MG, RE n°® 404-65, Rel. Juiz Mauricio Socares, DEJE
16/07/2012)

Este Tribunal também ji se manifestou nesse sentido:

Ementa.

REPRESENTACAOQ. EXCESSO DE DOACAO DE CAMPANHA
ELEITORAL — PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA DO TRE.
INTELIGENCIA DO ART. 96, I, DA LEI N° 9.504/97. REJEICAO
— PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR. ACAO
AJUIZADA APOS A DIPLOMACAO DOS ELEITOS, MAS
DENTRO DO PRAZC DE 180 DIAS POSTERIORES AQUELE
EVENTO. DESCABIMENTO DA ISAGOGE -~ MERITO.
LICITUDE DAS PROVAS. AUSENCIA DE MITIGAGAO DE
SIGILO FISCAL SEM AUTORIZACAO JUDICIAL. DADOS
OBTIDOS MEDIANTE CONVENIO FIRMADQ PELO TSE E
RECEITA FEDERAL. PESSOA JURIDICA. ART. 81, § 1°, DA LI
N° 9.504/97. OFENSA. INEXISTENCIA. DOACAO DENTRQ DO
LIMITE LEGAL. RETIFICADORA DE DECLARACAQ
OFERTADA  OPORTUNAMENTE PERANTE O ORGAO
FAZENDARIO. IMPROCEDENCIA DA DEMANDA.

()

2. Conforme entendimento extrafvel dos arts. 219, 220 e 263 do
CPC, a citaglio vilida retroage & data da distribuicio do feito,
obstando a fluéncia dos prazos de prescricio, decadéncia e de todos os
outros extintivos previstos na lei. Sdmula n® 106 e Precedentes do
Superior Tribunal de Justica (STJ).

3.  Nio tendo havido demora do ato citatério por desidia ou outra
causa atribuivel ao Autor, afasta-se a alegacio da inexisténcia de
interesse de agir.

(...)

(Representagio n® 601-60, Ac n® 8606, Rel Des. Eleitoral Raimundo
Campos, DEJE 03/05/2012)

Ademais, conforme entendimento extraivel dos arts. 219, 220 e 263 do
CPC, a citacio vdlida retroage a data da distribuicdo do feito, obstando a fluéncia dos
prazos de prescricao, decadéncia e de todos os outros extintivos previstos na lei.

Nesse diapasio, € firme a jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de

Justica, conforme as degisdes consubstanciadas nas ementas de julgados que seguem:
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Ementa

ADMINISTRATIVO E  PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO.
OFENSA AQ ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DECRETO
20.910/32,  PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.ENUNCIADO
SUMULAR N, 211/STJ. PRESCRICAO. ARTIGO 219 DO CPC.
ALEGADA. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA.

(..).

3. Néo obstante o § 2° do artigo 219 do CPC seja claro ao fixar a
obrigagiio de a parte promover a citagdc do réu nos dez dias
subsequentes ao despacho que a ordenar, o mesmo dispositivo é
expresso ao desresponsabilizar o autor da agdo pela demora
imputdvel exclusivamente ao servige judicidrio. Sabendo-se, ainda,
que a boafé do recorride é irrefutdvel, deve prevalecer o
entendimento  firmado ne  julgamento do RESp 1.120.295/SP,
representativo da controvérsia, no sentido de que a citagdo efetivada
refroage a data da propositura da agdo para efeitos de interrupgdio
da prescri¢do, na forma do artigo 219, § 1° do CPC.

4, Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extenséio, nédo
provido,

(STJ - RECURSO ESPECIAL n°® 975041/SP (2007/0184943-6), Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, 2° Turma, julgado em
8.8.2011, Dje de 18.8.2011)

Ementa

AGRAVO REGIMENTAL EM MEDIDA CAUTELAR., RECURSO
ESPECIAL.  EFEITO  SUSPENSIVO.  AUSENCI4  DE
PLAUSIBILIDADE DO  DIREITO ALEGADO. EXECUCAO
JUDICIAL. DE CEDULA DE CREDITO INDUSTRIAL.
PRESCRICAO. CITACAO OCORRIDA APOS 0OS 90 DIAS
PREVISTOS PELO ART. 219, § 3% CPC. DEMORA QUE NAO
PODE SER IMPUTADA AO EXEQUENTE, SUMULA 106/STJ.

(..)

2. Nos termos do art. 219, § 1° do CPC, a citagdo vdlida interrompe
a prescrigéio, gue "refroagird & data de propositura da agéio,”

3. Deve ser considerada interrompida a prescrigfio na dala da
distribuicdio da agdo, nos termos do art. 219, §§ 1° e 2° do CPC,
gquando a demora na citagdo do executado se deve a outros fatores, e
ndo & desidia do credor.

AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(STJ - AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR n°
17261/AP (2010/0151412-7), Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, 3
Turma, julgadd’em 26.10.2010, DIE de 12.11.2010).
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Ementa,
Processual civil, Recurso especial. A¢dio rescisoria. Decadéncia.

- Por forca do art. 220 do CPC, a citagdio valida tem o efeito de
obstar a fluéncia do prazo decadencial. Esse efeito retroage d data de
propositura da agdo.

- Porquanto a agdo rescisdria foi proposta dentro do prazo
decadencial e a citagdo se realizou validamente, néo ha de se falar
em decadéncia do direito a propositura dessa agdo.

(STI - RECURSO ESPECIAL n° 471927/SP (2002/0127520-1), Rel.
MIN. NANCY ANDRIGHI, 3* Turma, julgado em 6.6.2003, DJ de
30.6.2003, pdg. 243)

Essa orientacfo jurisprudencial esta bastante consolidada, visto que o STJ

editou a Stimula n® 106, que tem o seguinte contetdo redacional:

Proposta a acdo no prazeo fixado para o seu exercicio, a
demora na citagdo, por motivos alheios & vontade do autor,
ndo justifica o acolhimento da arguicido de prescricio ou
decadéncia.

Por todas as razdes expostas, rejeito a preliminar de prescricio. E como

voto.
Preliminar de oficio. Ilicitude da prova.

Néo héd que se falar em ilicitude das provas, wmna vez que o representante
ndo se utilizou de informacfo sigilosa do representado para ajuizar a representacio, mas
sim de informagio contida no site do TSE, onde consta apenas o valor da doacéo reali-
zada, tratando-se de Informacdo de natureza piiblica contida na prestacio de contas do
candidato beneficiado. Néo ha qualquer mencio quanto aos rendimentos do representa-
do ou ao montante do excesso de doacao.

Além disso, nido hd como serem acolhidas tais alegagfes, uma vez que a
obtenclo de extrato da doagho a partir dos dados langados pelo contribuinte/representa-
do & Receita Federal nio se consubstancia em prova ilicita. & que o Ministério Piblico

da Unido possui, entre suas atribui¢des e nos procedimentos de sua competéncia, autori-

10




PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
Representagao n® 598-08.2011.6.02.0000, Classe 42

dade para requisitar informacoes a Administracio Piublica direta ou indireta, conforme
previsto no art, 8°, I, da L.ei Complementar n® 75/93.

Ademais, o direito & privacidade de informacdes nio € absoluto nem ili-
mitado. Issb significa dizer que, contrapostos interesses coletivos e individuais acerca
da revelagéo de informacdes para determinado contexto, ha de prevalecer aquele que se
revele de mais alto grau para a satisfacio dos interesses sociais e constitucionais.

Nesse passo, o colendo Superior Tribunal de Justica tem decidido reitera-
damente que o direito ao sigilo fiscal néo € absoluto, podendo ser ilidido, desde que pre-
sentes indicios ou provas que justifiquem a medida.

Demais disso, desde 26 de julho de 2002, em face de convénio celebrado
entre o Tribunal Superior Eleitoral e a Secretaria da Receita Federal, hd possibilidade da
SRF enviar ao TSE os dados cadastrais de confribuintes inscritos no Cadastro de Pesso-
as Fisicas (CPF) e no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ).

Dessa forma, se existe a possibilidade do proprio TSE receber da SRF
dados dos contribuintes, nada mais natural o encaminhamento destes dados ao Ministé-
rio Pablico Eleitoral quando constatadas doagfes, supostamente, em desacordo com a
legislacao eleitoral, tendo em vista a impossibilidade desta Justica Especializada aplicar
multa de oficio, devendo, quando for o caso, o Parquet promover a respectiva represen-
tacdo, de forma que seja possivel aferir se houve eventual infracdo, observando-se o de-
vido processo legal.

Por fim, verifico que ndo houve mitigacao do sigilo fiscal do representa-
do, pelo contrdrio, o Ministério Piblico Eleitoral, possuindo informacao de que o mon-
tante doado ultrapassou o limite legalmente permitido, ajuizou a presente representacio
e requereu a este Tribunal a requisicdo a Receita Federal da declaracdo de renda do réu
do ano anterior 2 eleicido de 2010.

Assim, as provas apresentadas pelo representante séo licitas, eis que néo
sdo protegidas pelo sigilo fiscal.

Isto posto, rgjeito,@preliminar em discusséo.
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Da inépcia da inicial.

Aduz o representado que a peticdo inicial seria inepta, por auséncia das
condicfes da acdo previstas no art. 282, do Cédigo de Processo Civil.

Sustenta que na peticio do Ministério Piblico nio consta o pleito eleito-
ral, o valor excedido ou a natureza da doag#o, impossibilitando a defesa do representa-
do.

Ora Exceléncias, compulsando os autos, verifica-se sem dificuldades que
a representacdo se refere ao pleito de 2010 e que o valor doado foi de R$ 72.000,00 (se-
tenta e dois mil reais).

No que diz respeito a natureza da doacéo, em que pese ndo constar ex-
pressamente na peticao inicial, destaco que o representado efetuou doac@o apenas a
campanha do candidato Jo&o José Pereira Filho, presumindo-se sua plena ciéncia quanio
ao tipo de doagdo. Até porque, registre-se, assinou os contratos de cessio de uso de vei-
culo e os recibos eleitorais (fls. 70/79).

Desta feita, nao vejo como prosperar a assertiva de que estaria impossibi-
Iitado de “exercer as garantias constitucionais do Contraditorio e da Ampla Defesa”
ante a suposta auséncia de dados na exordial. Razdo pela qual rejeito a preliminar.

Por fim, no que diz respeito ao pedido de mitigacdo do sigilo fiscal cons-
tante da peticiio inicial, registro sua dispensabilidade, tendo em vista que a presente re-
presentacio frata de doacao estimavel em dinheiro {cessio de uso de veiculo), o que exi-
ge apenas a observincia do limite estabelecido em lei, sem necessidade de aferir os ren-

dimentos brutos do ano anterior ao pleito.

Meérito

Trata a representacdo de doacio que, em tese, ulfrapassou o limite
previsto na legislagdo de regéncia. Conforme prevé a Lei 9.504/97, as pessoas fisicas

podem fazer doagtes q carfilidatos e partidos até o limite de 10% de seus rendimentos
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brutos do ano anterior ao da elei¢do, tendo como penalidade prevista para a infracdo
aplicacio de multa no valor de 5 a 10 vezes a quantia excedente.

Observa-se dos autos que se trata de doacdo estimavel em dinheiro de
bens moveis de propriedade do representado a campanha eleitoral, consistindo na cessao
de veiculos no valor estimado de R$ 72.000,00 (setenta ¢ dois mil reais).

No que tange a doagfo estimével em dinheiro, a minirreforma eleitoral
(Lei n° 12.034/2009), introduzindo o §7° ao referido dispositivo legal, inovou ao trazer
limite de doag#io especifico para doacles estimdveis, nos seguintes termos:

Art. 23. Pesscas fisicas poderdo fazer doagdes em dinheiro ou
estimdveis em dinheiro para campanhas eleitorais, obedecide o
disposto nesta Lei,

§ 1% As doagbes e contribuigdes de que trata este artigo ficam
limitadas:

I —no caso de pessoa fisica, o dez por cenlo dos rendimentos brutos
auferidos no ano anterior & eleigdo.

()

§ 7° O limite previsto no inciso I do § 1° nio se aplica a doagées
estimdvels em dinheire relativas a utilizacéio de bens mdveis ou
imdvels de propriedade do doador, desde que o valor da doagdio néo
ultrapasse RS 50.000,00 (cinquenta mil reais).

Sendo assim, cuidando-se de doac@o estimdvel de pessoa fisica, ndo se
aplica o limite percentual sobre a renda do doador, como afirmou o Parguet em sua
inicial, mas tdo somente um limite determinado (R$ 50.000,00).

No entanto, ainda que desnecessdrio aferir os rendimentos brutos do
representado no ano anterior as elei¢Oes, conclui-se que a doagdo questionada € ilicita,
pois foi realizada fora dos parimetros fixados no § 7° do art. 23 da Lei n® 9.504/97, que
estabelece o limite de R$ 50.000,00 para as doacgdes estimdveis em dinheiro.

Isso posto, deve incidir a sancdo prevista no arf. 23, § 3° da Lei n°
9.504/97, ou seja, multa fixada no valor de cinco a dez vezes a quantia em excesso,
independente do montante que tenha extrapolado o limite legal.

Neste caso, entendo suficiente, para a reprimenda do ilicito cometido, a
aplicacao da sangio no minimo legal, isto €, cinco vezes. Registro, ainda, que a multa
serd calculada sobre o valor da extrapolagdo do limite de doagio, que representa o

montante de R$ 22.000,00/vinte e dois mil reais).
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Ante o exposto, julgo procedenie o pedido deduzido na presente
representagéo, para condenar o representado ao pagamento de multa no valor de R$
110.000,00 (cento e dez mil reais), nos termos do art. 23, §§ 1°e 3°, da Lei n° 9.504/97,
devendo seu nome ser incluido nos cadastros da Justica Eleitoral para os fins do art. 1°,

inciso I, da Lei Complementar n® 64/1990, alterada pela Lei Complementar n°

135/2010.
E como voto.
N\

Des. Eleitoral ALBE JORGE GORREIA DE BARROS LIMA
Relato Q
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SECRETARIA JUDICIARIA ,
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS
SECAO DE REGISTROS E PUBLICAGOES PLENARIOS

Representacac N° 598-08.2011.6.02.0000
PROTOCOLO N° 11.023/2011

CERTIDAO DE CONFERENCI!A E PUBLICACAO

Certifico ndo sdé que o Acordao/Resolugdo de n°® 9860 foi
conferido(a) na 80% Sessdo Ordinaria, realizada em 30/10/2013, como também
que a referida decisao fora publicada no Diario Eletrdnico da Justica Eleitoral em
Alagoas (DEJEAL) de n® 201, em 05/11/2013, a(s) fl(s). 07/08.

Eu ﬁ{:{\"’ (Luciano Apel) lavrei a presente

o
certidao, que segue assinaéa pela Coordenadora de Acompanhamento e
Registros Plenarios.

Macei6(AL), em 05/11/2013.

Lucié%JApel



Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas

CERTIDAO DE JULGAMENTO

Representacdo N° 598-08.2011.6.02.0000 Prot. 11.023/2011

ORIGEM: MACEIO - AL

JULGADO EM: 30/10/2013 (SESSAQ N° 80/2013)

RELATOR({A): DESEMBARGADOR ELEITORAL ALBERTO JORGE CORREIA DE BARROS
LIMA

PRESIDENTE DA SESSAQ: DESEMBARGADOR ELEITORAL SEBASTIAO COSTA FILHO
PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). RAQUEL TEIXEIRA MACIEL
RODRIGUES

SECRETARIA: Dra. Maria Celina Bravo

AUTUAGAO

REPRESENTANTE(S) : MINISTERIO PUBLICO
REPRESENTADO(S)  : ZIRLENO SOARES PEREIRA

ADVOGADO : DAVI ANTONIO LIMA ROCHA
ADVOGADO : HENRIQUE CORREIA VASCONCELLOS
ADVOGADO : EDUARDO LUIZ DE PAIVA LIMA MARINHO
ADVOGADO : YURI DE PONTES CEZARIO
ADVOGADO : BRUNO QUINTILIANO TORRES

DECISAO

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em rejeitar as preliminares suscitadas para, no mérito, por igual
votagéo, julgar procedente o pedido formulado na representag@o proposta, nos termos do voto
do ilustre Relator. (Acdrdao n® 9.860, de 30.10.2013)

Participantes da Sessdo: Presidéncia do Senhor Desembargador Eleitoral
SEBASTIAQ COSTA FILHO, Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia. Presentes os Srs.
Desembargadores Eleitorais: JAMES MAGALHAES DE MEDEIRCS, ALBERTO JORGE
CORREIA DE BARROS LIMA, ALEXANDRE LENINE DE JESUS PEREIRA, FREDERICO
WILDSON DA SILVA DANTAS, LUCIANO GUIMARAES MATA e FERNANDO ANTONIO
BARBOSA MACIEL, bem como a Procuradora Regional Eleftoral Substituta, Dra. RAQUEL
TEIXEIRA MACIEL RODRIGUES. Ausente, em razéo de férias, a Senhora Desembargadora
Presidente ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO. Ausente, justificadamente, o Dr.
MARCIAL DUARTE COELHO.

Por ser verdade, firmo a presente.

Maceid, 30 de outubro de 2013,
U
Luc1af pei

Coordenador de Acompanhamento e Registros Plenarios Substituto




