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EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ELEITORAL 'N“- 291-
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7 EMBARGANTE: ATLA DE LIMA SANTOS
L | 'ADVOGADO(S) Joao Lmz Lobo Sllva e outl 0s -
' EMBARG’ADOS JARBAS* DOS: SANTOS NUNES JOSE PAOHECO FILHO €

HENRIQUE REGUEIRA PACHECQ " .. ¥

ADVOGADOS : "Fabio Costa, Ferrano de Almelda e outro’
: EMBARGADO- : CHARLES NUNES REGUEIRA i

4

K

%

ucm azevedo Martms e outros

. _'RELATOR | - 'DEs. ELEITORAL ALBERTO, JORGE CORREIA DE BARROS

{ I ¥
1
i

EMBARGOS DE DECLARACAO ACAO DE
INVESTIGACAO IUDICIAL ELEITORAL “VIERO
INCONFORMISMO, INEXISTENCIA DE
CONTRADICAO OMISSAO OU OBSCURIDADE
‘E\'IBARGOS REJEITADOS. - . .

i A mera” msatlsfagao da pdrte quanto as’ razoes do
convenmmento en conclusao 2 que o relator € este Coleg1ad0
chegararn da anahse dos' dutos T da azo a oposxgao -dos
presentes embargos declaratorms ate porque inexiste. qua]quer
0migsan no acérddo embargado

2] Embargos de dec}aragao rejeltados

!

1

N ¢

V1slos relatados e dlscuudos os prcsentes autos ACORDAM 0s Descmbargadores’ do

de declaragao nos tcrmos do VO

SR Sala de Sessoes do T

= «;:Trlbunal Reglopal Eleltoral de Alagoas a undmrmdadc de votos em REIEITAR os ernbargos

odo emmenteRelator T BTN h
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Ce o ‘ Trata -se de embargos de declaragao mterpostos por ATLA DE LINfA L .;
o w .. e SANTOS em faca do Acordao TRE/AL n 9930/2014 que negou prov1ment0 ao» LT

CeL AT N ‘Recurtso Elmtoral prOI‘JOStO contra dec1sa0 da 49‘}1 Zona que Julgou merocedente a Agdo : e
‘/ . ) Lo

R -  de Investlgagao Judmwl Eleltoral aJuuada em dGSdeOI‘ de Charles Nunes Recuelra BT AN

Jarbas dos Santos Nunes Jose Pacheco Fﬂho & Hennque Reguelrd Pacheco o B i L

IR g Alcoou 0" cmbargantc que houve omlssao por parte deste orgao ]UlUddOT 3

“{."" AR

DR ‘-.-_.Aque entendeu pela msuflmencm de prows acerca dos fatos alegados e apontou‘
REE \:' . [ !

g d1veroenc1a entre dep01ment0s ormtmdo “Se na transcngao de teor dos dcpmmentos e o
A Em parecer exarado dS ﬂs 7é6/788 o Muusteno Pubhco opmou pe]o. o

-ndo prowmento dos embaroos N S A T

E em smtese 0 relato“ )
A, ‘: 2
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Srs Desembargadores conhego dos embargos de declaracao uma VGA

. que, foram opostos dentro do pra/o de {)3 (tres) d1aS pre\nstos no art. 975 § 16, db

. W

Codwo Eleltoral ‘.‘ o ~ 2 'v_l‘ 'tl _' B r

devera fundamentar seu plelto nos requ1s1tos dlspostos no art 273 do Codwo Elettoml

St DTl v
‘-r‘ ook g1 i
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O embaraante mconformado com a demsao deste Reglonal que neoou

apontando omlssao obScurldade ou contradlcao

prowmento a0, Recurso Ele1tora1 mterposto alegou que houve omlssao 2Q nao ser

transcn[o o teor dos deponfnentos das testemunhas J oswan RlelTO da Silvay Luc:lmdno

Perelra da Sllva g Jose Wﬂson Pereua ense}adores dd conclusao de 1nsuflclenc1a de:
provas e dlvergenma entre os depmmentos ‘,-'_ ' i -:’ SRR i
] R o M ,
Ocorre quew \da anahse Clos autos,‘verlflca se que nao houve qualquer
/" I

om1ssao“noju1gado Cltoosegumte trecho oo G

' Regmstre se,_.alnda,_ a esttencma dé dlvergencxa

, R _'manlfesta Hos : depommentos

y A<f1.;"“no meio de prpva Transcrevo R TR RPN
Toi L . P e _

_., 3 Que combincu com Luc;marlo, que nao e 1nd1gena, para

Lt e encontrarem na pollc1a Federal ( ) ;‘Depo;mﬁnto‘

o T de Josmvan &g fls 304 - S S

LS . ' L . . 4
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que reltera que foi a Dol;c;a Federal .em Janelro, de

o SR ] Praga Slnlmbu e’ de 1a’ cLforam: andando para a, Pollc1a:
AR Q;ff‘;"ﬁ.FEderai Dep01mento de- Luc1marlo as. fls. 306/307‘5
Assim'consignado,\antg‘a“ insuficiéncia_das prbVas;‘
‘documentais, u‘eg‘-ante,} a . dlvergenCLa K entre os

AR

I depo;mentos, ‘cujo 4 yalor.. probante & precdrio ‘para -

NI ;:f compzovagas . de "ilicitd aduzido; entendo como ndo {3Q
o S demonstrada ‘a, entrega de matenlal de construcao em
mroca de voto‘-< iy : : :

gue. fraglll#am alnda mais i .7

‘j“:': o onlbus, Junto . com Josivan' (L) ;. que desembarcaram - na .
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fundamentam 0 seu convencxmento Nesse senndo é a poswdo da Jurlsprudencxa REN o
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; . ; Como bem pontuado no parecer da Procuradorm Ele1toml 0 sunples Jfato vt
i ,}" do ralator nao transcrever 0 mtelro teor dos dcpmmentos nag’ torna A demsao omlssa. . ., .
e i - \ ) } o
R Sahente se que f1c0u mu1to bem defmldo a msufm]encxa de provas documeuta1s, alem R
o s s ‘u J(r'. v i e i . [.- ‘ )
‘ " da dwaroencm entre os dep01mentos COlhldOS ‘ ' ,_i S "_ : p T
- T Ademals, fnse se amda que 0 orcrao Julgador nao esta obrloado a .
A NN 1 ;
responder todos os arUumentos susc1tados pelas partes, mas dpenas aqueles que A

. . ’EMBARGOS bz DECLARA(;AO AGRAvo REGIMENTAL RECURSO
e ESPECIAL ELEITORAL. INEXISTENCIA DE- VICIOS EMBARGOSQ
VL0 o7 Pl REJEITADOS.. o e L

:I s A dﬂvergencma entre‘”d acordao embargado e '

. ‘I!'.'; S julgado d:_verso nac, possﬂm.l:.ta ‘O' acolhlmento ‘dost o . .
A S A ',  : embargos _ de. declaracao . dob ‘ fundamento "._de_a ST ; -
. R _”-,contradlgao {grecedentes o TSEYS }'Hr- e T .
-, Loy S 2 redisCussad de.matérda “ja- dec‘ldlda ‘néo se el
o e enquadra ‘no cablmento"dos embargos declaratérlos ’
B S RT3 535. do Codn.go de Processo Civily.. o = -
Yy " L >_,} LTI - B ’fn.rme o entend:l.mento fna; jurxsprudencma do\ I
"M e .. Supremo ‘I‘rn.bunal Federal (STE‘) y de que o Julgador ndo’ .
T e “.'-, f estd obr:l.gado a responder a. cada um | dos . a:r:gumentos‘f L
; R S langados . pelas . partes, H-mais-' ‘soménte aos_f'_: que noi e -
. SR R ,_“ fundamenﬁam o seu convenc::Lmento (C.;ri:fad'o') _ T, i :
T I TP IV.. Embargds - :t;ejeltados. " (ED-AgR-REspe ' n® " n N a
S . N - . 35. 713/RN ACSEAAO de 25.02. ‘2010, Rel. Min. Ricardo ., . = =~ ° )
R SR Lewandowskl, Rebpo 16 03, 2010) et R "
ST B .'Qf/ R y [P I ' - =
o -.‘ T Ressalto que a mera msahsfacao da parte quanio asr razoes do AL
A 'que o reldtOr e este Coleglado cheoaram da anahse dost At
S ST
, v autos nao da azo a 0p051§ao dos presentes embargos declaratonos até porque 1nex1ste o -
. . N R i o 7
_ e qualquer(?rmssao 1no dcordao embargado _ e R o
L AT 3 D1to lsso, recrlstro que 0 acordao funﬂamenta de forma clara ¢ precisa,- a o .
pler A : .- :
S poswao adotada diantc dos fdtos narrados e dos elementos probantes acostados d0s.’ L
' autos que foram exaustwamente anahsados e dlscutldos Assml V1sand0 os "embaroos .
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R I EMBARGOS DE - DECLARACAO REPRESENTACﬁo PROPAGANDA e Ty
Nt e e e T ELEITORAL ANTECIPADA ommssio CONTRADIGAO. . QU . - . % |
B T : OBSCURIDADE ! AUSENCIA - MERO - FREQUESTIQNAMENTG . D~
' Vel e “:‘k‘gj.} DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS .,IMPOSSIBILIDADE
e T T REJEICAD. Lo k R S ;
. S A L SR '.1'1, oV acordao Orad embargado examinou. todas fas RENTEEEE
T TP L .H questoesf pertlnentes L&, representacao, conclulndo ol
N o v . iirtews Thavide, . .no .discurso .. .proferido. - . peld. ,,L" "‘
, . s o Excelent1551mo-'5enhor3 PreSLdente, da.'. Republica, Sl
- e T B jj propaganda eleltpral énte01pada em favor da pre— NOTI A
o e T e e e e candldata Dilma Rousseff i . LT
L T o R 2 supostas ‘omilssdes, apontadas pelo embargante e
e ‘ RN ,'.: denotam d. mero - inconformismo: com Kbs; fundamentos L FR
' : : ' . adotados pelo v acordao embargado ‘e o prop051to de :1'_;;1'
.1H“?;":f;"4, - \f” . ”‘{i'-f\ redlscutlr‘j materla: 3?-  decidida, . permdeQCLa N ; \;ﬁ,j}w
T _‘f”f\‘; ‘y.,fo‘.anLavel Cwa L covda aclaratorla, - conforme o, o,
R i . “"." .y PR o . . . A4 pac.Lf:Lca ‘\desta. I Corte Sgperior: . _ . \

. N . s . jurlsprudenc;a ‘ .
e :'.f..¥ -{Grifado} - 5 . f’-k: \ ;':‘ " ,_ R 3 N Sy
ol e o "ﬁ‘ 3-,‘41Eﬁ1 ;lnCablVEl :Ta‘, pretensao Cde it mexb o ol
. IR oo e prequestlonamento de.’ dlSpOSlthDS' COHStLtUClOHalS.'T‘l'U‘v—Q

A J'.}ﬂ_73{nxg‘ se‘upéoy houveér " na decisic ' émbargada . .omissdo; = <
V ' oL :6hscunidade ou - contradlcao. Precedentes A
g Embargos de declaragao rejeltados R

. a0 UL (ED-AgRIRp RS 205-74.2010.6.00.0000/DF, Acérddo.-de . .

.firﬁﬁ‘”f"? e e R 16/06/10 “Rél,l Min. * Aldgr Passarlnho Junlor,‘ DJELf .
e T 03/08/10) . J-A“;_‘ SRR . R T ’
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N TH AR v . R EMBARGOS DE DECLARACAO AGR.AVO REGIMENTAL RECURSO';‘ I B

TSR : 1

SR R ESPECIAL JAUSENCIA: Sl INDICACAO . OMISSAO. T e
ST T P ‘CQNTRADIQAOa OBSCURIDADE..f O S R ;" 51
T l._Embargos de:declaragao sao admmtldos para. sanaruf-f —

A -_j~5 f ‘omissio, ‘obscuridade ou contradlgao_ no- julgado-i
R lart. 275, 1 e IT, ) Nao se- prestam a promover -
:Qf: fﬁV'_'..'"T LT ”Z‘novo julgamento da causa ou‘a forgar o’ lngresso na': e
IR ST . Lol)s insténcia | eéxtraordindria “se 'ndo houver vicios' a. e
' K e 'f,! L J‘ serem suprldos‘ (Grlfado) ‘fT.f:J'j T : 7"f; [

e -’ LT T2 Embargos - rejeltados,.. RN S S ‘1ff‘“'it‘ﬂ s
s e e ' (ED-AgR-AT n°_280 116:2010.%6.00. OOOO/MG S Bc6rdio de B Lo
BRI AL R o "ﬂ 26/08/10 Rel Mln\ Marcelo Rlb%mro, DJE. 01/10/10)
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i T e R
T P T R EMBARGOS DE- DECLARAQAO AGRAVO REGIMENTAL AUSENCIA o
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PODERJUDICIARIO C !
jHI‘L~ Nao ocorzentes LES. hlpoteses »lnsertas ~no art

,recorrldog nao merecem acolhlda os’ embargos que ‘se
apresentam com\nltldo carater 1nfrlngente e em que
:se,:objetlva redlscutlr/ a. causa, ja devmdamente
wdECldlda, ou aprecmar materla -nova ‘hdo agltada
anterlormente nos autos- " .,,:Hm, S
II O mero 1ntento de prequest;onar‘dLSPDSLtAVOS
constmtucmonals nao.rende ensejo ao acolhlmento dos
embargos se’ nao ‘existente. omlssao ou obscurldade
III_— Embargos rejeltadosl-(EDclAgRgAg 09" 7.207/PA,
Acordao de 15/09/09 “Rel. Mln.
DJE 05/10/09) (Gmfado)
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S TR!BUNAL REG%ONAL ELE!TOR/—\L DEALAGOAS
T s | . .~ SECRETARIAYUDICIARIA '

COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS. PLENARIOS

SEQAO DE REG]STROS E PUBLICA(}OES PLENARIOS

Recurso Ele:toral N° 291 67 2012 6 02 0049 .
PROTOCOLO N0 68 013/2012 o S i - .

"~ CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICAGAQ % |

!

o Certlflco nao 56 que 0 Acordao/Resolugao de n 9974 fOI""'
o S conferldo(a) na ZBa Sessao Ordmarla reallzada em’ 09/04/2()14 como tambem SSREE

que a referlda demsao fora pub[lcada no Dlarlo Eletromco da Justha Eleltoral em',- I

i Alagoas (DEJEAL) den 065 em10/04!2014 a(s ﬂ(s) I3 CoL

B = %\/] (IVlarCIa Mana Trocoll Torres Perelra) S

=

Iavre| a presente certidao qge segue assmada pela Coordenadora der",'

Acompanhamento e Reglstros Plenarlos L RS

.}, 4_.‘ ‘. N (". D . .o

\_—%- . Mace|o(AL) em 10/04]2014

AN

CLICIANE DE HOLAI\IEQ\ FERREIRA CALHEIROS S




Tnbunal Reg1onal E|e|tora| de Alagoas

CERTIDAO DE JULGAMENTO
7-,,._ N o : : o

| _ Embargos de Declarag,ao no Recurso Eleltoral N° A Prot 2 954[2014 ’ S

| 291-6702012.6.02.0049 -

: -_(-SECRETARIO Mana Celma Bravo

" ORIGEM: SAO SEBASTIAG AL~ 7+ .. - R

JULGADO, EM: 09/04/2014 (SESSAO N° 28/2014) .© L ' L
RELATOR(A) DESEMBARGADOR ELE]TORAL ALBERTO JORGE CORREIA DE BARROS
LIMA -
L PRESIDENTE DA SESSAO DESEMBARGADOR ELE'ITORAL SEBASTIAO COSTA FlLHO
"» PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL Dr( ) Marcelo Toledo S:Iva

AUTUA(}AO B

EMBARGANTE( ) Y _::ATLADE LIMASANTOS o e R
ADVOGADO .- 7 JOADLUIS LOBO SliVAe outros » . ., . . o
“EMBARGADO(S) j:.CHARLEs NUNES REGUEIRA - ® = - :
. ADVOGADO ', . .. : SAVIO LUCIO AZEVEDO MARTINS e outros
~ADVOGADO ~ " - : GUSTAVO FERREIRA GOMES - ' \
_EMBARGADO(S) - . JARBAS DOS SANTOS NUNES* L
. ADVOGADO . - .. MILTON GONCALVES FERREIRA NETOeoutros -
7 EMBARGADO(S) - 1 '#JOSEPACHECO FILHO - .o co
" ADVOGADO . .. -t FABIO COSTA FERRARIO DE ALME!DAe outro
- EMBARGADO(S)" .. . : HENRIQUE REGUEIRAPACHECO - - SR
S ADVOGADO: . " FABIO COSTA FERRARIO DE ALMEIDA | eoutro
. DECISAO j 'g

. Acordarn 08 Desembargadores do Tr1buna| Regional l-El‘e1tor'a|” de: Alai‘goaé"' a .
’__'unan1m1dade de votos, em 'REJEITAR os embargos de declaraqao nos termos do voto do '
-Re!ator (Acordaon 9 974 de 09 04 2014) g : o S C~
: F’arttmpantes da ’Sessao PreSIdencna do Senhor Desembargador E1e‘ltoral‘
.SEBASTIAQ" COSTA' FILHO. Presentes os :Srs.’ Desembargadores Eleitorais: ALBERTO

v

. JORGE CORREIA DE BARROS: LIMA, ALEXANDRE. LENINE . DE. JESUS PEREIRA, .
: FREDERICO WILDSON DA SlLVA DANTAS LUCIANO GUIMARAES IVIATA e FERNANDO

,ANTONIO BARBOSA, MACIEL,»bem como. o Procurador. Reglonal Eleitoral, -Dr. MARCIAL -
‘- DUARTE COELHO Ausente Justlﬂcadamen‘[e a. Des Eleltoral EL]SABETH CARVALHO
. NASC[MENTO : . '

S . e

Por ser verdade,'ﬁrfho"é br-es‘eht'e‘.""' L AR R
T Maceio, 9 deabrilde 2014, . o -




