PODER JDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FLEITORAL DE ALAGOAS

ACORDAON® 10.040
(2.1.05.2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO FLEITORAL N* 30

74.2012.6.02.0031, CLASSE 30.

EMBARGANTE i‘I‘AI:O SURUAGY DO AMARAL E JOSE KLERES BARBOSA
SIMAO

ADVOGADO(S)  : Adriano Soares da Costa ¢ outros

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL

RELATOR : DES. ELEITORAL ALBERTO JORGE CORREIA DE BARROS
LIMA

EMBARGOS DE  DECLARACAO. ACAO DE
INVESTIGACAO  JUDICIAL  ELEITORAL. MERO
INCONFORMISMO. INEXISTENCIA DE
CONTRADICAO, OMISSAO OU  OBSCURIDADE.
TENTATIVA DE REDISCUSSAO DA MATERIA,
IMPOSSIBILIDADE. QUESTAO  DEVIDAMENTE
DEBATIDA. EMBARGOS REJEITADOS.

L. A mera insatisfagio da parte quanto a8 rmzoes do
convencimento ¢ a conclusio a que o relator ¢ este Colegiado
chegaram da analise dos autos, ndo di azo a oposigio dos
presentes embargos declarulorios,

2. O Orgho julgador ndo esta obrigado a responder todos 0s
argumentos suscitados pelas partes, mas apenas aqueles que
fundamentam 0 seu convencimento.

3. Decisio devidamente clara ¢ fundamentada, bem como isents
de vicios (omissiao, contradigho ou obscuridade) a enscjur a
inferposicio dos presentes embargos de declaragio,

4, Embargos de decluragio rejeitados.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos, ACORDAM os
Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, & unanimidade de votos,
em REJEITAR os embargos de declaragio, nos termos do volo do eminente Relator.

Sala de Sessoes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em Maceid,

S LIMA - Relator
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: Trata-se de embargos de declaragio interpostos por [TALO SURUAGY
DO AMARAL ¢ JOSE KLERES BARBOSA SIMAO em face do Actrdio TRE/AL n°
9.984/2014, que manteve a decisdo exarada pelo Juizo da 31* Zona, que condenou os
ora embargantes ao pagamento de multa e declarou a inelegibilidade para as cleigoes a
se realizarem nos oito anos subsequenies A eleigiio de 2012,

Alegaram o8 émbargantes que houve omissdo por parte deste Grgio
julgador, que ndo enfrentou o questionamento feito no recurso acerca da nio aplicagio
do principio da proporcionalidade pelo magistrado de 1° grau, quando da aplicagio da
pena de multa. Asseveraram, ainda, a existéncia de contradigbes entre trechos do
acordio ¢ as provas constantes dos autos, mais especificamente nas passagens onde
afirma a inexisténcia de finalidade piblica na transferéncia do cimento ¢ quando diz
existir depoimentos de vérios eleitores beneficiados com a entrega do cimento.

Em parecer exarado as fls. 1600/1601, o Ministério Pablico opinou pelo
nio provimento dos embargos.

E, em sintese, o relatéria.
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-Srs. Desembargadores, conhego dos embargos de declaragio, uma vez
quctommdenuodopmmdemw&s)dmpmmosmm. 275, § 1° do
Codigo Eleitoral.

E cedico que para interposicio de Embargos de Declaragio a parte
deverd fundamentar seu pleito nos requisitos dispostos no art, 275 do Cédigo Eleitoral,
apontando omissio, obscuridade ou contradigo, |

Os embargantes, inconformados com a decisdo deste Regional que negou
provimento a0 Recurso Eleitoral interposto as fls. 1456/1486, alegaram que houve
omissio por parte deste Grgio julgador por ndio discorrer acerca da aplicagio do
principio da proporcionalidade quando da aplicagao da pena de multa. ‘

' Compulsando detidamente os autos, observa-s¢ que, cfetivamente, a
questio foi levantada na pega recursal ds fls. 1484/1485, no entanto, em que pese as

_argumentagoes dos embargantes acerca do excesso da multa, verifica-se que esta Corte

entendeu por manter a cominacio aplicada pelo Juizo de 1° grau, vez que devidamente
consignado pelo magistrado as razbes ¢ os motivos de sua aplicagho, in verbis:

Assim, tomando-se como cabedal & capacidade
economics dos investigadon, » gravidade da conduta
@' a repercussfio do fate, @ uma ver goue a multa
varia entre R§ 1.064,10 (pm mil ¢ sesgenta € guatro
treais ¢ dez gentavos) a R$ 53.205,00 (ecinguenta e
trés =oil, duzentos e cinco Tealwl, guanto &
infragdo prevista no art. 41-A da Le: das Tleigdeo;
¢ RS 5,32 & R§ 106.410,00 (quanto ac art. 13, §4%;
da Iei das Eleigtes), entendo gue © valor de RS
21.280,00 (vinto e um mil, dugentoa e oOitenta
reais), qua eguivaile a 20.000 UFIRs, quanto &0 art.
4i-AR e RS 42.560,00, gue ogquivale a 40.000 UFIRs,
guanto &0 art., 73,°§ 49 da Lei das Elaigdes,
cotalizando RS 63.840,00 (sessenta a ctrés oill,
citocantos @& gQuaresta roais), aplicada de forma
individualizadh para cada representado ¢ seceassiria
@ suficiente para punigdo da conduta perpetrada.
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Nessa linha, frise-se ainda que o dOrgdo julgador nio estd obrigado a
responder todos os argumentos suscitados pelas partes, mas apenas aqueles que
fundamentam o seu convencimento, sendo essa a posigio da jurisprudéncia, verbis:

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL. INEXTSTENCIA DE vICIOS. EMBARGOS
REJEITADOS.

I = A divargincia entre o ‘acérddo embargado e
julgado diversc ndo possibilita o acolhimento dos
embargos de declaracdo sob o fundamento de
contradicdo (Precedentes do TSE).

Il - A& rediscussic .de matéria j& decidida nlo se
enguadra no cabimento dos “embargos declaratérios
(art, 535 do Cédigo de Processo Civil).

11T - £ firme o entendimento na jurisprudéncia do
Supremc Tribunal Federal (STF) de que o julgador ndoc
esta obrigado a responder a cada um dos argumentos

langados pelas partes, mas somante @aos gque
fundamentam o seu convencimento, (Grifado)

v - - Embargos rejeaizados, (ED-AgR-REspe. ©n°
35.713/RR, Acb6rdioc de 25.02.2010, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, DJE 16.03.2010)

Quanto as alegadas contradigbes existentes, de uma simples leitura das
razbes dos Embargos de Declaragio, observa-se o nitido propdsito de rediscussio da
matéria, com o fim de adequar o julgamento i interpretagio dos embargantes, o que nio
¢ cabivel nessa via recursal. Destaco, mais uma vez, que nao se faz necessério o acordio
pontuar os motivos pelos quais valorou um depoimento de determinada forma, ou
porque teve tal ou qual interpretagio, bastando que os fundamentos utilizados sejam
pertinentes & causa, nio os eleitos pela parte.

Na realidade, os embargantes, inconformados com a decisio que Thes foi
desfavordvel, pretendem, com a oposicio destes embargos, ver reexaminada a
controvérsia de acordo com sua tese, indicando que a decisio deste Tribunal encontra-se
em conflito com as leis que regulam & legislagio eleitoral. Todavia, no case concreto,
tenho que a matéria restou analisada por esta Corte de forma completa e fundamentada.

| Nesse passo, ressalto que @ mera insatisfaciio da parte quanto is razdes
do convencimento ¢ a usao a que o relator e este Colegiado chegaram da andlise
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dos autos, nio dd azo & opesicio dos presenies embargos declaratérios, até porque
inexistente os vicios alegados.

Dito isso, registro que o acérddo fundamenta, de forma clara e precisa, a
posigao adotada diante dos fatos narrados ¢ dos elementos probantes acostados aos
autos, que foram exaustivamente analisados e discutidos. Assim, visando 0s embargos
tio somente demonstrar o inconformismo da parte diante do julgado, os mesmos devem
ser rejeilados. Nessa linha, cito precedentes:

EMBARGOS DE DECLARACAD. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. OMISSAO, CONTRADICAC OU
OBSCURIDADE. AUSENCIA. MERO PREQUESTIONAMENTC DE
PISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOESTRILIDADE,
REJEICAO.

1. 0 v, acérddco ora embargado examinou todzs as
questdes pertipentes A reépresentagdo, concluindo
ter havido, no discurso proferido pelo
Excelentissimo Senhor Presidente da Repiblica,
propaganda eleitoral antecipada em favor da pré-
candidata Dilma Rousseff.

2. As supostas omissdes apontadas pelo eambargante
danctam o m®mero inconformismo com os fundamentos
- adotados pelo v. acérdic esbargade e o propésito de
rediscutir mataria j& decidida, providéncia

inviavel na via aclaratéria, conforne
jurisprudéncia pacifica desta c. Corta Superior.
(Grifado)

3. ] incabivel a pretensio de merc

prequaestionamento de dispositives constitucionals
se ndo houver na decisdc embargada omisslo,
obscuridade ou contradiclo. Precedentes.

4. Embargos de declaraglio rejeitados.

(ED-AgR-Rp n° 205~74.2010.6.00.0000/DF, Acérdio de
16/06/10, Rel., Min. Aldir Passarinho Junior, DJE
03/08/10)

EMBARGOS DE Dmunn.ci.o AGRAVC REGIMENTAL. RECURSO
ESPECTAL. AUSENCIA. INDICACAD. OMISSAO.
CONTRADICAO. OBSCURIDADE. '

1. Embargos de declaragdc sido admitidos para sanar
omissido, obscuridade ou contradigic no julgado
{(art. 275, I @ II, CE). Nio se prestam a promover
nove Jjulgamanto da causa ou a forgar o ingressc na
instincia extraordinaria se nlc houver viaioa a
saerex supridos. (Grifado)

2. Embargos rejeitados.

(ED-AgR-AI n® 260-16,.2010.6.00.0000/MG, Acérdéoc de
_26/0 /10, Rel. Min. Marcelo Ribeiro, DJE 01/10/10)
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EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA
DE OMISSA0. EFEITOS  INPRINGENTES. INOVACAD.
IMPOSSIBILIDADE. .

i - Néo ocorrentes as hipoteses insertas no art.
535 do CPC, tampouco omissiio manifesta no julgado
recorrido, nio mereceas acolhida os embargos que se
apresentam com nitido carater infringente e es gque
se objetiva rediscutir a causa, j&4 devidamente
decidida, ou apreciar satéria nova, nido agitada
anteriormente nos autos.

II -~ O merc intanto de prequesticnar dispositivos
constitucionais nic rende ensejo ac acolhimento dos .
embargos se niic existente omissdc ou obscuridade.
II1 - Embargos rejeitados. (EDclAgRgAg n® 7.207/PA,
Acdrdlo de 15/09/09, Rel. Min. Fernando Gongalves,
DJE 05/10/09) (Grifado)

Ante 0 exposto, voto pela rejeigio resentes emb&rg&s de declaragio.

E como voto. _

Des, Elcitoral ALBERT( JORGE CORREIA DE BARROS LIMA
Relator /



TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
SECRETARIA JUDICIARIA
COORDENADORIA DE ACOMPANHAMENTO E REGISTROS PLENARIOS
SECAD DE REGISTROS E PUBLICAGOES PLENARIOS

' Recurso Eleitoral N° 320-74.2012.6.02.0031
PROTOCOLO N° 68.205/2012

Certifico ndo s6 que o Acorddo/Resolugcdo de n° 10.010 foi
conferido(a) na 38* Sessao Ordinaria, realizada em 21/05/2014, como também
que a referida decisao fora publicada no Diario Eletrénico da Justica Eleitoral em
Alagoas (DEJEAL) de n° 91, em 23/05/2014, a(s) fi(s). 2.

Eu ,’ ég (Sérgio Ricardo Santos Menezes) lavrei
a presente certidao, que segue assinada pela Coordenadora de Acompanhamento
e Registros Plenarios.

Macei6(AL), em 23/05/2014.

q
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CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS




Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Embargos de Declaragio no Recurso Eleitoral N° Prot. 6.516/2014
320-74.2012.6.02.0031

ORIGEM: MAJOR ISIDORO - AL
JULGADO EM: 21/05/2014 (SESSAO N* 38/2014)

RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL ALBERTO JORGE CORREIA DE BARROS
LIMA

P:ESIDEP;TE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL JAMES MAGALHAES DE
MEDEIRO!

PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). Marcial Duarte Coelho
SECRETARIO: Maria Celina Bravo

AUTUAGAO
EMBARGANTE(S)  :ITALO SURUAGY DOAMARAL
ADVOGADO : ALDEMAR DE MIRANDA MOTTA JUNIOR
EMBARGANTE(S)  .: JOSE KLERES BARBOSA SIMAO
ADVOGADO - DARLAN SILVA LEITE
EMBARGADO(S) : MINISTERIO PUBLICO
DECISAO

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleftoral de Alagoas, a
unanimidade de volos, em conhecer e rejeitar os embargos de declaragdo oposlos, nos
termos do volo do Relator. (Acorddo n® 10.010, de 21/05/2014).

Participantes da Sessdo. Presidéncia do Senhor Desembargador Eleitoral Substituto
JAMES MAGALHAES DE MEDEIROS. Presentes os Srs. Desembargadores Eleftorais:
OTAVIO LEAO PRAXEDES. ALBERTO JORGE CORREIA DE BARROS LIMA, JOSE
CICERO ALVES DA SILVA. FREDERICO WILDSON DA SILVA DANTAS. LUCIANO
GUIMARAES MATA e FERNANDO ANTONIO BARBOSA MACIEL, bem como o Procurador
Regional Eleitoral, Dr. MARCIAL DUARTE COELHO. Ausentes, em razlo de férias, os
Senhores Desembargadores Eleitorais ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO, SEBASTIAO
COSTAFILHO & ALEXANDRE LENINE DE JESUS PEREIRA.

Por ser verdade, firmo a presente
Maceid, 21 de maio de 2014,

CLICIANE DE HOLANDA FER CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios



