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ACORDAO N° 10. 4.'79
(18.08.2014)

RECURSO ELEITORAL N° 2-23.2013.6.02..001 0, CLASSE 30.
RECORRENTE: ARLINDO GARROTE DA SILVA NETO. '
ADVOGADOS: Augusto Cesar Bomfim Santos Filho e outros.
RECORRENTE: JOSE TEIXEIRA DE OLIVEIRA.
ADVOGADOS: Augusto Cesar Bomfim Santos Filho e outros.
RECORRIDO: PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO (PSD).
ADVOGADO: Paulo Medeiros e outros.

RECORRIDO: GERALDA NUNES FERRO SILVA.
ADVOGADOS: Paulo Medeiros e outros.

RECORRIDO: COLIGAGCAQ “JUNTOS E POSSIVEL MUDAR".
ADVOGADQOS: Paulo Medeiros e outros.
RELATOR: Des. Eleitoral Alexandre Lenine de Jesus Pereira.

Ementa.

. . ELEICOES 2012 RECURSO ELEITORAL lNOMlNADO ACAO
DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. PRELIMINAR.
IMPOSSIBILIDADE DE DILIGENCIA PROMOVIDA DE OFICIO
PELO RELATOR OU TRIBUNAL. REJEICAQ. INCIDENCIA DO
ART. 56 DO REGIMENTO INTERNO DO TRE/AL C/C O ART. 23,
DA LEI COMPLEMENTAR 64/90. MERITO. SUPOSTO
ESQUEMA DE COMPRA DE VOTOS. ABUSO DO PODER
ECONOMICO. INEXISTENCIA DE PROVAS ROBUSTAS.
TESTEMUNHOS PARCIAIS E CONTRADITORIOS.
INOCORRENCIA DE VIOLAGCAO A LEI DAS ELEICOES PELOS
INVESTIGADOS. RETORNO DEFINITIVO DOS RECORRENTES
“AOS RESPECTIVOS MANDATOS. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO.

1. Nos termos-do art. 56 do Regimento lnlcrno deste Tribunal,
" “incumbe ao Relator .ordenar o processo até .o julgamento,
determinando os- atos e diligéncias dcstlmdos a complcmcntdr a
instrugdo dos recursos.’
2. Esta disposto no art. 23 da LC n° 64/90 que o Juiz ou Tribunal estd
autorizado a formar sua ‘convicgdo pela livre apreciagao dos fatos
piblicos e notérios, dos indicios e presuncgOes e prova produzida,
atentando para c1r(,un'§lancm'; ou fatos, ainda que niio indicados ou
alegado pelas partes, mas quc preburvcm o interesse piblico de lisura
eleitoral.
3. Dispoe o art. 22 da LC] Complementar n° 64/90, que qualquer
partido politico, coligacio, candidato ou o Ministério Piblico Eleitoral
poderd representar a Justica “Eleitoral relatando fatos e indicando
provas, indicios ¢ circunstincias’c pedir abertura de invesligagdo
judicial para apurar uso indevido, desvio ou abuso do poder
- -econdmico ou do poder de autoridade em hcmiluo de candlddto oude -
partido politico.
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4. In casu, os recorridos/investigantes acostaram aos autos midias que
em tese comprovariam o cometimento de ilicitos eleitorais pelos
recorrentes. - Entreétanto, tais provas, ainda que avaliadas com as
demais . produzidas durante a instrugdo judicial, mostraram-sc
insuficientes para tante.
5. Para a configuragdo do ilicito previsto no art. 41-A, da Lei n°
9.504/97, deve ficar comprovado, de forma robusta, que houve o
~oferecimento de bem ou vantagem pessoal em troca de voto, bem
como a participagio do candidato ou sua anuéncia as praticas ilicitas
_ descritas no referido dispositivo legal. '
6. A jurisprudéncia do Tribunal Supcrior Eleitbral é paeifica em
relagdo’ a necessidade de prova robusta para a demonstragéo do abuso
) _ de poder econdmico.. Portanto, a falta de prova certa, robusta e
inconcussa de que os recorrentes ou qualquer de seus cabos eleitorais
tenham participado de forma direta ou indireta de atos ilicitos, ou
~“mesmo que eles tivessem conhecimento, consentido ou anuido, de
qualquer forma, com a suposta pritica de qualquer ato ilicito, impde a
improcedéncia da demanda. ' '
7. Nio restou comprovada a pritica pelos recorrentes de captagio
ilicita de sufrdgio, muito menos de abuso de poder econdmico.

Vistos, relatados e discutidos os'presentes autos, ACORDAM os
Desém_bargadbres do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por decisao
unanime, em conhecer do recurso interposto e.rejeitar a preliminar suscitada,

para, por maioria de votos, dar-lhe provimento, nos termos do voto do eminente
Relator. '

Sala de Sessoes do Tribunal .Regional Eleitoral de Alagoas, em
Macei6, aos 18 dias dd inés de agosto do ano de 2014.

Des. SEBAS ﬁ

Des. ALEXANDRE _LE

O - Presidente em exercicio
_ INE DE/JESUS PEREIRA — Relator

a Dr. MA;BM

DUARTE GOELHO — Procurador Regional Eleitoral
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/. . - RELATORIO . o

Trata -Se de Recurso Eleitoral Inommado mterposto por Arlindo
g Garrote da Silva Neto e José Te;xelra de Oliveira contra sentenga proferida pelo
Juazo Eleitoral da 102 Zona que julgou procedente acao de mvestngagao jUd[CIaI
eleltoral movida por Partldo Sociat Democratlco Collgagao "Juntos e posswel
mudar e Geralda Nunes Ferro Sllva

Na peticao |n|c:al de fls..02/21, .08 investlgantes alegam que 05
rnvestlgados praticaram - .captagao |I|C|ta de sufragmo e abuso- de poder
-econom_lco durante as _elelgoes_ de 201 2,._m,ed|ante a ofer_ta de dinheiro em troca
de votos. o o |

Aduzem, também, que em 06/1 0/2012 (sabado — véspera do-dia
das eleigbes), houve uma operagao da Potlc:la Federal na qual cumpria
- "rnandado de busca e apreenséo, onde foram presos em flagrante o investigado
Arlindo Garrote da Silva-Neto, além de Aldo Lira de Jesus, Etevaldo Garrote da
_ Silva Sobrinho e Petricio E_rneéto'do'Néscir'neﬁto,“pé:la pkética, em tese, dos
crimes pr’evistbs nos’ artigds 329 do Cédigo Penal e 183 da Lei n° 9472/9?
(utilizagédo cfandestma de aparefhos de wfecomunfcagoes e resisténcia a agao
da Policia Federal). A '
Ass,everam que, durante a operagao policial acima, referida, foram
-‘encontrados nos carros conduzidos por Arlindo Garrote da Silva Neto e por seu
' tio, Aldo Lira de Jesus, a quantia de R$ 1.690,00 e varios “santinhos” dos
investigados. Dizem que a-quantia teria sido encontradé;eéco.hdida-embaixo de
consoles situados entre os bancos dianteiros dos veiculos e que na mesma
oportunidade foram encontrados extratos bancérids com referéncia a cheques
compensados no valor de R$ 100,00 cada, entre os dlas 25 de setembro e 04

“de outubro de2012. A/ o
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Not:c:am que foram procurados por dwersos populares do
: mumcipuo de Estrela de Alagoas que confirmaram a praﬂca da compra de votos
(captagao mc.fra de sufragio), destacando os relatos de José Cicero Soares,
Flaviana de Souza Silva, Maria Zeilda-SantOs da Silva e Alex Fernandes dos
Santos, cujos d$alogos foram gravados estando as respectwas m|d|as
: acostadas és ﬂs 71,75e 79 dos autos

Na sentenga de fls. 353/385 em adotando 0 parecer m|n|ster|al a .

maglstrada de prlmelro grau julgou procedente o pedido, por estar convenolda
de que as p_rovas dos autos demonstram a pratica de compra votos e do abuso
de podé_r_ econdmico belbs.inveétigados,-pelo_qua_cassou 0s seus diplomas,

- aplicou-lhes sangdo de multa, bem como os declarando inelegiveis peld prazo

de oito anos.
Em suas" razoes 'recurséis ‘acostadas as fis. 389/426, o0s
recorrentes aflrmam que n4o ha nos autos arcabeugo probatdrio seguro para a
condenaqao. nao podendo o resultado das ele_lgoes_ Ser alterado com.base em
illagoes, presuncoes e achismos; sem a existéncia de p__rové. concreta’ dos
alegados abuso de poder econdmico e captacao ilicita de'smrégio. |

Asseveram que a mag[strada de primeiro. grau proferlu sua
dec:lsao com base em depo;mentos ‘desconexos e prestados de forma
generahzada sem a especrflcagao das curcunstancnas faticas das supostas
compras de votos. Além disso, sustentam que as versoes das testemunhas
Ipossuem varlas contradlgoes pous todas sao I|gadas ao grupo derrotado nas
eleilg:oe_s,

"Em reiagao ao eplsodlo envolvendo a pnsao do investigado
Arhndo Garrote, responderam todas as duvadas referentes ao destino do
- dinheiro apreendido pela-Policia Federal (R$ 1.690,00), tendo esclarecido que
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" R$ 1.000,00 se d'es‘tinavam-ao pagamento d_a-pénééo' ali_ment'iéi'a do sobrinho
do candidato e R$ 690,00 para o pagamento do motorista de Aldo Lira.

| Destacam que, naquela - ocasiao, nenhum eleitor .' foi pego

recebendo dinheiro de qu'aiSquer' dos ocupantes dos veiculos, 'bem como que

0s extratos bancanos apreendidos, na verdade, revelam numeros de cheques

no valor de Fl$ 100 00 cada e guardam referencua com despesas com pessoal

| que ‘trabalhou ofncnalmente na campanha, com. o dewdo registro perante a
Justica Eleitoral, e aprovadas pelo mesmo ]UIZO '

Alegam que hao possuem qualquer relagao com Zezinho Manano

- mterposta pessoa que teria agtdo em nome dos recorrentes sendo que se trata

| de cabo eleltoral do entao candidato a vereador Ozias Arau;o pelo que nao

. podem ser responsabmzados por qualquer ato praticado por esta pessoa tendo
em vista a ausencna de liame jundlco ou polmco entre eles.

Por ﬁm requerem o] provlmento do recurso, com o] ﬂto da

Sentenga de primeiro grau ser reformada e esta Corte Julgue lmprocedente a

presente acao de investigagao judicial eleltoral devolvendo aos. recorrehtes

em definitivo, 0s mandatos Iegmmamente conqwstados

| . Devidamente intimados, em 12/12/2013 "(fls. 440/442), os |
‘recorridos deixaram decorrer in albis 0 prazo para a‘preéentar'em contrarrazdes
(cértidao & fl. 443), tendo as apresentado apenas em 15/01/2014 (protocolo ne

537/2014 —1l. 455), portanto, de forma intempes';tiva.

Instada a sé manlfestar a Procuradoria Reglonal Eleitoral opmou

s

pelo desprowmento do presente recurso, mantendo-se a sentenga recorrida. )/
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Para melhor esclarecer ponto lmportante ao ]ulgamento deste
_ plrocesso determinei a juntada aos presentes autos de COpIaS do
Demonstratwo de Receltas/Despesas e de parte do Relatdrio de Despesas
Efetuadas constantes -na Prestacao -de. Contas de campanha do. candidato

Arlmdo Garrote da Sllva Neto, referente as eie|goes de 2012, como se observa
as fls 489/498 '

Esta Corte, por maioria de votos, vencido este Relator, através do _
. Acordao TRE n° 9.976 (fl. 506), deciarou a nulidade do feito a pamr da juntada
~do documento de fls. 489/498, convertendo-0 em diligéncia a fim de que fosse
a ele juntado copia da Prestacao de Contas dos Recorren_tes, inclusive dos
recibos eleitorais, e concedida vista, pelo prazo s’ucess;ivo de 3 .(.t'rés) dias, péra
que as partés e o Ministerio Publico. sobre eles pudessem se manifestar.

Aldocumentagéo foi acostada as fls. 526/1060.

Regularmente _intimédos, 0s recorrentes se ménifest'aram as fls.
1063/1 567, aduzindo em sintese que a copia da Prestacao de Contas acostada
ao$ autos c_ompjfové '.'que 0s extratos bancarios apreendidoé pela Pdlicia 4
Federal eram referentes a pagamentos feitds-__a pessoas- que trabalharam
licitamente para a campanha dos inve_st_igados. - |

- As fls. 1071/1086 0s recorndos se mannfestaram alegando em
' sintese que 0s recorrentes apenas na petigao do recurso lnterposto SUSCItaram'
que 0s extratos apreendidos se referiam" a pessoas que trabalharam na
car‘hpanha eleitoral, o que caracterizaria inovagéo em sede recursal, razao pela )
- qual a copaa da Prestagao de ‘Contas acostada aos autos nao pode ser
conmderada como prova contrana aos fatos contldos na inicial da presente

AlJE, tendo em vusta que a dlscussao sobre tal ponto foi atingida pela

preclusao consumativa. - )/
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s

Suscﬁam atnda a |mp0851b|lldade da dlllgenCia de of:olo_'
promovida- por este F{elator argumentado que ‘teria extrapolado os limites do |
_ poder instrutério, na medlda em que v1olou o art. 125, inciso |; do CPC, 0 qual
.determlna a observancia de tratamento |gualltar|o entre as: partes

'E’br fim, requerem’ que 05 documentos acostados por
' determlnagao deste Trlbunal sejarn ex‘[raldos dos autos ou descon3|derados
- como prova em face dos |mped1t|vos ja referidos e da afronta aos prInCIpIOS da
eventuahdade da demanda e do onus da mpugnagao espec;flca dos fatos
A .
Novamente mstacla a se, manlfestar a Procuradorla Reglonal'
. Eleltoral reiterou o parec:er de fis. 447/453

| Era o que tinha de importante para relatar
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o VOTO

Senhores Desembargadores Vejo que o recurso & tempestwo e
-preenche 0os demais requlsﬂos de adrmsmbnludade razao pela qual tenho por.
bem conhecé-lo. '

Antes da anahse do mertto da questao € necessario o julgamento
da prellmmar langada na rnanlfestag:ao de fis. 1071/1088, devendo esta Corte
decidir se a copla da Prestacéo de Contas dos recorrentes, acostada as fls.
526/1060 por determinagao deste Tribunal, por forca do Acodrdao n.° 9976/2014
sera considerada como prova nos presentes autos.

Relembro 'qué determinei a minha assessoria que j'untasse aos
autos documentagao encaminhada pela COCIN, referente a Prestagao de

' Contas do candldato Arlindo Garrote. A documentagao acostada consta no S|te

oficial do TSE, destacando se que N&o0 Se.oportunizou o contradltono nao sé
pela celeridade pecuha_r da Justica Eleitoral em face dos seus prazos
extremamente exiguos, mas, principalmente, porque tais documentos ééo de |
_ dofninib pL’Jb}ico sendo que ‘este Tribunal, em-caso similar, .jé 'havia decidido
.neste mesmo sentido (RE n° 134-23, Acordao n%9111, de 28/08/201 2, Relator
' Desembargador Eleitoral lvan Vasconcelos Brito Jumor)

o Contudo, _este. Colégiado -'apés 0s votos de 06 (seis) Membros .
‘acompanhando este Relator, e ap6s uma questdo de ordem .levantada pela -
Desembargadora - Presndente declarou a nulidade do felto a partir da juntada
daquela documentaqao, convertendo-o em dlllgenua a fim de que fosse a ele,.
juhtado copia da Prestacio de Contas dos Recorrentes, inclusive dos recibos
' eleitorais, e 'boﬁcédida viéta, pelo prazo sucessivo de 3 (trés) dias para que as’
partes e o Ministério Publico sobre eles pudessem se manifestar, e assim' foi
feito.
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Pois bem.

Em relagao a tal fato, ‘devo reg|strar que mantenho meu
_posmlonamento quanto a possubnhdade do Flelator de oficio, promover as
dlllgenCIas que entender cabiveis na busca da verdade real, prmmpa!mente em
sede_de 'AlJE, que é uma agéo investigativa, razao pelo qual entendo que a
‘ddcumén’ta'géo acostada deve ser c‘onsid_ejrada como prova no presente feito.
Inclusive, esse mesmo Tribunial, a0 determinar a sua juntada e consequente
vistas as partes para pr_onUnCiaméhnto, sepultou qUanOer divergéncia. -

Vejamos comag se comporta 0 Regmbnto Interno deste Trlbunal
~-no trato da matena

/.

Art. 56. Incumbe a0 rulalor - ?
a) ordenar o processo .até o }ulgamento determmandn os atos e

_ diligéncias destmados a comp’lementar a mstrugao dos recursos;
{Grifei).

Ademais, esta disposto no LC n® 64/90:

Art. 23. O Tribunal formard sua convicgdo pela livre apreciacao dos
fatos piblicos e notérios, dos indicios e presuncées e prova produzida,

- atentando para circunstincias ou fatos, ainda que ndo indicados ou
alegados pelas partes, mas que preservem 0 interesse publico de hsura
"eleltoral (Grifei). .

¢

_ ~ Assim, se ewdencla claro que 0-Juiz ou Trlbunal formara sua
- conwcgao pela Iwre aprec:agao dos fatos pubhcos e notonos dos |nd|cms e
presungoes e prova produ2|da atentando para cwcunstanc:las ou fatos ainda
‘que nao indicados ou alegado pelas partes mas que: preservem 0 interesse
publico de lisura eleitoral.

Ainda, quanto a possnb1l1dade do Helator promover a produgao de
provas apenas indicadas em sede recursal, fulmina o Cédigo Eleitoral: - /}/

\9 -
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~ Art. 270. Se_o recurso versar sobre coacdo, fraude, uso de meios de
que trata o Art, 237, ou emprego de ‘processo de propaganda ou
captacio de sufrigios vedado por lei dependente de preva
‘indicada pelas partes ao mtern&lo ou a0 impugna-lo. o relator no
Tribunal Regional deferi-la-4 em_ vinte e quatro horas da '
- conclusiio, realizado-se ela no prazo improrrogavel de cinco dias.
(Redacido dada pela Lei n° 4.961, de 4.5.1966). (Grifei).

Convem esclarecer que por obwo se durante a instrugao
_ :processual surglrem fatos. novos correlatos aqueles apresentados na peticao
imcual tais fatos supervenientes poderdo ser sopesados pelo maglstrado
k. quando da prolagao da respectiva decisao, respeltando se o pnnmplo do livre
convenmmento m_otrvado (art. 93, IX, da'CF/88 e art. 131, do CPC).

Em nome desse mesmo pr‘:r}cibio. compete ao magistrado formar
" a sua convicgao com liberdade, ‘apreciando liviemente as provas, dando
prevaléncia aquelas Que~ehténder mais convincentes, de‘m_t)nstr.ando' 0 vinculo
iégico existente entre a sua cdnc_luséo ea 'aprec'iagéo' juridica dos elementos. -

-

dos autos.
* Nas ligdes do ilustre doutrinador José Jairo Gomes':

Na'f‘orﬁl‘igz't:o de sua convicgao, goza o juiz de Iiberdade para

- apreciar 0 Tacervo probatorlo ¢ extrair dos autos os elementos

* relevantes para a formacao de sua convicgao. Cumpre lhe atentar aos -

fatos e as.circunstancias constantes dos autos, ainda que nio alegados
pelas partes (LC n°® 64/90, art. 7°, paragra[o umco)

- De mais a mais, em relagao- a suposta afronta ao principio da
demanda suscitado pelos recorridos, 0 colendo TSE, por unanimidade,
~ entendeu que 0. disposto -no artigo 460 do Codigo de Processo Civil cede a
previsdo contida no artigo 23 da. Lei, Complementar n° 64/1990.” Sendo

vejamos: | I

1 GOMES, José Jairc;. Direito eleitoral. 8. ed. rev. atual. e ampl. - Sdo Paulo: Allas, 201-2, p. 590. [ X
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Ementa: -
. EMBARGOS DECLARATORIOS ACORDAO FUNDAMENTOS
E  CONCLUSOES - CARATER  PROTELATORIO -

AFASTAMENTO. Vindo o Regional a tecer consideragdes sobre as
matérias veiculadas nos declarat6rios, muito embora desprovcndo-os
nao cabe atnbmr lhes a pecha de protclaténos
¢..)’ .
JUDICIARIO - INERCIA O disposto no artigo 460 do Cadigo de
Processo Civil cede a prev ngg contlda no artlgo 23 da Lei
Complementar n° 64/1990. , i

.'ELEIQOES - CONDUTA VEDADA - ARTIGO 73, INCISO VI,
ALINEA A, DA LEI N° 9.504/1997 - ALCANCE. O disposto na
citada alinea versa o repasse de recursos, séndo irrelevante o fato de o
convénio ter sido assinado em data anterior ao penodo critico
previsto.

- (TSE, Recurso Especial Eleitoral n° 104015/AP, Acérdio de
04/12/2012, Relator Min. MARCO AURELIO MENDES DE FARIAS
MELLO, Pub}icagéo: DJE, t. 101, Data 31f05f2013,.p. 46). (Grifei). :

Dessa forma fica evzdencnado que a AIJE nao esta adstrita
apenas as provas. e fatos narrados na ‘inicial, desde que- obedecndos 0
contradltono e a ampla. defesa, pms seu mteresse e de ordem publica. e visa
garantlr alisuraeo equmbno da dlsputa '

Com efelto sendo a AlJE uma agao de ‘direitoeleitoral que
objetlva tutelar o0 ‘interesse pubhco na normalldade e Iegltamldade do processo-
eleitoral nao resta divida que é dever do maglstrado avenguar os fatos
narrados-na exordial em conjunto com todos os fatos supervenientes: que com
eles se relacionem, surgidos durante a instrugéo judicial, a fim de verificar se
hbuve ou néd o cometimento de’ con'dutas iiegais que 0fénda'm o livre exercicio -
do voto, conforme exugldo pelo mteresse publlco sendo esta a hipdtese dos -
autos pois, como visto, a Juiza Eleltoral decidiu por. condenar os recorrentes
por supor qué praticaram corrupgao eleltoral consnderando o resultado da
diligéncia efetuada pela Pohc:a Federal, Sem sequer ouvir qualquer das

_pessoas constantes nos extratos apreendidos
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Por, tals razdes; ndo ha que se falar em inovacdo em sede |
recursal decorrente da preclusao consumativa, muito menos que este Relator
ou este Tribunal tenham extrapolado os limites do poder instrutério, ou tenham,
de alguma forma, afrontado aos principios da eventuahdade da demanda e/ou
. do 6nus da . |mpugnaga0 especnﬂca dos fatos na medida em que a diligéncia
realizada é totalmente amparada pela legislagao de regéncia, conforme
: demonstrado alhures ainda ma|s apos este Coleg|ado ter concedldo prazo as

partes e ao Ministério Publico para se manlfestarem quanto a documentagéo
acostada aos autos. = _ .

Assim, rejeito a preliminar em discuss&o.- . -
Ecomovoto: =~ -
-Mé_rito.

Analisando pormenorizadamente a sentenca atacada, e para
me!hor elumdagao da controverma transcrevo partes dos fundamentos da
demsao de 1° grau:

NED I _
) Na contextualizagio dos fatos, nao é posswel afastar da anilise
destes autos a ocorréncia da prisao do investigado Arlindo Garrote, na
.véspera das eleigOes, com uma quantia de R$ 1.690,00 (um mil e
_seiscentos € noventa reais), dividida em cédulas de R$ 10,00 (dez
~ redis), R$ 20,00 (vinte reais) ¢ R$ 50,00 (cinquenta reais); situagao
. que nao foi complctamente explicada por ele até o prcsente de forma -
satisfatoria. .
(--)
Veja-se que o . depoimento das testemunhas, todas
- compromissadas e nao contraditadas, foi harmbnico e unissono no
sentido da compra de votos por paite dos representades. Houve
referéncia, até, & existéncia de uma lista de "vendedores de votos".
() ' :
Ocorre que 0 que hd nestes autos nao € a 51mples existéneia de
prova. testemunhal. O “arcabougo probatério, ao ‘contririo do
suslentddo pela defesa, é muito mais robusto € néo se restringe a  prova
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oral, embora admita que esse ilicito, normalmente, nao € praticado de

. forma- explicita e piblica, mas reservadamente, entre corruptor e

. Co, - corrompido, sendo geralmente demonstrado, justamente, por prova
’ oral, sob pena de inviabilizagio da prova.

Além da referéncia a extratos bancarios com virios dep(’)snos .
.no valor, de R$ 100,00 (cem reais) na semana que antecedeu as
eleigOes, temos nos autos ainda a comprovagao da apreensdo, na posse
do ‘representado Arlindo Garrote, de. uma Soma razoavel de dinheiro
em espécie, com origem e destinagdo nao esclarecidas, em cédulas de
RS 10,00, R$ 20,00 e RS 50,00, valores estes muito provavelmente
destinados & compra de outros volos, dadas as circunstincias de tempo

~ ¢ local em que foram apreendidos.

()

E de se considerar que, qegundo 0 depmmemo das testemunhas
MARIA - ZEILDA SANTOS DA SILVA (fls. 186), FLAVIANA DE
SOUZA SILVA (fls. 189), QUITERIA MARIA DA:SILVA (fls. 196) ¢
"ALEX FERNANDES DOS SANTOS (fls. 294), todos j4 transcritos
- pardgrafos acima, em seus trechos mais relevantes para o deslinde da-
presente AIJE, os representados, através de organizada e complexa
organizacao, 'Vﬂlﬂfﬂl’ll‘SE de parentes, amigos ¢ cabos eleitorais para
comprar votos. - '

(.2 -

As provas carreadas 20s.'autos (lcstamunhals e documentais)
conseguiram demonstrar que os representados entregaram soma em
dinheiro ao cleitor com o objetivo de obterem votos, confgurando de
forma inequivoca a existéncia do abuso do poder econdmico (jd
tratada no capitulo ac1ma) e de captagio, ilicita de sufrdgio, conforme
orientacao jurisprudencial do Tnbund[ Supenor Eleitoral, adldl'][lj
transcrita e grifada por-mim:

...) » :

Registro de forma cabal € contundente que os represcntados
acompanhados de seus correligionarios, no intuito. de levar a cabo ©
ilicito eleitoral, estavam circulando na véspera da eleigio - 06 de

P : outubro de 2012 - com uma soma de recursos financeiros, em espécie, .
ocasido que o cabega da chapa, Arlindo Garrote, foi preso em
flagrante pela” Policia Federal (Inquérito sob o n.° 73672012 -
SR/DPF/AL), fato que, com o perddo da repeli¢do, guarda conexio
intrinseca com a captagao ilicita de sufragio dbwdamenle comprovada
‘nestes auios. ’

()

.

Logo, a Juiza E:Ieittjral:- da 102 Zona entendeu que os recorrentes
praticaram captagao ilicita de sufragio (compra de votos) e abuso de poder:

econdmico, baseada nas midias (gravagoes) juntadas na petigo inicial da
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AIJE, ‘nas copias do JPL n® 736/2012-SR/DPF/AL, remetidas pela Policia
Fedetal ‘e nos depoimentos-das testemunhas. '

- Diferentemente, éntehdo qde as provas contidas nos autés nao
| séo aptas para a'condenagéo dos recorrentes/investigados, e para- demonstrar
as razoes do meu convencumento procedo entdo, a0 exame em concreto dos
fatos deduzudos conforme autoriza a prova. produz1cla

Dos -‘clocumentos'rerﬁéfidps pela Po-lir':_ia Federal‘.(”cépias e-xtraidas do IPL
n° 736/2012-SRIDPFIAL). |

: Documentos remetldos pela Policia Federal ao Juizo Eleitoral da
10a Zona dao conta que foram presos em flagrante o investigado’ Arlindo
‘Garrote da Silva Neto, além de Aldo Lira de Jesus, Etevaldo Garrote da Silva
Sobrinho e Petn]cio' Ernesto doJNascirhento pela pratica, em uéSé dos Iérimes
previstos nos amgos 329 do Codlgo Penal e 183 da Lei n° 9472/97 (utilizagéo
clandestina de aparefhos de te!ecomumcag:oes € resrsrenma a ag:ao da Policia
‘Federal). ' '

. Informou a mesma Poluc;a que durante a operagao pollmal acima
 referida, foram encontrados nos carros conduzidos por Arlindo Garrote da Silva
Neto e por seu tio, Aldo Lira de Jesus; a quantia de R$ 1 690 00, nos consoles
| 5|tuados entre 0s bancos dianteiros dos venculos sendo que R$ 1.000,00 em
notas_ de-R$ 10,00, e R$ 690,00 em notas de R$ 20,00 e R$ 50,00. Informa,
ainda, a apreenséo de extratos banc_iéri.oé constando dezenas de"chequ:es
compensados no mesmo valor -de R$ 1‘00,00 cada, entre os dias 25 de
s‘ete_mbr,o e 04 de -outub.ro de 2012, bem como Varios santinhos do candid;ato

Arlindo Garrote.
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_ Os recorrentes/inVestigados alegam que re'sponderam todas as
davidas referentes a0 destino do dinheiro apreendido pela Policia Federal (R$
1.690 OO) tendo esclarecldo que R$ 1.000,00 se destinavam ao pagarnento da |
pensao al:mentnc&a do sobrinho do candidato e R$ 690,00 para o pagamento
- do motorista de Aldo Lira. Oue, na bcaSiéo-, nin_guém foi visto ou detido
recebendo dinheiro de quaisquer dds oéupantéS‘ dos veiculos, bem como que
0s extratos bancanos apreend:dos na verdade revelam nimeros de cheques «
no valor’ de R$ 100 00 que foram deposutados em contas de pessoas que |
'trabal_haram_ nas suas campanhas, tudo devidamente registrado na prestacéao |
de contas,.incIuSIVe com apr’ovaqéo pelo, r_nesmﬁ juizo eleitofal.

) Para melhor andlise desta: questao determlne{ que o Setor
competente deste Tribunal colacmnasse aos autos Relatério de despesas
efetuadas pelo cand|dato a prefeito, ora; r_ecorrente. E assim o fiz, porque o
' juizo de 1° grau nao-determinou tal diligéncia, que reputo necessaria a analise
das provas aduzidas e efetivamente produzidas. - [ N

" Em analisando tal documentacao, deQidamenté acostada as fis
490/498, ¢ de facil percepgéd Que ‘de fato, o recorrente Arlindo Garrot'e-
quando da apresentagao de sua prestagao de contas, fez constar no
Demonstratlvo de Receltas!Despesas - "Despesas com pessoai" tendo sido ,
'efetuadas através de varios cheques. nomma|s nos valores individuais de R$
100,00 (cem reais) cada justamente no penodo identificado pela Policja -
Federal (de 25/09/201 2 a 04/1 0/2012).

A versao apresentada pelos recorrentes quanto aos extratos-'
bancarlos restou “comprovada. Ademals nao € razoavel concluir-que o'
candidato recorrente estava comprandp ou pretendendo comprar votos por ser
encontrado em um dos carros a quantia de R$ 1.690,00 na vespera das

elelgoes ainda que em notas de pequeno valor uma vez que nao houve
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| qualquer mdicm ou mesmo testemunha desse fato (compra de votos). Afinal,
conforme aqun ja esclarecudo, a detengao ocorreu pela suposta infringéncia aos
artigos 329 do Cédigo Penal e 183 da Lei n° 9472/97 (utilizagéo clandestina de
aparelhos de telecomunicagdes e resisténcia & agéo da Policia Federal).

Esta Cor,te'jé decidiu em outro_s julgados que em um sistema
juridico democratico e gafantista, 0s juizos de presurigao, baseados nas
_ davidas geradas pela fragi!idade do acervo. probatério militam sempre em
-favor dos argumentos de defesa jamals servindo como instrumento de
persecugao Estatal.

- Portanto, por tais razbes, o resultado obtido da inveStigagéo
-reallzada pela Policia Federal nao possw qualquer relagao com os ilicitos
eleitorais ora mvestagados pois naof comprovam a pranca de compra de votos
(captacao ilicita . de s_ufraglo) ou _de_ abuso de poder econdmico pelos

recorrentes. " _ | , ’

' Passo ao fato, seguinte, relativo a gravagéo pelos recorridos.
_ Esse item mereceu. ainda mais atengdo da minha analise, e
explico.,

Deu-se assim o cendrio:

Maria Zeilda encontra-se em casa e chega para uma visita o seu
'p Santmho ‘que inclusive ja tinha sido candidato a veréador pelo mesmo,
‘municipio por 03 (trés) vezes,. nunca logrando eéxito; Chico Fausto
representante da coligacao que fazia oposuqao ao bloco vencedor e Paulo
Medeiros, candldato derrotado no mesmo pletto na condugao de vice- preferto

A
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" A eles juntaram-se- mais 02 (duas) pessoas: Flaviana e seu

Y

namorado Alex.

Essa reuniéo fo'i' marcada para que todos prestassem
'depmmentos sobre compra de votos pratmada pela pessoa do candldato a
prefeito Arllndo Garrote, pois como aflrmado por Maria Zeilda "justica sem
prova ndo funcrona ()" '

_ Cqube ao Sr Paulo- Medelros na condicao - de . advogado e
candldato a vice- prefe|to derrotado a mcumben{:la de proceder com toda a
gravagao.

Essas gravagﬁes deram susténtagéo 'a esta AIJE ‘que foi

- protocolada em cartério no dia 19.12, 2012 ponanto mais de 02 (d0|s) meses

. apos 0 termlno das eleigoes mumcapals a que se reporta.

Pois bem.

As midias de fls. 75 e 79, contém 0s dtalogos com Mana Zellda'
Santos da Silva, Flaviana de Souza Sllva e Alex Fernandes dos Santos:
‘Porém, tats dlalogos nao obstante tenham sigo consuderados pela magistrada

de primeiro grau como suficientes a demonstragao de. fortes mducms dos fatos

alegados pelos investigantes, deverlam ter sido- analisados- coni. extrelma .

reserva, pois deram-se em ambiente onde todos os componentes tinham
- interesse em determmada candidatura e produznram fatos sem qualquer tipo -
“de prova plausivel, tom intuito deliberado de obtengao de proveltos proprios,
demonstrando afinidade com a candidata derrotada, conforme agora

Vo

demonstro pela transcrlgao dos seus depmmentos prestados em juizo.
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Marla Zetlda Santos da Silva, fllha de Santmho envolvudo em
politica, tendo em vista que fora derrotado em 03 (trés) tentatwas de assumir a

vereanga € amlgo de Chico Fausto que aponava a candidatura derrotada
disse: )

(...) que ndo tem. parentesco com Zezinho Mariano, apenas sua
cunhada quitéria é casada com o irmdo do Zezinho Mariano e que é

. casada com-um irmdo de Quitéria; que foi seu pai, em companhia de
Chico Fausfo que a convidou a depor neste processo; que seu pai foi -
candidato a vereador 02 ou 03 vezes e sempre fez oposigcdo aos
investigados nunca tendo sido eleito; que. Flaviana chegou a
demonstrar mtengao de votar no 55 da candidata Geralda F. erro; que
Paulo Medeiros gravou a conversa dos 03, dela, Flaviana e Alex e -

. sabiam que a conversa estava sendo gravada e que todos jG sabiam
do que se tratava quando se reuniram e a gravagdo foi feita no
sistema de perguntas e respostas e era Chico Fausto que faz:a as
perg:mtas e os 03 (tres) reapond:am (..)."

Quando essa testemunha respondeu as perguntas do Mlnlsterlo
Publlco assim flcou consngnado |

"Que ouviu falar.de outras listas envolvendo os investigados e que
geralmente os votos eram comprados por RS 50,00; que ndo ouviu
falar de lista envolvendo o nome de Geralda Ferro ou do outro
candidato ..a prefeito Amorim; que ouviu. falar de vereadores
comprando votos e que s6 os vereadores ligados ao grupo dos
garrotes compraram votos". ’ ;

~

A se'gur{da testemunha Flaviana de Sousa Santos afirmou:

“(...) que é sobrinha de Zezinho Mariano e que 0 mesmo foi até a sua
casa fazer cadastro de eleitores para fins de compra de votos e que
estava comprando votos para o candidato a prefeito Arlindo Garrote

e para o candidato a vereador Ozias; que eles compraram 03 (trés)
votos em sua casa e que a lista tinha cerca de '10 (dez) pessoas, entre
eles seu namorado Alex e os seus avos; que ¢é amiga de Maria Zeilda
porque mdram prox;mo e esta é casada com o tio da testemunha, que
néo ficou satisfeita com o resultado das eleigbes e preferia que oultra
pessoa tivesse a oportunidade de fazer algo por Estrela de Alagoas,

. pois o grupo politico dos Garrotes ndo faz nada na prefeitura; que *
passou na casa de Maria Zeilda e -encontrou o senhor Paulo

" Medeiros, Chico Fausto, seu santinhe e a mde de Maria Zeilda e que




. T ' PODER JUDICIARIO ' _
' TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS '
_ Recu rso Ele:tnral n’® 2-23. 20]3 6.02. 00_10 Classe 30 '

todos es:‘avam conversando sobre a comp;a de votos em Estrela de
Alagoas; que Paulo Medeiros perguntou se a testemunha concordaria
de gravar um depoimento; que Paulo Mede:ros explicou que estava
havendo.uma investigagdo sobre compra de votos e perguntou se ela
" concordaria em depor - e esta respondeu afrmatzvamente que .
comentouque o seu namorado tinha vendido o voto, que guana’o Alex
chegou a conversa estava sendo gravada e Alex cancordou em gravar
sua versdo da historia;, que a conversa foi espontdnea sem que
houvesse um sistema de pergumas e respostas; que quando Alex
chegou a gravagdo jd tinha sido retomada e lhe perguntaram. se
~ concordava depor sobre a.compra de votos, tendo ele autorizado; que
ninguém a convidou para ir até a casa de Maria Zeilda no dia da
‘gravagdo; que o volo da testemunha é secreto e ndo comentou com
- Maria Zez!de a sua intengdo de voto; _que além disso, certa vez Alex
encommu Angela e Arlindo e esta teria entregado RS 100,00 ao Afex-
para ‘que votasse no seu filho' Arlindo; que isso ocorréu nunia -
carreata; que nédo ouviu falar de compras de votos por parte'de
" Geralda Ferro ou Amorim." -

© - Aoutra testamunha'arroladz\a pela demandante 6i José Cicero
Soafe’s que ; afilr'mou em depoimento (fl. 192), qué esfeve com- os. 'se-nhdrés'
' Paulo Medeiros e Narolso em uma churrascana mas nao Sabla que a conversa
entre eles estava sendo gravada Informou que recebeu R$ 100 00 de’Aldo’ Llra |
de Jesus a tltulo de pagamento pela Iavagem de suas enchedelras . e mais R$
20,00 da mesma pessoa pois pedlu para’ “tomar uma”. E taxatlvo quando
| mforma que nao vendeu o ‘voto ao candldato Arlrndo Garrote nem houve'
ped|do de voto por parte de Aldo Lira. |

‘Alex . Fernandes dos Santos testem(jnha arrolada pelos

N

. mvesﬂgantes em oitiva’ ocorrtda no estado de Sao Paulo através de Carta

Precatoria, ac:ostada as’ fls. 294/294v aﬂrmou que recebeu R$' 150, 00 em
ceduias de R$ 50 00 para votar em Arhndo Garrote sendo que R$ 50,00 ihe foi
entregue por Angela Garrote e 0s outros R$ 100,00 pela seguran(;a de Arhndo;
Garrote. Disse que estava na rua quando foi abordado por Angela Garrote e

~ pelos segurancas do candldato Arhndo Garrote que entregaram o} dlnhelro e ao

'wrar as costas Ihe foi pedldo 0 seu voto para o candidato. D!SSB que nao viu se
mais alguém _r_ecebe_u dinheiro, nem sabe [anrmar se outras pessoas vzende‘ram o

19
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seus votos para 0 candldato Arlindo Garrote Por fim, lm‘ormou que Jamats
- conversou com Paulo Medelfos nem com Franmsco Fausto, bem como que
conheoe mas: nao manteve contato ‘com F!avuana de Sou2a Stlva ou Maria
Zeilda Santos da Sllva, nao tendo idoa Casa,de Maria Zeilda.

_ 0 deponmento prestado pela testemunha Glsella de Souza Nunes
arrolada pelos mvestlgados acostado as fls. 193/194 apenas informa que :
,Angela Garrote se submeteu a _pro_cedtmento cn_rurglco o_comdo\ no més de
"_‘sétemb'ro de 2012, s6 retornando a Estrela de Alagoaé dez dias antes das
_elelgoes Por fim, afirma que ouviu boatos de compras de votos em Estrela de
Aiagoas nao tendo como fornecer detalhes pors nao se aprofundou neles.

_ Por sua vez José Marlano de. Souza (Zezunho Mariano), outra
testemunha arrolada pelos mvesttgados em 'seu depmmento as fls. 195/1 96,

: conflrmou que Flawana de Souza Sllva ¢ sua sobrinha, mas negou que tenha -

Cornprado-votos nas eleicbes de 2012, bem como que-tenha felto-ilsta de

eleitores na elelgao passada. Aﬂrma que naquelas eielgoes trabalhou come

motorista do candldato a vereador Ozias Arau;o Nohcua que sempre a}udou_ -

- com emprestlmos em dlnhelro 0 seu irmao, Florlano Aurellano de Souza que é
- casado com Oulter[a Maria da Silva e pai de Flawana de Souza. Informa que
3 sua sobnnha Flaviana de Souza tem raiva dele e que Mana Zetlda trabalhou
para -Geralda Ferro na campanha de 2012. Disse que Flaviana de Souza é _
" amiga de Marla Zéil'da' :e também'trab’alhou para‘ Geraida Ferro em 2012,
'Destaca que ped|u voto ao irmao Fiorlano para 0s candldatos Qzias Araulo e'
"'_'Z-Arlmdo Garrote, sendo que sempre trabalhou a;udando o candidato Ozsas :
_'Araulo inclusive- em ezelgoes passadas ressaltando que 0. candldato
' per‘[encente ao grupo polmoo dos Garrotes. Por fim, mforma que emprestou R$
50,00 ao rrmao Florlano para Compra de um botuao de gas '

20
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Apos a 01t|va da testemunha Jose Mariano de Souza, o Ministério
'Pubhoo de prlmelro grau SOIICltOU a acareagao entre esta ' testemunha e
Flaviana’ de Souza Sllva no que f0| atenchdo pela Juiza Eleltoral ‘Entretanto,
~ambos mantweram seus depotmentos razao pela qual a questao da compra
- de votos permaneceu sem Solugao

Assum a. sza Eleitoral determlnou de oﬂmo 0 deponmento da
Senhora Qu:tena Maria da Silva (mae de Flaviane de Souza) a fim de melhor
esclarecer 0 eplSOdlD da supbsta compra devotos ocorrlda em sua residéncia.

A depoente aﬂrmou em juizo (fl. 196) que recebeu de José Mariano de Souza

(Zeznnho Manano) RS 50,00 mais um “santinho” com os- nimeros dos
- candidatos Ozias AraUJO e Arllndo Garrote destacando que o dinheiro foi
'enwado por Ozias.’ lm‘ormou que hawa pedido antenormente ao candldato
Ozias um remedlo para 0 filho e que 0 candtdato disse que mandaria uma
' ajuda por Zezmho Maraano Por fim, noticia que nem Oznas AraUJo nem Arlindo
Garrote pediram votos _para ela.”

Pois bem:

‘
.o

Apos a Ie|tura de. todos 0s depmmentos prestados, de facn
percepgao que BXIS'(IU uma cena criada, montada e arrumada para forjar uma
supo.sta captagao.u_ucgta de votos, 0 que efetwalmente__néo ficou demo_nst,rado? _ '
~ apesar dos esforgos cénicos dbs- participantes. | '

Nos detalhes os depoimentos n&o. batem. Num momento Maria .-
Zeilda diz gue chamou Flaviane para sua -caéa.; __notit,rq momento'FIayiane_ diz
' qué ia bassando' pela casa d'e Maria Zeilda e la estavam 'as pessoas
- envolwdas nesta demanda e ai resolveram chamar o seu namorado Aiex que'

tambem veio depor Uma, disse que viu uma lista de eleltores mas nao viu
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nomes de outras pessoas a outra dlSSB que nunca viu hstas e nao sabia da
compra de votos.

’

~Alex 'd'isse que estava andando na rua e foi abordado pela mae do
and|dato que lhe entregou R$ 50,00 e os seus segurancas deram mals R$
100,00, e ao virar as costas f0| Ihe pedldo voto Totalmente surreal

Ndma analise do teor' de todos, os depoimentos, ndo se chega a
uma conclusao segura de que tenha ocorrido compra de votos. Como. disse,
todas as pessoas envolvidas no episodio da gravagao tém ou t1nham interesse
direto no éxito desta,demanda, iss0 ficou muito bem claro.

~Uma senhora recebe a visita do pai € de um amigo dele e
marcam um autro dia para prestar dep01mento sobre compra de votos. No dia
aprazado, além dos. 03 (trés), tambem se faz presente o candldato a vice-
prefelto derrotado que, de posse de um gravador toma o seu depoimento. Em
e segwda a mesma senhora manda chamar mais duas pessoas (Fla\nana e
Alex, namorados) para que deem '0S Seus deponmentos sobre a compra de
votos. . : - >

_ Neste ponto espemflco referente a0 inicio das gravagoes uma
contradlgao chamou a mlnha atencéo. Maria Zeilda disse em depoimento em
]UIZO que tinha acertado com Flaviane para tambem depor na_ gravagao que
iria ser feata enquanto Flawane disse que estava passando proximo a casa de
- Maria Ze,ilda viu todos os envol\ndos conversando e ai resolveu dar o seu. .
testemunho da suposta compra de votos Alex disse que nao fora a casa de
Maria Zeilda. = e

De posse destes depo:mentos mtentam uma AIJE' em data de
"1_9/"1 2/2012 (mais de ZO[se-_ten_ta] ‘dias apés a gravag:ao) com o mtmto de ser
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reconhecida a captagao ilicita de sufrégio e o abuso de poder econémico, 0
que, infelizmente, foi acatado pela juiza eleitoral da 103 Zona. Eleito.ral pessoa
a qual reputo das’ mals brilhantes magistradas que dispomos no nosso quadro
mas que, quando da analise dos presentes autos, ultrapassou, sobremanelra

a analise das provas carreadas que, por.sua fragilidade, nao deveriam e nao
podem ser con51deradas robustas para fundamentar uma condenagao por.
captagao |I|Clta de sufragio. -

leerentemente do juizo de 1° grau e apos analisar atentamente
todo 0 conjunto probatorlo acostado ao presente processo nao encontrel‘
provas concretas da ‘pratica de captacdo ilicita 'de sufragso ou de abuso de-
“ poder econdmico por parte dos recorrentes, tendo em vista que 08 autos n&o
"permitem, de forma minima possivel, concluir pela configuragao dos ilicitos
 eleitorais aduzidos, dada a auséncia de elementos probatdrios _eloquentes
dessas circunstancias. Lha |

.COn‘fdr_me ja esclarecido no inicio’da fundamentagao deste voto, o -
resultado obtido’ da investigagao realizada pela Policia Federal nio possui
_qu‘alquer relagao com os ilicitos eleitorais ora invg_stigados, pe!oslfundamentds
aduzidos, fazao pela quél tal prd\)a se mostra im_prestéifel para a solﬁgéo da
presente lide, apésar_. dé. por si sO, nao revelar qualquef identificagéo com a-
compra de votos. - ;

Analrsando as midias conttdas nos autos e coiacronadas pelos
autores da presente AIJE as fls. 71, 75 e ?9 tambem em relagao ao dialogo
: gravado com José Cf cero dos Santos que, inclusive foi arrolado comao sendo -
testemunha do ilicito, a situagéo desenhou- -se ainda mais grotesca tendo em
vista que mesmo sem saber que es.tava sendo gravado, José Cicero é

categonco em aﬁrmar que nao houve pedido de voto relatando. que ‘foi ele

' quem pediu os R$ 20, 00 para “tomar uma”, que os R$ 100,00 por ele recebido |
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_forarn em pagamento por Servigos prestados a Aldo Lira de Jesus e que seu
filho, que recebeu R$ 120,00 para tratamento dentario, vota em Minador dg
Negréo, versao inclusive confirmada em juizo.

Como d'isse' anteriormente, Alex Fernandes dos Santos, pelo
depmmento gravado na midia de fl. 79, afirmou que recebeu R$ 150,00 para,
votar -em Ozias e Arlnndo Garrote. Narra que ele e seus avos receberam de
"Ozias Araujo F{$_50,00 cada um para votarem nos-candidatos, e que, depois,
A'n:gela Garrofe lhe deu rﬁ'ais' ‘R$ 100,00 pafa ele votar em Arlindo’ Garrote.
Entretanto em ]UIZO apresentod uma versao totalmente d:ferente dos fatos,
‘onde narrou que recebeu R$ 50,00 de Angela Garrote e os outros R$ 100 00
pela seguranca de Arilndo Garrote, .sem qualquer mengao aos R$ 50 00'
. supostamente pagos por Ozuet Arau;o

dhes

Esse mesmo senhor, quando da instrugéo judicial, afirmou que
néo viu se -mais alguém receb'eu dinheiro nem soube informar se. outras
pessoas venderam seus votos para 0 candidato Arlindo Garrote, apesar de.'
anteriormente ter afirmado que, ndo sb ele, mas também os avos, receberam
R$ 50,00 cada para votar em Ozuas AraUJo e Arlindo. Por fim, informou pe-rante-
a autoridade JUdlClal que Jama15 conversou com Paulo Medeiros, nem com
Francisco Fausto,. “bem como que conhece mas nao manteve contato com
Flaviana de Souza Silva (sua namorada, pe!o menos dito por ela, Flaviana) ou
Maria  Zeilda Santos da_S'iIva, nao tendo ido a casa desta altirﬁa, apesar da
midia acostada acs autos & fl. 79, a qual prova que todas essas pessoas,
1hCIusive 0 depoente, -_encoritravam'-se reunidas e que, consequentemente,
Alex Fernandes nao -confifmou a reuniao havida em juizo, o que- faz com qUe
as éuas-deciaragdes des_arrazoadas,'sejam consideradas como suspeitas de
parcialidade; bois a todo instante mostra-se éon'traditério-e 'inseguro nas suas

afirmacgoes. ' _ o
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" Quanto* aos 'diel’alogos ocorridos com Flaviana de-'Souia Silva e

‘Maria Zeilda 'Sa’ntos_ c:"ia Silva, foram' ratificados em juizo. Porém, de acordo
- com ambas, a interposta p_eésoa que era reéponsévet pelos pagamentos dos
votos era José Mariano de Souza (Zezinho Mariano), tio de Flaviana e cabo
eleitoral declarado de Ozias Araijo, que sequer é parte na presente demanda.

B |
A testemunha Mana Zeilda confirmou: a versao de Flawana
Souza relatando inclusive a ex:stenc:a de uma lista de e[eltores com Zezmho

Araujo, mas que ela nunca viu tal Il_sta, e q.ue até o presente momento nao
restou comprovado que, de fato, existiu. - = ‘
. Ademais, a mesma depoente fpi' enfatica ao afirmaf_que é de
" conhecimento publico que ela e seus 'famitiares simpatizam com o grupo
politico" contrario -ao - grupo dos °_reborrentes/invéstigados,'tendo inclUsive'.
durante a campanha de 2012, pedido votos para a candidata a prefeita
Geralda Ferro, bem como que seu pai; conhecido como “Santinho”, ja foi
candidato a vereador por duas ou trés vezes, sempre fazendo 0posicao ao
grupo dos recorrentes/investigados, e que foram eles, Paulo Medeiros e Chico
Fausto que drga‘n@,zar_am em sua cas_a as cohversas contidas nas midias de fls.
75 e 79. Dessa forma, essa proxirﬁidade ‘da depoente ‘com os
__ recorrtdos/mvestrgantes torna.a sua oitiva suspeita de parcnalrdade sendo o .
seu depoimento lmprestavel corho meio de prova, se nao corroborado pelos
‘demais elementos probatonos-contidos nos autos.:

_ N&o posso chegar a outra conclusao senao a de que esta
senhora nao contente com o resultado das urnas, resolve com ajuda de -
outros agentes interessados, tentar mudar diretamente no processo éleitoral, a
vontade da maioria dos eleltores “
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Os. recorridos/investigantes ndo conseguiram comprovar qual a

relacao existente entre Zezinho Mariano e os recorrentes, pelo contrario, a
testemunha Flaviana Souza, a’rrolada pelos i'nvestigantes afirmou em juizo
que os membros de sua famnlla (mae, pas e irmao) receberam o pagamento do

seu tio e que ele era cabo eleltoral do entao candidato a vereador Ozias -

Aradujo, destacando que Zezinho Mariano nao ‘tem _proxrmidade _com a familia
Garrote. ' .

Qunterla Marta da Sltva, mae de Flawana Souza, afirmou em. jUIZO

que recebeu de José Manano de Souza (Zezinho Manano) R$ 50,00 mais um

“santinho” com os nimeros dos candidatos Oz_las Aratjo e Arlindo Garrote,
destacando que o dinheiro foi enviado pdr Ozias, a quem ja hai/ia_ pedido tal
quantia para-mmpra‘ de um remédio para seu filho, ressaltando que aquele
candidato disse qué mandaria uma ajuda por Zszinho Mariano. Por fim, afirma
: qué nem Ozias Aradjq ne'rn_ Arlindo Garrote pediram votos para ela.

O proprio Zezmho Marlano em seu depcnmento afirma que
sempre trabalhou ajudando o] candldato QOzias Arauio mcluswe em eleigoes
passadas. = - o S

- Nao resta qualquer davida que as informagOes prestadas pelas
‘testemunhas fragilizam a idoneidade da acusagéo, ja tao desgas_tada ante a
precariedade da prova documental apresentada. |

Devo esclarecer que a captagao nhcnta de. sutragio para flcar
conflgurada nao requer o pedido expresso de votos e nem a participacao
direta do candidato beneﬂcnarto na pratica dos ates abusivos e desconformes
com o D1re!to Eleitoral, conforme mcluswe esta prewsto no art. 41-A da Lei n°
9. 504/97 sendo este 0 entend|mento relterado do colendo Tribunal Supenor

- Eleitoral, que assim ja decidiu:

f
]
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-

Ementa: ' i e '
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
- REPRESENTACAO. CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO.
PEDIDO _EXPRESSQO DE -VOTO. DESNECESSIDADE.
- REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTOS
DA : DECISAO AGRAVADA  NAO INFIRMADOS.
DESPROVIMENTO. : )
g e |
‘4. A jurisprudéncia desta Corte, antes mesmo da entrada em vigor
da Lei n® 12.034/09, j4 se havia firmado no sentido de que, para a
caracterizacio_de captacio ilicita de sufrigio, é desnecessirio o
pedido explicito de votos, bastando a anué'ncig do candidato e a
evidéncia do especial fim de agir. Descabe, assim, falar em aphcagao
retroativa do novel diploma legal na hipétese.(...)
(TSE, Agravo ‘Regimental no Agravo de Instrumento n° 392027;’MG
Rel. Min. MARCELO RIBEIRO DJE de 15/6/2011, p. 64- 65) )
(anei)

Entretanto, benso_ que deve existir pelo menos a anuéncia,- a
- cohcordéncia ou o conhecimento sem oposi¢ao do candidato quanto aos ilicitos
" praticados por seus cbrreleg'ionar_io_s, -Isimpatizarites ou-cabos_elleitorais. sob
" pena de nao se réc.onh'ecer o abuso de poder__ e ou-a _captagéo ilicita d_e"
sufrégio, o que configuraria uma verdadeira apenagao sem culpa, situacao qu;a
NAo posso corroborar. - -

Também ¢ sabido' que deve ficar cabalmente demonstrada a
m‘ahipuiagéb de terceiros por _‘carid'idatos para que sé possa. aplicar aos
. beneficidrios do ilicito eleitoral as sangdes e consequéncias legais, mas sob um.
juizo seguro da existéncia dos atos contrarios ao ordenamento jqr-_.’di‘c':_o, 0 que
. nao é o caso do‘s. presehtes -autos, onde, como dito, os investigantes nao
conseguiram comprovar a Iigagéo' entre 0s recorrentes/investigados e a

interposta .pessoa responsavel pelos supostos 'pagamento_s dos votos, Zezinho/

Mariano.
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. Volto a f_risar:‘na céna montada n&o existia qualquer pessoa que
-possuisse' vinculo com os recorrentes, mu'.ito pelo contrario, todos, sem
excegao, demonstram de forma cabal, que sS40 adversanos pohtncos e nao
smpahzarn com a cand|datura adversaﬂa

Efetwamente em que pesem 0S esforgos acusatonos as provas
oohgldas nao sao conclusivas sobre o fato elementar, -qual se]a a aduzida
captagao ilicita de sufragao e abuso de poder, dai exsurgir juridlcamente
impféprid cér_adterizar a ilegalidade eleitoral atribuida aos recorrentes no pleito
de 2012 As brové-s ¢arreadas nao sdo suficientes para emba'sa'r uma punicao
tao grave, que € a cassagao de mandato eletivo dos candldatos vitoriosos,
manifestada pela vontade dos eleitores daquela mumcupahdade

Que fique--be_m_'_pos_tado que-é perfeitarh'ent_e admitida a_;irova_'

: unicamente-.festemuhhai._ Esta Corte j& de’c’:'rdi'u,,'-inclu,s'ive com meu Vbtp, que

ihdicio_s, também, sio plenamente admissiveis a condenacdo. O meu

posicionamento- é firmado de que é possivel condenagao .nessa esteira. Sf)

;'que para tanto, ele deve ter uma harmoma com. o conjunto das provas que
: fazem parte mtegrante do processo

Nao foi 0 caso dos-autos. Cqmo disse, as testemunhas ouvidas
'ndo transmitiram’a certeza da-captagéo ilicita de -sufragio ou do ébuso do poder
econdmico. alegados notadamente em face da parclahdade dos depoentes e
~ das contradlgoes acima referidas, tendo fucado evidenciado o mteresse d|ret0
na cassacao dos recorrentes.

Portanto, no caso, -0 cotejamento- das declaragoes presta'das
pelas testemunhas bem como o contexto em que as gravagoes ocorreram nao

'permltem formar um juizo de conwcgao quanto a existéncia da alegada
captagao ilicita de.sufragio prevista no art. 41-Ada Lei n° 9.504/1_99?. '
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A jurisprudéncia eleitoral " é pac:ﬁca no que se. refere a
necess1dade de um conjunto probatdrio robusto acerca da conduta ilicita e da
‘participagao do candidato beneflmado = amda que seja apenas por meio de
" ciéncia ou anuéncia para a caractérizagéo' da céptagéo ilicita de sufragio. A
imposicao das gr’a.ve,s penalidades previstas no art. 41-A da Lei das Eleicbes
exige a demonstragéo inequivoca da _pr'éti'ca.do’s atos licitos, com lastro _errj
provas plenas e habeis a permitir seguro convencimento do Julgador.

Nesse sentldo tambem ja deCId|u o} colendo Tribunal Supenor'
Eleitotal. Vejamos um Julgado '

* Agravo regimental .em recurso especial. Captagao ilicita dc sufragm
Art. 41-A da Lei n® 9.504/97. Acao de investigagao judicial eleitoral
Julgada proccdcmc Auséncia de prova da autoria ou da anuéncia.
do candidato. Agravo regimental a que se dd pr0v1mcnto Precedente.

- A imposiciio das sancoes do art. 41-A ha de ter suporte em prova.
inabalivel de que o beneficidrio praticou ou anuiu com a pratica

das condutas ali tipificadas. (TSE, REspc 25560 AgR./GO Rel.
Min: Joaqmm Barbosa, 29!03!2006) ancl)

O préprio ’Tribunal Superior Elsitoral J4 definiu que o abuso de
pode'r econdmico € a utilizagéo excessiva, antes ou durante a campanha
eleitoral, de recursos materiais ou humanos que representem valor econémico,
buscando beneﬂmar candldato afetando -se, assim, a normalidade e a
legitimidade das elelgoes

De mais a mais, a jurisprudén'cia daquele Tribunal é pacifica em
reiagao a necessudade de prova robusta para a- demonstragao do abuso de
_poder economlco Precedente neste sen'udo R \

INVESTIGA(}AO JUDICIAL. ELEITORAL. ART 22 DA LC NP
64/90. REQUISITOS. NOTICIARIO DA IMPRENSA. PROVA : .

" TESTEMUNHAL. ENCARGO DA PARTE (INCISO V DA MESMA
'NORMA) OMISEAO IMPROCEDENCIA ' :
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1.A Representagao Judicial Elcnoral coguada no art. 22 da LC n°
64/90, configura-se como agdo cognitiva- com potencialidade
- desconstitutiva e declaratoria (art. 30-A, § 2°, da Lei n°® 9.504/97), mas -
0 Sseu proccdlmcmo segue as normas da referida norma legal,
mitigados os poderes instrutérios do juiz (art. 130 do. . CPC), no que

concerne a iniciativa de producao de prova testemunhal (art, 22, V, da
. LCn° 64/90). -

2. Sem prova robusta e mconcubs a dos fatos llmtos imputados aos
agentes, descabe o. proferimento _de decleao judicial de contendo
condenatério.
3. Se a parte reprcscntanu. deixa de d;iigencmr 0 comparccimento de -
testemunhas & audiéncia de instrugao, como lhe é imposto por-Lei (art.
22, V,,da LC n° 64/90), nao € licito ao érgao judicial suprir-lhe a
omissao, dado ser limitada a iniciativa oficial-probatéria, a teor do
referido dispositivo legal.
-4, Representagio Eleitoral improcedente.
(TSE, Representagio n® 1176, Acérdao de 24/04/2007, Relator Min.
FRANCISCO CESAR ASFOR ROCHA, Pubhcat;ao DJ - Diério de
Justlgd Data 26/06/2007, p. 144) (Grlfcl)

F'ortanto a falta de 'prova certa, robusta e’inc’bncﬁussa 'de que 0s
recorrentes tenham partlmpado de forma direta ou indireta na ilicitude do fato,
ou mesmo que eles twessem conhemmento conisentido ou anuido, de
qualquer forma, com as supostas’ praticas ilegais descntas na inicial, impoGe a_ -
improcedéncia da demanda.

Os recomdos autores da AIJE nao acostaram aos autos provas
suficientes para comprovar as condutas supostamente |I|C|tas narradas em sua'
pettgao |n|c|al nao cumprtndo a determlnagao contida no artigo 333, |, clo CPC

-razao pela qual, dada a ‘falta de provas ndo ha como julgar procedente a
presente demanda, sobretudo em face da sangao extremamente gravosa que
se apllcana aos recorrentes/mvestlgados que - tenam ‘0S . Seus mandalos
" cassados, além de sofrerem as demais medidas delmeadas no art. 22, incisp
'XIV da Lei Complementar ne 64/90.

. Volto a dizer: os fatos constantes neste processo sao desvahdos
de provas categéncas quer da materlalldade da alardeada*llegalldade quer ¢

30 /X
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eventual reflexo eleitoral, mostrando-se msatusfatonos para amparar a gravosa
pretensao punmva de revogar 0s mandatos eleitorais dos mpugnados
concedidos pela soberana vontade dos munlt:upes

Ass1m sem maiores delongas pefos precanos SUbSIdIOS de prova _ |
carreados .a0s autos, em especnal 0s deponmentos colhidos em ]LIIZO nao
.posso inferir, com a devida seguranca, ter havido a ocorréncia dos_alegados
abuso de poder éconﬁr_nico ‘e captagao ilicita de 'suffégio ‘zpdr pérte‘ dos
'rec'orrentes, razao péla qual outro caminhcj r'iéo;me'_resta senao o de acatar o
- Tecurso manejadb, afastando a conde'nagé-o imposta, ‘e determinar o retorno,
~ em cardter definitivo, de ARLINDO GARROTE DA SILVA NETO e JOSE
" TEIXEIRA DE OLIVEIRA reSpectNamente aos cargos de prefeito e vice-
~ prefeito do munlciplo de Estrela de Alagoas. = '

E como voto.

'Desembargador Eleitoral Relator
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Recurso Eleitoral N° 2-23.2013.6.02.0010 -
PROTOCOLO N° 68.448/2012 '

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICACAO

Certifico nao so6 que o Acordao/Resolugdao de n° 10479 foi
conferldo(a) na 712 Sessdo Ordinaria, realizada em 18/08/2014, como também
que a referida deciséo fora publicada no Diario Eletrénico da Justica E[eltoral em
.Alagoas (DEJEAL) de n° 164, em 20/08/2014, a(s) fl(s). 02/03. |

Eu / 2wy (Marcia Marta Trocoli Torres Pereira)

lavrei a presente ce(@/ g que segue assinada pela Coordenadora de

- Acompanhamento e Registros Plenarios.

Maceio(AL), em 20/08/2014. II
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

Recurso Eleitoral N° 2-23.2013.6.02:0010 ' Prot. 68.448/2012

ORIGEM: ESTRELA DE ALAGOAS -AL '

JULGADO EM: 18/08/2014 (SESSAO N° 71/2014)

RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL ALEXANDRE LENINE DE JESUS PEREIRA
'PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL ELISABETH CARVALHO -
NASCIMENTO

PROCURADOR(A) REGIONAL ELEiTORAL Dr(a) Marcial Duarte Coelho

SECRETARIO: Maria Celina Bravo

AUTUACAO

RECORRENTE(S): ARLINDO GARROTE DA SILVA NETO

ADVOGADO: AUGUSTO CESAR BOMFIM SANTOS FILHO E OUTRO
RECORRENTE(S): JOSE TEIXEIRA DE OLIVEIRA -

ADVOGADOS: AUGUSTO CESAR BOMFIM SANTOS FILHO E OUTRO
RECORRIDO(S): PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO (PSD)

ADVOGADO: PAULO MEDEIROS E OUTROS _

RECORRIDO(S): GERALDA NUNES FERRO SILVA

ADVOGADO: PAULO MEDEIROS E OUTROS

RECORRIDO(S): COLIGACAO "E POSSIVEL MUDAR" (PSDIPMDB!PPS!PRP)
ADVOGADO: PAULO MEDEIROS E OUTROS

DEClsAO

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em conhecer do recurso interposto e rejeitar a preliminar suscitada,
para, no mérito, por maioria de votos, vericidos os Senhores Desembargadores Eleitorais
Alberto Jorge Correia de Barros Lima e Everaldo Bezerra Patriota, dar-lhe provimento, nos
termos do voto do Relator. Proferiu voto o Senhor Desembargador Eleitoral Vice-Presidente,
no exercicio da Presidéncia, Sebastido Costa Filho. (Acérdao n.° 10.479, de 18/8/2014)

, Participantes da -Sessdo: Presidéncia do Senhor Desembargador Eleitoral
SEBASTIAO COSTA FILHO, Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia. Presentes os Srs.
Desembargadores Eleitorais: ALBERTO JORGE CORREIA DE BARROS LIMA, ALEXANDRE
LENINE DE JESUS PEREIRA, ANDRE CARVALHO MONTEIRO, FERNANDO ANTONIO
BARBOSA MACIEL, bem como o Procurador Regional Eleitoral, Dr. MARCIAL DUARTE
COELHO. Ausente, justificadamente, o Senhor Desembargador Eleitoral Substituto
EVERALDO BEZERRA PATRIOTA. Averbou sua suspeigéo, a Senhora Desembargadora
Ele|toral ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO.

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceio, _18 de agosto de 2014.

/ LICIANE DE Fﬁ&gﬁx FERREIRA CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios




