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. ACORDAG N° 10.348
(17/09/2014)

Recurso na Rapresentacio Eleitoral n® 1197-39.2014.6.02.0000 - Classe 42

Representante:  Estado de Alagoas

Pracuradores:  Marcelo Teixeira Cavalcante e outro -

Represeniados Coligatfio Com o Povo pra Alagoas Mudar (PDT, PSC, PMDB, PV, PTB, P&D
1 PTdoB, PROS, PCdoB, PT e PHS) .

José Renan Vasconcelos Calhweiros Filho

- Advogados; Lutiano Guimarfies Mata & ouwiros

Relator: Desembargador Eleitoral Auxiliar Uléuiu Ledo meedes

EMENTA. RECcurSO ELEMORAL. REPRESENTACAC. DIREITO DE BESPOSTA.

PROFAGANDA ELEIMORAL Grarurta. OFenNsA, HoNga NAD CONFRGURADA.

RECURSO A ()E SE NEGA PROVIMENTO,

1. Nio se configura o direjto de resposta quando a fala do SUPOSto AgIESEON,

no Guia Eleitoral, se circumscreve 80 exencicio da eritica pﬂlil[ﬂﬂ facultado .
: pelo art. 22) da Constitui¢io Federal;

2. Recurso a que se nega provimenie,

Wistos, relatados e discuridos os presentes autos, ACORDAM os Jufzes do
Tnbrunal chlunal Eleitoral de¢ Alagoas, a wnanimidade de wolos, eml conhecer d0 recursc e, Mo
mérito, por maienia, negar-lbe provimento, nos termos do voto do Relator. :
"

Sela de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas.

* Daeg, Oidviollefio Praxedes — Eelatnr

Mnrgal Duartd Coelhd — Procurador Rﬂgmnal Eleitoral
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RELATORIO

Cuida-s¢ de recurso eleitoral, em sede de represemagiio, interposto pelo
Estado de Alagpas em face da Coligagio Com o Povo pra Alagous Mudar € de seu
candidato a0 Governo do Estado, José Renan Vasconcelos Calheiros Filho, objetivando
reforma da decisio que julgou improcedente a lide em anélise, a qual buscava a
condenacio do representado a conceder direito de raspﬂ&!&, consignada no art, 38, § 3°
1L, da Lei n° 9,504/97,

Bate-s¢ o recorfente (fls. 48/53) pela procedéngia de sug pretensio, em
face da veiculagio de programa eleiioral talevisivg, exibido no dia 23 de agosio de
2014, no hordrio noturno, que considera prejudicial a si, por entender que ¢ MESMO s
dedica & disseminagio de informages supostamente inveridicas, levando o eleitorado &
crer que a edueacio do Fsiado de Alagoas estatia em declinio, nos seguintes termos;

. OFF (mayérias de impressos); @ falézicia da edicagdo
em Alagoas Quase numa década perdide. Desmotivados, proféssores
deixam solas de aule. Caos ng edueaplo prefiidica mois de 71,600
alinos. . Nos iiltimos 4 anos, 6 quadto que era ruim, piorou. Alpgoas
cﬂnkeceu uma das piores gesides da secretaria de edbicacdo da
histdria. {...)

Notificados os recorridos, defendem (fls. 56/62) a manvtencio do
decisum, haja vista 0 exercicio do direito constitucional i liberdade de expressio e de
opinisio, sobre o qual se assentaria a critica polftica que se levon a termo, a qual, dizem,
nio ligou o representante. a fatos desvinculades de sua vivéncia politico-administeativa,

Ciente nos gutos, po:si-ciclmuu-_se o MFE pelo desprovimento do recurso
{fls. 65-66). |

-

E, no essencial, ¢ relatdrio,
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YOTO

Senhor Presidente, impende assinalar gque o recurso € adeq_uad-o foi
mancjado iempestivamente e interposto por parte lepitima, que possui mamﬁsm
interesse recursal .

Ciente de que as limitagdes impostas a veiculagio de conteddo refercnte
20 péticdo eleitoral nio afelam o direito 3 informagio e & livee manifestagic do
pensamento, consitucionalmente garantidos, mixime por nio estabelecerem conttole
prévic sobre a matéria a ser veiculada, entendo que, in casu, NE0 reskou caracierizada a
relevincia da fundamentagio.

E penso assim porque o programa em agoite, dentro do exercicio -
tolerdvel da critica poffiica facultada pelo art, 220 da Constituigio Federal, apenas fez
patentear a discordincia dos representados com a prixis politico-administrativa do
representante, vez que tao-somente deblatera contra os indicadores sociocoondmicos
megativos que, no 5eu entendimento, afligem a populacio do Estado, mormente as
pessoa mais humildes, pelo que responsabiliza o representante por ter chegado ao atual
¢stado de coisas, ’

Pode-se discordar dessa visdo do reptesentado, mas scu direito de emiltir
opinido & s.agmdu no contexto do Estado Democrdtico de Direito, e deve ser respeitado.
Percebo assim que, embnra aziagn, @ opinide divulgada ndo ofemde a homra da
TEpresentante.

Por todo o exposto, voto no sentide de conhecer do recyrso €, no mérito,
negar-lhe provimento, mantendn incélume a deciso singular.

E como voto.

Maceid, 17 g€ setermbro de 2014.
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